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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
X9, 2006

IVO POSPISIL

DVACETILETI OD ODCHODU JAROSLAVA MANDATA

Pfed ¢asem jsme na ustavnim matiné vzpominali zivotni jubilea brnénskych slavistl,
mj. Jitiho Krystynka, Ireny Hrabétové, Ivana Dorovského aj. Byly mezi nimi i nedozité
osmdesatiny doc. PhDr. Jaroslava Mandata, CSc. (narodil se 10. dubna 1924 v Chory-
ni); nyni si pfipominame, ze 27. biezna 1986 necekané ve svém byté v Brné takika pred-
vecer svych dvaasedesatin zemiel.

Docent Jaroslav Mandat byl jednim z mala, kdo se na brnénské rusistice zabyval folk-
loristikou. Byl rusista a romanista, mj. zak F. Wollmana (1888-1969), S. G. Vilinského
(1876-1950), odéského ucitele M. Bachtina (1913), a romanisty O. Levého. Patfil k hlu-
binnym badateliim, ktefi s publikacemi svych véci nespéchaji: byl typicky homo unius
libri, autor knihy Lidovad pohadka v ruském vyvoji literarnim (1960). Byl u nas jednim
z prvnich, kdo v nové dob¢ publikacné znovuobjevil rusky sentimentalismus (viz jeho
antologii se studii Ruskd sentimentdlni povidka, 2 dily, 1982—83), nedokoncena zlsta-
la monografie Rusky epistuldrni roman. Do reprezentativniho sborniku Slovanské stu-
die I (1979) ptispél brilantni a atraktivni studii Dostojevskij a nase zeme.

Jaroslav Mandat publikoval zejména ve Sborniku praci Filozofické fakulty brnénské
univerzity (SPFFBU) v jeji tehdejsi literarndvédné fadé D, v Cs. rusistice i jinde. Pravé
na strankach téchto periodik se objevily publikace korespondence rajhradského mnicha,
ostrovacického farare, prekladatele a literarniho kritika a historika A. A. Vrzala (1864—
1930) s ruskymi spisovateli. Alespon pfi této piilezitosti pfipomenme tedy nekolik Casto
v nasi i v zahrani¢ni rusistice citovanych polozek,' které jsem také uvedl ve své brozufe
0 A. A. Vrzalovi.?
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Jaroslav Mandat byl mimo jiné bibliograficky systematik, ktery kazdodenn¢ pracoval
s tzv. zapadni rusistikou — a to v 70. letech minulého stoleti nebylo u nas vubec obvyklé.
V podstaté kazdy den se zabyval bibliografii a pravidelné ¢etl a za pomoci svych spolu-
pracovnikti excerpoval také tehdejsi sovétské literarnévédné Casopisy, zejména ty jejich
partie, které byly literarn¢historicky a teoreticky objevné, ptedevsim v ¢asopisech Vopro-
sy literatury, Russkaja literatura, Literaturnoje obozrenije, Vestnik Moskovskogo univer-
siteta atp., a neoficialné o v§em ve svém kruhu diskutoval — byly to védecké seminare par
excellence. Také vSak pravidelné Cetl — jak uz uvedeno — zapadni rusistickou produkci,
které se do knihovny FF dostavala tehdy (v 70. — 80. letech 20. stoleti) pfekvapiveé bézné
a v solidnim poctu (dokonce se k nam jednou v revue Scando—Slavica dostala odborna
studie o Milanu Kunderovi, coz bylo dost vyjime¢né), zejména némecké disertace a sla-
vistika z Velké Britanie, USA a Francie — $lo mj. o ¢asopisy The Slavonic and East Euro-
pean Review, Scando—Slavica, Revue d’Etudes slaves, Russian Review, Poetica, Zeit-
schrift fiir slavische Philologie, Wiener Slawistisches Jahrbuch a Wiener Slawistischer
Almanach aj. Lze fici, ze docent Mandat byl z tohoto hlediska podle mého soudu tehdy
nejinformovanéj$im, jazykoveé kompetentnim (Eetl kromé rustiny francouzsky, némecky,
anglicky, italsky a Spanélsky) ceskym rusistou.

Metodologicky vychazel ze svého ucitele Franka Wollmana a jeho eidologie, v pod-
staté vyznaval zakladni teze strukturalismu jako studia literarni morfologie, tedy poetiky
(s tim ovSem spojoval i svoji ¢etbu J. Lotmana a D. Lichacova, resp. M. Bachtina).

Na tom zalozil své publikace, ovSsem kromé praci materidlovych; takto i prednasel:
smysl pro uchopeni literarniho tvaru byl pro ného rozhodujici. Pamatuji se, jak podrobné
z tohoto hlediska rozebiral naptiklad rusky folklor, v némz zdlraznoval jeho reprodukéni
funkce, tedy erotiku, sex — oproti sociologickym ptedstavam sdilenym dobovym mar-
xismem. Zvlasté brilantni byl — coZ je pro strukturalisty ostatné charakteristické — pii
rozboru poezie (Krylovovy bajky, Puskin, Boratynskij). Sam kdysi srovnaval rizné verze
Lermontovova Démona; jeho snem byla komparace filozofické poezie Goethe — Byron
— Puskin — Lermontov a k tomu ponoukal i mé: splnil jsem to jen z¢4sti a ovSem torzovité
v anglistické ro¢nikové praci o Byronovi a Lermontovovi; zvlasté si oblibil J. A. Bora-
tynského a viibec reflexivni poezii existencialni a kataklyzmatickou, napft. F. I. Tjutceva,
i kdyz ke konci Zivota tihl spise k proze a zejména k romanu. Jak patrno z toho, co bylo
uvedeno vysSe, mél rad ur€ité literarni sméry, z nich sentimentalismus zejména ve vztahu
k mladému Dostojevskému. Jeho historické poetika typu A. Veselovského mu vsak nijak
nebranila, aby se po francouzském zptisobu v duchu biografismu a psychologismu pono-
fil do spisovatelskych Zivotnich labyrinti; v tom mu ovSem ruska literatura poskytovala
material nepfeberny a barvity. Jeho pfednasky byly v tomto ohledu tak podrobné, Ze
naptiklad Puskina prednasel nékdy az dva semestry.

Nutno vyzvednout nejen jeho pili, peclivost, systemati¢nost az pozitivistickou, ale také
jeho invenc¢nost. Jeho postup byl vzdy po descarteovsku deduktivni: vyslovil hypotézu,
kterou pak verifikoval v tezi. Jeho studie a prednasky byly neustalou verifikaci hypotéz
a jeho prace neméla tedy registrativni, ale objevny, invencni raz: to v Sedi nékterych
dobovych prednasek fascinovalo, i kdyz docent Mandat nebyl temperamentni prednasec,
spiSe chladny a elegantni akademik. Jeho tvorba védecka a pedagogicka zavrsovala v jis-
tém smyslu morfologické tradice brnénské literarnévédné skoly.
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