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roman Stz (Obryv, 1869) na ruském venkove,
kam pfichazi netekan& nejen Sanin, ale i deporto-
vany revolu&ni agititor student Jurij SvaroZi¢,
mamn¢ hledajici smysl svého Zivota, podobng jak je
tomu s neobratnym a nedt'astnym Zidovskym mila-
dikem Solovejlikem. V pozadi jejich nasledného
tragického rozhodnuti pro sebevraZdu je tifiva
bezvychodnost jejich postaveni, odpor k banalit
viednfho Zvota a ztréta viry v sebe sama Léiska
aerotickd dobrodruZstvi tak tvol{ pouze jednu
z d&jovych linif roménu. Podobn¥ jako v Turgend-
vové roméanu Dym (1867) & v mohutné epopeji
oruské inteligenci Zivor Klima Samgina (1936)
Maxima Gorkého se tu hodn¥ debatuje. ZvlaSte
kriticky je vylitena demoralizace ruské posadky.
Velejnd pohana vede cynického distojnika Zaru-
dina, ktery je v romanu jedinym opravdovym
sviidcem, k nefekané sebevrazdé. Smrt &fhé v dile
skutetn& na kaZdém kroku. Jako prvnl ji nerad
podléha tuberkulézou vyderpany Semjonov. Scéna
umirani mladika uprostfed ptitel, kiell se shro-
méZdili kolem jeho nemocnitniho liZka spolu
s kn¥zem a Zalmistou, vystihuje velkeré zoufalé
odcizeni, které provdzi mladé hrdiny Arcybalevo-
va roménu v pribEhu celého d&je. Smrt je zde
proto viudyptitomnd Nabizi se Lid® Sanimové po
trapné konfrontaci s milencem, jenZ ji chce dat
penize na potrat. Na smrt chvili pomy8li i krdsnd
Karsavinové, kdyZ ve chvili slabosti podlehne Sa-
ninovi, jeho% nemiluje. Toto zdkonité mijen{ ero-

tickych partnerd je jednim z ddsledkd pruderni
vychovy, ale i vnitini nejistoty mladych lid{. Sanin
je tvrdy, nikoli viak jako bratr a milenec. Zatimco
pro Zeny m4 pochopeni a nthu, k muZim dovede
byt velmi nekompromisni. Jeho ostrd slova jsou
posledn{ kapkou, jeZ uspfSila rozhodnuti neSt'ast-
ného Solovejtika. Cynickd replika poboutila
viechny tlastniky SvaroZitova pohlbu, i kdyZ Sa-
ninovym slovim nelze uptit raciondlni jadro, pro-
toZe zviaSte v daném plipadé Slo o smrt zcela zby-
tetnou. Za roztrplenymi Masarykovymi slovy o Sa-
ninové nemordlnosti 1ze vycitit pfedeviim pisate-
l8v odpor k té ndkaze sebevraZedné ménie, ji2 tak
pravdivé zachytil ArcybaSev. Saninova postava je
nepochybnt ovilivnéna Nietzscheovym Zarathust-
rou, od ntho se nantil nadhledu, nezdvislosti a las-
ce k Zivotu, jehoZ symbolem se¢ mu stévé slunce,
podobné jako viem vitalistim tchdej3i doby. Za
nim se vydiva na daldi cestu, poté co se rozhodl
skon€it tu kratkou zastdvku v rodném hnizd€.
Romén pod novym nézvem Swidce (Michail
ArcybySev, Sviidce. Paseka, Praha, Litomy3l 1999,
prel. Alena Morévkovd), je2 Alena Moravkova
provézi i vlastnim doslovem, je dflo nepochybné
aktudlni i v dneSni dob&. Své Ltendfe si najde i di-
ky dobrému pfekladu, jeho? se Eeskd vefejnost do-
tkala az po devadeséti letech od prvniho eského
vydéni roménu.
Danuse Kficovd

ROMANTISMUS V CESKE A POLSKE LITERATURE

Ceska a polsk4 literatura mely ve své historii a
dodnes maji mnoh4 styéna obdobi. Z nich se vy-
mykaji pfinejmenSim dv&. Bylo to Seské pisem-
nictvi, které patronovalo po&étky pisemnictvi pol-
ského, a byl to osobity polsky romantismus, ktery
dodéval Zivnou sflu romantickym snehém autord
&eskych. K fenoménu romantismu se koncem mi-
nulého roku vrdtily Ustav bohemistiky a8 knihov-
nictvl Filozoficko—plirodovédecké fakulty Slezské
univerzity v Opavé a Ustav polské filologie Opol-
ské univerzity a uspofadaly (9. listopadu 1999)
jednodenni konferenci Romantismus v Zeské a
polské literatuPe, kterd vyvrcholila kultumnim
programem v opavském knihkupectvi Votobia. Po
vEdeckych setkénich Literatura v Zeském a pol-
ském Slezsku (1995), Pronikéni &eského a polské-
ho jazyka do poezie a pisfiové tvorby ve Slezsku
(1996), Svatovojteiské motivy v Zeské a polské
literatule a v uméni (1997) a Literatura na prahu
XX1. stoleti — K metodologii &eské a polské lite-

rami vEdy (1998) je to jit pétd akce iniciovana
aktivnf mladou Slezskou univerzitou.

Referdty, které na konferenci, ji2 se zolasmili
literdmi v&dci z Opavy, Ostravy, Olomouce a Bma,
ze slovenského PreSova a polského Opoli a Byd-
ho3t8, zazngly, si dané tematiky v8imly opravdu
z nejrizngjSich hledisek a pfinesly mnoh4 zajima-
vi Zisténi. Drahomira VlaSinovd (Opave) ze
spole¢né historie obou literatur pojmenovala pol-
ské podnéty Zeskému romantismu a novoroman-
tismu, Dariusz Lebioda (Bydho3t) v referitu
Mickiewicz i wiecznosé na plikladu basnikovych
Krymskych sonetd hledal styéné body s jeho dal-
5imi dfly, Ewa Piasecka (Opolf) hovofila na téma
Polskie rusalki romantyczne i ich rodowdd a viimla
si tematickych vlivl nejen zapadnich, ale rovn&r
beloruskych a ukrajinskych. Jerzy Podpiech (Opolf)
analyzoval typické ptiklady asi z 1 300 pfislovi, kte-
ré literdm{ v&dci nadli v dile J. Stowackého, jeZ
Zerpaji z antiky a Bible, jsou citdty z literdmich d&l a
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adaptacemi pfislovi lidovych, ale také (asi na dvé
st&) majl origindlni charakter. Irena Jokiel (Opolf)
se v referdtu ,, Trzy po irzy Aleksandra Fredry na
tle pamiemikarstwa romantycznego zamySlela nad
vyjime&nosti tohoto memoérového dila.

Milada Piskovd (Opava) si viimla tematicky
oblibeného motivu zbojnika ve slovenské, Seské
apolské literatufe v obdobi romantismu, Anna
Valcerovd (PreSov) se pokusila zmapovat nékteré
pteklady polské romantické poezie do slovenstiny
a leltiny, Libor Pavera (Opava) v referdtu Ro-
mantismus a star$i literdrni tradice, zvl4$t¢ ba-
rokni, vyzdvihl ilohu &asopisd & antologii a vliv
etby a lidové tvorby, zejména narodnich pisni, na
dila romantikd. Ladislav Solddn (Opava) se sna-
Zil najit polské romantické inspirace v praxi Zes-
kého modemistického &asopisu Novy Zivot, Dra-

homir Sajtar (Ostrava) hovolil v referitu Petr
Bezru¢ romantik o presazich romantického citni
tohoto basnika, JiFf Urbanec (Opava) sc zabyval
novoromantismem v &eské poezii a naSel pro néj
inspiraén{ zdroje i na konci polského osvicenstvi,
zejméns u J. U. Niemcewicze a Fr. Karpiriského.
Ludvik Stépdn (Bmo) ve svych tvahdch popsal
hledéni formy v dilech velkych romantikd — pol-
ského vEtee A. Mickiewicze a &eského basnika K
H. Méchy, Vladimir Saur (Opava) svym refera-
tem Bylo formovéni ndrodniho védomi podminéno
&i ovifvnéno romantismem? nastinil §irSi kontext,
zejména pli formovéni slovanskych jazykd, a Li-
bor Martinek (Opava) se zamy3lel nad méachov-
skymi inspiracemi &tyfverS BlaZeje Palocha

Ludvik Sr2pén

OBJEVOVANI CESKEHO LITERARNIHO BAROKA:
SKRYTA VYZVA SLAVISTICE

..VerSe z Bridelova Zivota svatého Ivana, zvolené
Jjako titul souboru barokologickych stati, naznaduji
napéti mezi nestalosti pozemského Zivota a neu-
stalou pevnosti vE&&ného Ziti, k némuZ barokni
tlovék smétoval. Nap&ti mezi protiklady patf{
k hlavnim charakteristickym znakim baroka, které
dovedlo nové vyslovit smyslové potitky a v extdzi
usilovat o duchovni spojenl lidské duse s Bohem.
TuSime to vice & méné pfi pohledu na barokni
stavby, sochy a obrazy i pti poslechu barokni hud-
by. Aviak proti architektufe, sochafstvi, malifstvi,
hudbé a uméleckému Femeslu je barokni literatura
v nevyhod&: musi byt zprostfedkovana, mnohdy
teprve objevena, aby se mohla stat Zivou souldsti
prelomu stoleti a tisicilet.

Tak uvadi vyznamny bm&nsky, Eesky a evrop-
sky barokolog prof. Milan Kopecky svou kniZku
portrétnich studii (Milan Kopecky: Nic stdlého
pFitomného. K literdrnimu baroku. Masarykova
univerzita, Bmo 1999), které¢ v 90. letech ptipravil
pro vysilani rozhlasové stanice Svobodn4 Evropa a
které dilem vySly pé&i Antonina Kratochvila. M.
Kopecky vénoval v podstate cely svij Zivot tomuto
objevovéni a oZivovani starSi &eské literatury, v
ni2 mé&lo baroko kliovy vyznam. Dnes jiZ asi neni
zapotfeb] nikoho pYesvidtovat o vyznamu baroka
(a je to pravE mimo jiné zésluha prof. Kopeckého),
které ~ nchledé na riizné ideologické tlaky — nikdy
nezmizelo z Seského povedomi. Dnes se¢ jiz nedi-
vame na baroko jako na ,dobu temna“, vidime je
jako rozporné, stejné jako Kopecky vidf naptiklad
postavu Antonfna Konid3e. Nicmént naSe pledsta-

vy o baroku jsou jednoznaZn& limitovany texty,
které zname. M. Kopecky se kromé psani védec-
kych studii a monografii vénuje editovéni starych
textd, které znovu objevuje pro dnedniho Eeského
Stenéfe — o fad® z nich se zmifluje i v plitomnych
pracich.

Defiluje tu pfed ndmi fada baroknich osob-
nosti, knéZi, jezuitl, literamich i politickych &ini-
teld: Jan Rozenplut z Svarcenbachu, bménsky
rektor znamy z &asi obléhani Bma Svédy Martin
Stfeda, nejvetsi basnik Ceského literdmiho baroka,
jiZ jmenovany Fridrich Bridel, barokni idylik Felix
Kadlinsky, Bohuslav Balbin, Jan a Mat¥j Tanne-
rové, postilograf a hymnograf Mat&j Vaclav Ste-
yer, Jan Kotinek, Mathias Vierius, autor legend
sm&fujicich k romanovému tvaru, kronika' Jan
Frantidek Beckovsky, dramatik Karel Koltava,
hajitel krés deltiny Daniel Nitsch, mistr konceptu
(tj. duchaplného, dramaticky vystupfiovaného, ja-
zykovE bohatého kézani) Josef Bilovsky, spisova-
tel Ondfej Frantidek Jakub de Waldt, veverskobi-
tySsky fardf Valentin Bernard Jesttdbsky, 2darsky
opat Viclav Vejmluva, mistr postni promluvy
Tom4s Xaverius LaStovka a konetnt kontroverz-
ni, véSnivy kazatel a literit Antonin Konid$, na
n&ho? se n¥dy dosud divame jen prizmaten Karla
Havlitka a Aloise Jiraska.

M. Kopecky se baroku vénoval intenzivng jiZ
v 60. letech, zejména v onom Stastném dvouleti
196869, ale také — podle moZnostl — pozd&ji.
O ve&sin& uvedenych autord napsal zevrubné stu-
die a Zasto i monografie.



