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182 RECENZE

KRONIKA RUSKE EMIGRACE

Kronika kulturniho, védeckého a spolecenského Zivota ruské emigrace v Ceskoslovenské republi-
ce. Xponuxa xynomypHod, HayuHoU u obujecmeenHoil JCusnu pycckol amuzpayuu 6 Hexocnosay-
Kot pecnybnuxe. Redakce L. BéloSevskd. 1. 1919-1929, Price Slovanského istavu AV CR, Novi
Fada, sv. 8, Praha, Slovansky dstav, 2000. 11.1930-1939, sv. 10, Praha, SU 2001.

V poloving roku 2002, kdy se objevil druhy dil Kroniky ruské emigrace, byla zavriena prvni
etapa mapovani aktivit ruské emigrace mezivile€ného obdobi v byvalém Ceskoslovensku. Za ja-
kysi vstup do této problematiky 1ze povaZovat Sesty svazek Nové fady Praci Slovanského dstavu,
do n&hoZ byl zafazen sbornfk pod ndzvem Duchovni proudy ruské a ukrajinské emigrace v Cesko-
slovenské republice 1919-1939 (Praha, SU 1999, red. L. B&logevsk4). Devét autorli se v ném za-
byvalo historickymi, filozofickymi, literdimé&védnymi, kulturologickymi i sociologickymi problé-
my ruské a ukrajinské emigrace v CSR.

Prvni tfi studie mapuji historické okolnosti, za nichZ do§lo k pfisunu tak velké porevoluéni
emigraéni viny do Ceskoslovenska. Zden&k Slidek se zabyv4 vztahem Ceského prostredi a ruské
emigrace, Ivan Savickij se zamy$li nad specifikou Prahy jako duchovniho centra emigrace a Mar-
garita Vandalkovsk4 analyzuje ruskou emigrantskou historiografii. Také Bohdan Zilynskyj posu-
zuje podle vlastnich slov ukrajinskou emigradnf literaturu spi¥e z historického neZ literdmé-
historického hlediska. Je pfirozené, Ze politick4 problematika, jiZ si viimajf vSichni uvedeni autofi,
vytvéfela do zna¢né miry podhoubi i kritické rubriky zndimého praZského emigrantského ¢asopisu
Volja Rossil, jejiZz analyzou se zabyva MiluSe ZadraZilovi. O kritickém pfijimani mladé literdrni
generace, soustfed’ujici se v praZské organizaci Skit, piSe v dvodu své pfehledné stati Ljubov B&-
loSevska. Na rozdil od t&chto studif, mapujicich pom&mé Siroky materidl, soustfed’'uje se Marie
Magidové na postavu ruského neuropatologa N. Je. Osipova, jenZ vénoval pozornost psychologii
literdrni tvorby, jeho vztahu k vyznamnému filozofovi N. O. Losskému — jednomu z autort sbor-
niku, vénovanému Osipovovi — a celému trsu problémd, jimZ se zabyvala ruskd duchovni elita
v Praze, jiZ autorka oznaduje terminem ,,emigrantské Athény*. Monograficky charakter m4 rovnéZ
studie Sergeje Magi&e o filozofovi B. V. Jakovenkovi. Na zdklad& archivnich materidlG vznikla
studie Mariny Luptikové o niboZenském sdruZeni Bratrstvi Svaté Sofie a o nidboZenskych a filo-
zofickych polemikéch a diskusich, jeZ byly charakteristické pro duchovni hled4n{ takovych osob-
nosti, jako byl S. L. Frank, N. A. Berd’ajev, G. V. Florovskij aj. Pro vSechny studie je charakteris-
tick4 dobré znalost materidlu a hlubok4 fundovanost.

Na rozdil od tohoto entrée pEind3i dvoudilnd Kronika ruské emigrace z4kladnf bibliograficky ma-
teri4l, jenZ umoZni dal$im generacim badatelli dikladné mapovinf celého terénu mezivaletného Ces-
koslovenska. V itvodu, zafazeném do druhého dilu Kroniky, se vydavatelé hlisi k analogickym pra-
cim, vénovanym aktivitim ruské emigrace v Berlin€ a PafiZi, pfiemZ upozomiuji na zdkladni rozdil,
jenZ urtil jiny zpilisob price praZského tymu, ktery se nemohl opfit o pravideln& vychézejici periodi-
kum, jak tomu bylo ve dvou uvedenych centrech. Heuristickd price tvirci &eskoslovenské Kroniky je
o to zdsluzngjsi. Rozd&leni do dvou nestejn objemnych dild (prvni md 368 stran, druhy je téméF
dvojndsobné objemny — 639 s.; obsahuje jmenny rejstiik, rejstfik organizaci, geografickych dajb, ad-
resdf s historickymi proménami, soupis pouZitych prameni a odbomné literatury). Diference mezi
obéma dily jsou vak i sémantické, vyplyvajici z rozdilné politické a spoleCenské situace, jaké byla
v CSR pfed vypuknutim krize v roce 1929 a v letech tficétych, kdy se jiZ promé&itovala i &eskosloven-
sk zahrani&ni politika, aZ po oficidlni uznén{ Sové&tského svazu v roce 1936.

Na prvni pohled je tak patrnd zékladnf struktumn{ proména aktivit ruské emigrace ve dvacitych
a tficétych letech. V prvnich letech to byla pfedeviim snaha o zakotveni v &eském prostredi, jeZ se
projevila zakldddn{m nejriizn&jsich spolki a ob&anskych sdruZeni. Nejvyznamnéjsf bylo bezesporu
zfizeni Cesko-ruské jednoty 28. dubna 1919, jejim¥ pfedsedou se stal dlouholety propagétor ruské
literatury a kultury u nis FrantiSek T4borsky. Po roce jej v pfedsednickém kfesle vystfidal vy-
znamny folklorista Jifi Polivka (politickym protipSlem Cesko-ruské jednoty byla levicové orien-
tovand Spolegnost pro hospodéfské a kulturni sbliZeni s Novym Ruskem, zaloZena roku 1925).
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Zv143tE poddtkem 20. let do Ceskoslovenska a predev§im do Prahy prijiZdély z hladovéjiciho Rus-
ka divadla ¢i divadelni skupiny, které zde hledaly dlouhodobé feSeni krizové situace ruské kultu-
ry. V Praze tak hostovaly skupiny sovétské &dsti MCHATu v Eele se Stanislavskym, ktery do Pra-
hy pfijel v fijnu 1922, i jeho odnoZe — skupiny MCHATu v &ele s V. N. Katalovem, kter4 se
v Praze objevila jiZ v dubnu 1921, aby zde setrvala aZ do konce Fijna; hostovala pfedev§im ve Vi-
nohradském divadle, zajiZzdé&la v8ak i do dalSich mé&st. Plsobily zde i jiné skupiny — Ruské komot-
nf divadlo, Ruské divadlo Lau-di tau, kabaret Modry ptdk (1923); Ruské romantické divadlo vy-
stupovalo v Praze s baletnim programem na jafe 1923. Je dobfe, Ze kronika zachycuje i mimo-
praiské aktivity veetné Podkarpatské Rusi nékterych z téchto soubord, zv1i§té KaZalovovy
skupiny MCHATu ¢&i pozd&j§f (roku 1923) transformace zahraniéni &4sti MCHATu do tzv. Praz-
ské skupiny MCHATu.

Ve druhém dilu se pfirozen& proméfiuje i socidlni zacileni pofddanych akci — misto pomoci
hladovéjicim v Rusku, charakteristické pro po&itek 20. let, je snaha feSit situaci za sv&tové krize.
Vedle aktivit sokolskych je zfizovédna i skupina ruskych skautii. Ubyvé hostovin{ divadel, zato je
pofdddno vice koncertd, jichZ se zd&astiiujf i takové osobnosti, jako Igor Stravinskij, jeho2 prijal
25. dnora 1930 na praZském Hrad& prezident Masaryk. V &ervnu téhoZ roku hostuje v Praze se
slovenskym Nérodnim divadlem Fjodor Saljapin. Z divadelnich aktivit je zajimavy tdaj z Cervna
1933 o hostovani Prvniho ruského praZského divadla na Podkarpatské Rusi.

Oba dily Kroniky tedy mapujf velké mnoZstvi akcf po celém tzemi CSR. Jak v3ak sami vydavate-
1€ uvédgji v predmluvé, 1ze jejich praci poklédat za prvni etapu mapovéni. Pro dalii fizi bych pokl4-
dala za vhodné pfihlédnout i k dosavadnimu vyzkumu, ktery byl publikovién jak asopisecky, tak mo-
nograficky. Nestalo by se tak napt., Ze jsou v Kronice peélivé zaznamendny pfednasky ¢&i hudebni
vedery, v nichZ je v€novana pozomost K. D. Balmontovi, ale o jeho vlastni ndvitévé Prahy v &ervnu
1927 & o jeho jmenovéni &estnym &lenem Ceskoslovenské akademie v&d v roce 1930 tidaje chybi.
TotéZ se tykd praZské ndvit€vy ruského malife I. Ja. Bilibina a jeho dal3ich aktivit. Pfekvapilo mne
rovnéZ, Ze nebylo phihlédnuto k obrovskému mnoZstvi bibliografickych tidaji, shromazdovanych po
léta v praZském Slovanském ustavu, obsahujicim podrobné excerpce ze Sirokého spektra éeskych &a-
sopist. Pravé tak by bylo moZno doplitovat vakantni mista o velkych zjevech ruské literatury, kultury
i dal¥ich sloZkach vefejného Zivota, protoZe excerpce, velkoryse zahdjend po druhé sv&tové vélce, za-
hmovala napf. i oblast priva. Systematicky vyzkum ruské emigrace, provddény Slovanskym tstavem
v Praze s velkym pracovnim nasazenim, m4 tedy celou fadu dal3ich moZnosti pro rozvoj a prohlubo-
véni jeho aktivit. Dosavadn{ vysledky sv&d&i o tom, Ze pro to md plné pfedpoklady.

Danuse Kficovd

MONOGRAFIE O HRYHORIJI SKOVORODOVI
A OBECNE OTAZKY UKRA JINSKOSTI

Daryna Teteryna: Hryhorij Skovoroda — ukrajins’kyj pys’mennyk, filosof i pedagog. Kyjiv —
Miinchen, RVA | Triumf*, 2001, 322 s.

Emoci a patosemn zalinid fundamentilni monografic D. Teterynové o Hryhoriji Skovorodovi
(dedikace vnuéce a dopis &tendfiim): motivaci je znovu uk4zat na minulost ukrajinské literatury
ana autora, jehoZ vyznam rozhodné ptesihl hranice Ukrajiny pravé svymi typicky vychodoslo-
vanskymi rysy. Knihu pokldddm za védomou sou€4st soutasnych ukrajinskych snah prezentovat
Ukrajinu a ukrajinskou kulturu a uméni jako svého druhu most mezi Zipadem a Vychodem (tedy
nikoli jako Vychod; takto je koncipovéna Fada soufasnych ukrajinskych knih vétSinou v z4padni
koprodukci, &asto némecké nebo italské, resp. obecné mezindrodni), spi¥e jako stfedni Evropu.
Prévé postava H. Skovorody (1722-1794) je k prezentaci t&chto hodnot a tradic velmi vhodn:
vzd&l4ni nabyl také ve stfednf Evropé, pusobil na n€kolika mistech na Ukrajing (Kyjev, Charkov)
a zprostFedkovéval — stejn& jako jini — evropské mySlenkové proudy.



