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MARTIN SEDLACEK

SROVNANI STANOVENYCH VZDELAVACICH CILU
S VYSLEDKY VZDELAVANI NA VYBRANYCH GYMNAZIICH
VE VYUCOVACIM PREDMETU DEJEPIS!
COMPARING THE DECLARED EDUCATIONAL TARGETS TO THE
EXISTENT RESULTS IN HISTORY AT SELECTED GENERAL
SECONDARY SCHOOLS (GYMNAZIUM)

Uvod

Pro jakykoliv druh koné4ni — pokud ma mit né&jaky smysl — plati, Ze vznik4 na
zékladg urditych pldnd a vede k n&jakym vysledkim. Vyjimkou nemiiZe byti ani
vychova a vzdé&ldvanf. V pedagogice a didaktice mé proto uvaZovani o cilech a
vysledcich vzdélavani dlouhou tradici. Zv14sté cilim vzdélavani — jakoZto didak-
tické kategorii — se teorie vénuje velmi diikladné. Teoretické koncepty jsou pfitom
¢asto uplatiiovédny pfi tvorb& kurikuldrnich dokumenti. Platny standard uvadi, Ze
»vzdélévaci cile pfedstavuji soubor zdmérti a orientaci, které se odraZeji ve viech
pedagogickych ¢innostech uditeld a promitaji se — v souladu s moZnostmi, pfed-
poklady a individuélnimi zv]43tnostmi studentli — do jejich celkového osobnostni-
ho profilu. Vyjadiuji pfedstavy o poslani vzdé€lavani* (Standard, 1995).

Vyznam cili ve vychov& a vzd€lavani je zfejmy. Pfitom je ale nezbytné
podrobovat plnéni cfli kontrole. Sebelepsf cil nemé v koneéném disledku vel-
kou ,,cenu”, pokud nevime, jestli se ho daff v praxi realizovat. Pro pedagogicky
vyzkum z toho plyne tkol zkoumat, jak se v praxi deklarované cile skute¢né
uplatiiuji a zda tak nejsou platné pouze na papife.

Teoreticka vychodiska vyzkumu

Predkladany pfisp&vek vychazi z diplomové price, ve které jsem zjistoval, do ja-
ké miry se dafi plnit cile v oblasti rozvoje poznéni, stanovené Ministerstvem Skolstvi
CR ve ,,Standardu vzd&lavani ve &tyfletém gymnéziu®, na vybrangch Skol4ch dané-
ho typu. Zdmérem bylo ziskat empirickd data pro Géely srovnédni vzd&lavacich cili
stanovenych pro gymnézia se skute€nymi vysledky Skolni &innosti.

1 PHisp&vek vychzi z diplomové price obh4jené na Ustavu pedagogickych v&d FF MU v roce
2003.
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Vyse naznacené zkoumdni bylo provedeno na vyutovacim pfedmétu déjepis.
Projekt mé&l proto povahu v&decké sondy, kdy stav vybraného pfedmétu ilustruje
zmin€ny vztah cild s vysledky vzdélavani. Divodem vyb&ru dé&jepisu byly za
prvé specifické cile ptedmétu a rovnéZ to, Ze pravé dé&jepis byva ze strany laické
i z odborné veftejnosti ¢asto napadan jako pfedmét, ve kterém se cile plnit pfili§
nedafi. Podklady pro takovéto zdv&ry viak chybi.

Vyzkum se opird o teoretickou analyzu, ve které jsem se zabyval obecné
ob&ma segmenty zamySleného srovndni, tzn. cili, vysledky vzdE€ldvani a také
problémy jejich evaluace. Pozornost dile vénuji dé&jepisu jako vyu€ovacimu
pfedmétu. Soustfedil jsem se predeviim na pojeti, specifické cfle a vyznam
pfedmétu. Ve schvilenych dokumentech se k pojeti pfedmétu maZeme dodist, Ze
proces vzdéldvini ma v oboru historie sméfovat k tomu, aby studenti ziskali
hlub3i poznatky o historickych udélostech a spoleenskych procesech a. jejich
vzdjemnych vztazich a souvislostech. Diraz je pfitom kladen na pochopeni
vztahi (Standard, 1996). U&ebni osnovy obecné trendy dale upfestiuji: ,, ... spe-
cifickym aspektem vyuky dé&jepisu na &tyfletém a vy$8§im osmiletém gymndziu
Je programove cileny diraz na problémovou vyuku, které ddva idedlni prostor
k rozvinuti analytickych i generalizaénich schopnosti* (U&ebni, 1999). Ukolem
vyzkumu bylo zjistit, zda studenti skute€né ziskdvaji takto koncipovany pfehled
nebo zda opoustéji gymndazia se sumou faktografickych znalosti, které si nedo-
kéaZi{ adekvatné sefadit do uceleného celku, a tim je i vyuZit v b&Zném Zivote.

Charakteristika vyzkumu

Na teoretickou analyzu navédzal vyzkum, ktery probé&hl na 3esti gymnéziich
Jihomoravského kraje a kraje Vyso€ina na jafe roku 2003. Vybér §kol byl né-
hodny, diraz byl ale kladen na to, aby v projektu byla zastoupena jak gymnézia
vieobecnd, tak se zaméfenim na humanitni pfedméty, na matematiku a fyziku a
na sportovni pfipravu. Rovnomémé jsou také zastoupeny Skoly z velkomésta (3)
a Skoly z mensich mést (3)2. Vyzkumu se zastnilo v rdmci b&2né vyuky cel-
kem 244 studentli maturitnfch roénikt gymndzii. Z nich potom 73 (30 %) hodla-
lo v roce 2003 maturovat z d€jepisu. Dalsim kritériem pro rozdé&leni souboru je
typ gymnézia. Podle programu $koly navstévuje 52 (21 %) studentld gymnézium
zaméfené na humanitni pfedméty, 31 (13 %) na sportovni piipravu, 48 (20 %) na
matematiku a fyziku a 113 (46 %) studuje vieobecné zaméfend gymnézia.

Vyzkumnou metodou byl didakticky test. Pfi jeho konstrukci hrél nezastupi-
telnou roli pfedvyzkum3, ktery slouZil pfedeviim pro pilotovéni jednotlivych
poloZek testu. Na zdklad€ studia relevantni literatury a vysledkl pfedvyzkumu
byla sestavena kone&né verze testu, kterd se sklsdala ze dvou &4sti. Ulohy v prv-
ni &4sti jsou zaméfeny na reprodukci konkrétnich faktografickych ddaji. Tuto
¢4st tvotilo 22 ikold, pfi¢emZ kazdy byl ohodnocen 1 bodem. Maximéln{ skére
tak ¢inilo 22 bodi. V této &4sti testu nalezneme otdzky zaméfené na chronologii.

2 Mensi mésta byla definovéna jako sidla do 30 000 obyvatel. ,,Velkoméstské" Skoly byly
viechny z Brna.
3 Pfedvyzkum probéhl v dubnu 2002 a byli do ného zapojeni studenti jedné 1Hdy.
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Tyto otdzky fadime mezi tlohy pfifazovaci, kdy z mnoZiny letopoti méli stu-
denti pfifadit jeden spravny k urdité udalosti.

Vyberte z mnoZiny letopocti spravny a napiste ho k uddlosti.

A. edikt milansky (1620, 1914, 1526, 476, 1918, 313,)
B. vznik CSR

C. bitva na Bilé Hofe

Dal3f poloZky v této &4sti testu fadime do okruhu otdzek s vybérem odpovédi.
Jednalo se o typ ,jedna sprdvna odpovéd™, kdy studenti maji k historickému
pojmu zvolit spravnou definici.

Pojem ,,pragmatickd sankce* znamenal:

a. souhrn rozhodnuti Videiiského kongresu

b. dokument o nedélitelnosti drzav rakouskych Habsburkt vydany Karlem VI.
c. finaéni sanovani vybrané firmy

Poslednim typem v prvni &asti testu byly otdzky se struénou otevienou odpo-
védi. 8lo o definovéni historické osobnosti. Ptil bodu ziskal student za sprévné
tasové zafazeni, druhou pilku potom za pfesné uréeni, &m byla dand osobnost
vyznamnd (napf. hudebni skladatel — pfedstavitel klasicismu — dilo ...).

Kli¢ovou roli hrila druh4 &4st dotazniku. Pfedpokladem bylo, Ze méla zkou3et
vy3§{ cflové kategorie, jako je porozuméni poznatkiim, aplikace znalosti, jejich
analyza a syntéza nebo hodnoceni. Z tohoto divodu jsou v této &4sti obsaZeny
jen tlohy vyZadujici sloZit€jsi mySlenkové operace nebo tlohy vyZadujici krea-
tivnf my3leni?4. I v &4sti druhé byl maximéln{ po&et bodi 22. Slo o 22 ikold, kte-
ré byly rozloZeny v 15 otdzkich. Nalezneme zde otdzky patfici do kategorie dloh
s vicendsobnou odpovédi. Bodovani spotivalo v tom, Ze byl pfidélen jeden ,,po-
mocny* bod za kaZdou ozna¢enou spradvnou odpovéd’ a jeden ,,pomocny‘ bod za
kaZdou neoznafenou nespravnou odpovéd. Vysledny soudet pomocnych bodi
byl potom vydé&len podtem nabidek v idloze, aby maximélni poget bodu v iloze
byl jeden3. Cilem t&chto dloh bylo zjistit porozumén{i vztahim mezi jevy a po-
chopenf pii¢in a nasledki v historickém déni.

1. ZakrouZkujte v§echny sprdvné odpovédi:

Stfedoveéké feudalni zfizeni

a) se na naSem Gzemf vyvinulo ze starov€ké spoleCnosti
b) se k ndm roziifilo ze zdpadni Evropy

¢) bylo podporovédno romanskou kulturou

d) bylo podporovéno gotickou kulturou

¢) nahradilo trojpoln{ hospodéfstvi stfidavym

Druhou ¢&4st testu tvofily rovnéZ dopliiovaci a pfifazovaci dlohy. Dopliiované
idaje vyZadovaly samostatnou my$lenkovou ¢innost, nebot’ se nejednalo o dopl-

4 Podle Tollingerové taxonomie struktury uloh. Viz Tollingerov4, Dana: K teorii utebnich
tinnostf. Praha, 1986. - :
5 Podrobnéji viz Chréska, Miroslav: Didaktické testy. Bmo, 1999.
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né&ni definic nebo dat, ale o aplikaci znalosti do jiné situace. Studenti museli
napf. posoudit Sest vyroki, které ndsledné pfifazovali podle souvislost{ k histo-
rickym procestiim nebo vytvéreli logicky spravné trojice z geografickych Gdaja,

politikd a pojmi

Prifad’te pojmy a jména ke stdtim podle vzoru tak, aby vznikly logicky sprévné trojice.

Vzor:

a) appeasement

x) Osa Berlin — Rim

10. Hitler
1. Bene$

( x, 10) N&mecko, Itdlie

()

= politika usmifovan{

b) Pakt &ty 2. Clemenceau )

¢) Mal4 dohoda 3. Deladier G.)

d) PafiZsk4 mirovd 4. Mussolini (,)
konference

Francie, Velk4
USA, Itdlie

CSR, Rumunsko, Jugoslavie

Francie, Velk4

Itdlie, Némecko,

Velk4 Britdnie,

Briténie,

Britdnie

Francie

Nisledujici tabulky ilustruji vy3e popsané poloZky obsahill a stanovené cile.
Z tabulky miZeme zjistit zvoleny poc&et otdzek, jimiZ test ov&foval znalosti tyka-
jici se obsahu (v fadcich 1-5) a jim odpovidajicich cili (ve sloupcich).

Tab. 1 Cile a obsahy otazek I. &asti testu

PoloZky obsahi PoloZky cili
Chronologie Osobnosti Pojmy’ Podet otizek
Pravék 0
StarovEék 1 1 2
Stiedovek 3 2 1 4
Novovek 3 2 2 7
Moderni d&jiny 3 2 2 7
Celkem 10 6 6 22
Tab. 2 Cile a obsahy otazek II. &asti testu
PoloZky obsahit PoloZky cilt
Geografické |Politické Vztah pFiciny|Porozumén{ |Polet otizek
vztahy Vztahy a ndsledki  |pojmim
Praviék 1 1 2
Starovék 2 1 3
St¥edovEk 1 1 1 3
NovovEk 1 1 1 3
Moderni d&jiny 1 1 1 1 4
Celkem 2 6 4 3 15
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Stejny maximdln{ pocet bodl (v obou astech testu) umoZitoval jednoduché
porovnéni. Pro stanoveni zdvéri, zda jsou rozdily skute&né prikazné, bylo ale ne-
zbytmé pouZit statistické postupy. Pro statistické ové&fovani hypotéz jsem zvolil
standardni postup v takovychto typech vyzkumu, a sice metodu Studentiiv T-test.
Tato funkce testuje rozdilnost nebo shodu stfednich hodnot dvou vybéri nebo
jednoho vybéru testovaného dvakrit na dané hladiné vyznamnosti. Pro zjistova-
nf rovnosti nebo nerovnosti rozptyld jsem pouZival F-test.

Shrnuti hlavnich vysledki

Pfi analyze vysledkl budu vychdzet ze stanovenych hypotéz. Na zikladé
hlavni hypotézy vyzkumu (H) byly vytvoreny tfi pracovni hypotézy.

H: ,Standardem vzdé&lavani ve &tyfletém gymnaziu* deklarované cile ve vyu-
govacim pfedmétu dé&jepis, jako jsou vytvofeni historického mysleni a ziskani
v€dom{ o historickych udélostech v jejich vzdjemnych vztazich a souvislostech,
se na vybranych gymnéziich nedaf{ plnit.

h1) Na z4klad€ didaktického testu se statisticky vyznamné prokéZi lepSi vy-
sledky v prvni ¢4sti testu zaméfené na faktografii, coz dokazuje, Ze vyucovéani
déjepisu na stfednich 3kolach vede k omezené znalosti jednotlivych konkrétnich
faktd, pﬁéemi obecné vzédjemné souvislosti a pfi¢iny historickych a spole€en-
skych procesi stfedoskoldci neznajf.

h2) Urovet zvlddnutych védomosti i dovednosti zji§fovanych didaktickym
testem je z4visl4 na skutednosti, zda dany student je aspirantem maturity z déje-
pisu &i ne, tj. v obou &istech testu budou maturantl z daného pfedmétu statisticky
prikazn€ dspE¥ngj8i neZ nematuranti.

h3) Urovei zvladnutych v&domosti i dovednosti zji§fovanych didaktickym
testem je zdvisla na skute¢nosti, jak je dané gymnézium zaméfené:

a) Studenti z gymnézia se zaméfenim na humanitni pfedméty budou dosahovat
lep3ich vysledkii v obou ¢astech testu neZ studenti ostatnich vétvi.

b) Studenti z gymnéizia se zaméfenim na sportovni pfipravu budou dosahovat
hor3ich vysledkd v obou &éstech testu neZ studenti ostatnich vétvi.

c) Nebudou existovat v§znamné rozdily ve vysledcich testu mezi studenty z v3e-
obecnych gymnazif a studenty z gymn4zif zaméfenych na matematiku a fyziku.

Vyzkumem se prokézalo, Ze v prvni &4sti testu zamé&fené na znalost faktogra-
fie dosahovali respondenti vyznamné vy33i bodovy vysledek neZ ve druhé ¢&asti,
_kterd zkouSela vy$3f cilové kategorie, jako je porozuméni poznatkim, aplikace
znalostf, jejich analyza a syntéza nebo hodnoceni. Zji§tény rozdil v primérech
vysledkid miZeme poklddat za statisticky vyznamny na hladin€ vyznamnosti 1 %
jak v celkovém souboru respondenti, tak u maturantd i nematurantd, i ve viech
dal3ich méfenich, tj. lepsi primémé vysledky v prvni €asti méli studenti huma-
nitni v&tvé, sportovni, pfirodovédné i vieobecné. Za velmi duleZitou skute€nost
povaZuji i to, Ze vysledky v prvni &isti testu byly vyrazné€ vyrovnanéjsi nez
v &4sti druhé. Z pohledu tohoto vyzkumu miZeme fici, Ze vyuka déjepisu vede
ke znalosti jednotlivych faktografickych tdaji a letopodtl, pfi¢emZ historické
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uddlosti a procesy studenti neznaji ve vzdjemnych vztazich a souvislostech
a neuplatiiuji tak historické my$lenf jako sou&ést logického uvaZovéni. Vyzkum
svymi vysledky tak prokézal, Ze se nedafi na danych gymndzifch plnit tyto
»otandardem vzdéldvéni ve Ctyfletém gymnéziu* deklarované cile.

V druhé hypotéze jsem pfedpoklddal, Ze maturanti z d&jepisu budou statistic-
ky prikazné Gsp&Sné;jsi v obou E4stech didaktického testu neZ nematuranti. I zde
se na hladiné vyznamnosti 1 % podafilo pomoci Studentova T-testu prokizat
rozdil v priimérech, a to skute¢né v obou &astech. Maturanti z d&jepisu zvladli
test priikkazn€ 1épe. Gymnéziim se tedy dafi, jak to pfedpokldd4 ,,Standard*, spl-
nit to, Ze studenti ve volitelném maturitnim pfedmétu dosahuji vy$§{ nadstan-
dardni tdrovné znalosti. Pfi¢emZ ale plati u maturantd i nematurantd zévéry
z hlavni hypotézy, a sice Ze jsou vyrazn& Gspé&¥né&j¥i v &4sti zamé&fené na fakto-
grafii neZ v &4sti vyZadujici znalosti v souvislostech a nérokujicf si i vy§§{ mys-
lenkové operace neZ jen reprodukci fakti.

Ve tieti hypotéze rozdélené do tii vyrokd jsem porovndval dsp&Snost Ziki podle
zaméfeni Skol. Prvnim pfedpokladem bylo, Ze studenti z gymnézia se zamé&fenim
na humanitni pfedméty uplatni svoji vétSi hodinovou dotaci dé&jepisu a budou
v obou ¢astech lepsi neZ ostatni. Vyznamny rozdil v prtimérech se pomoci T-testu
prokézal tentokrit na hladiné vyznamnosti 5 %, a to v obou &4stech.

Druhym pifedpokladem bylo, Ze studenti z gymnézia se zaméfenim na spor-
tovni pfipravu budou dosahovat statisticky hor3ich vysledkii neZ ostatni studenti.
T-test rozdil v primeérech na hladiné vyznamnosti 1 % skute&né potvrdil a stu-
denti ze ,,sportovniho gymnizia“ dosahovali v obou &4stech statisticky prikazny
hor${ primé&my vysledek neZ studenti ostatnich typt 3kol. Relevance tohoto tvr-
zeni je ale sniZena skuteénosti, Ze se vyzkumu zd&astnilo pouze 31 studentd
z jedné tfidy ,,sportovniho gymnazia“. Presto vysledek naznaduje, jak si pravde-
podobné& vedou podobné& zaméfend gymnazia.

Treti ¢4st porovndvala primémé vysledky mezi studenty z gymnézia zaméfe-
ného na matematiku a fyziku s budoucimi absolventy v3eobecné zaméfenych
gymnézii. Hypotéza pfedpoklddala, Ze nebudou existovat prikazné rozdily. Vy-
sledky vyzkumu tuto hypotézu ale nepotvrdily, nebot’ T-test proké4zal vyznamnost
rozdilu v primérech, a to na hladiné vyznamnosti 1 %. Studenti v3eobecnych
gymnézii tak dosahovali v obou &éstech testu vyznamné lepSich vysledki. Divo-
dem toho zfejmé je, Ze z pottu 48 studentd zaméfenych na matematiku a fyziku
jen 12 bude maturovat z dé&jepisu, pfi¢emZ prav€ maturanti dosahovali v celkovém
souboru lepSich vysledkil. Vysledek je i tak zajimavy, a to pfedeviim srovnédnfm
ve druhé &isti testu, kde jsem &ekal, Ze studenti se zamé&fenim na matematiku
a fyziku vice vyuZiji logickych schopnosti, které se u nich pfedpokladaji.

Zaver
Zkoumiani vysledkd vzdélavéni se stalo impulsem pro disciplinu, kterd byvé

odborniky oznaovéna jako pedagogickd evaluace. PrestoZe dnes nelze tento
obor spojovat pouze s vyzkumem vzdélavacich vysledkd, je tato oblast evaluace
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nadéle nejrozsifenéjsi. O vyznamu hodnoceni vysledki pro poznani pedagogické
reality jsem se snaZil pfesv&déit i timto ¢ldnkem.

Provedené Setfeni ukézalo, Ze se centridlné stanovené cile ve standardech ne-
dafi ptili§ realizovat. Je nutné ale zdlraznit, Ze se srovndni vzdéldvacich cil
a vzdéldvacich vysledkl uskutednilo pouze v jednom vyulovacim pfedmétu,
a Ze tak nemiZeme prezentovat vysledky jako platné pro viechny pfedméty vyu-
Cované na naSich gymnaéziich. Vzorek 244 studentt sestaveny s ambici vytvofit
vzorek reprezentativni ndm ale dovoluje poklddat zjisténé vysledky za dostateé-
né& prukazné pro el zmapovini situace.

Zéroveii si ale uvédomuji, Ze do vyzkumu nebyla zahrnuta velkd fada pro-
ménnych. Bylo by jisté zajimavé do Setfeni zahrnout také napiiklad to, jak se do
vzdélévacich vysledkl promitd osobnost uitele a jeho ¢innosti nebo se pokusit
vice postihnout motivaci studenta.
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SUMMARY

This contribution is based on some results of a research project named Comparison of declared
educational targets and the existent results at general secondary schools (gymnazium) in the sub-
Ject of history, carried out in the years 2002 and 2003. The procedure and the methodology of the
research is described first. Then the main results of the project are commented on. Finally, the
author gives his idea of the prospective procedure in related explorations.






