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JIRf SVOBODA

NOVAKOVO POJETI TVORCI OSOBNOSTI

Osud dila Arne Novdka v promé&ndch naSeho povéle¢ného vyvoje nebyl praveé
priznivy. Je v3ak tfeba fci, Ze navzdory této nepfizni nikdy z nadeho literdrniho
Zivota zcela nezmizel. Byl sice v ném popirdn a vyvracen, vidy se viak diky
kouzlu své osobnosti i platnosti-svého dila do n€ho vracel. Tvofiva osobnost, to
je fenomén nejen Novédkova Zivota, jeho subjektivni projekce, ale pfedeviim
vypovida o jeho postoji k literatufe. To, co ho vZdy na ni fascinovalo, byl vznik
dila, samotny tviréi proces. UZ na po&dtku své literarni drahy v programové stati
Literdrn{ historie dnes a zitra (1901) spatiuje cil badatelovy prace ve vytvofeni
portrétu spisovatele, v némZ je obsaZen nejen fakt jeho Zivota, ale i literdrn{
tvorby. Portrét konkrétn{ spisovatelovy osobnosti je pro ného prvnim nezbytnym
stavebnim kamenem literdrnich dé&jin. Je obdivuhodné, jak Novidk na poéatku
20. stoleti vytvafi svoji pracovni koncepci: ¢erpa nejen z teoretické vyzbroje Tai-
novy, vinima dilo nejen jako produkt doby, jeho sociilnich poméri, ale opird se
i o hledisko Hennequinovo, vi, Ze kazda literdrni tvorba md i svij vlastni Zivot
a nelze ji odvozovat jen z vnéjSich skute¢nosti. Podstata spisovatelovy osobnosti
je dana podle n¢ho vn&j§imi i vnitfnimi vlivy, na zdkladg jejich dikladné analy-
zy miZeme dospét k syntéze. Novak rozpoznal, Ze polarita t&hto faktori je roz-
hodujici pro vznik dila a literdrn{ vé&dec, chce-li se s nim vyrovnat, mus{ projevit
nejen schopnost védecké interpretace, ale domyslet i jeji souvislosti filozofické.
Jediné tak mtZe odhalit jeho sloZitou strukturu a dovr3it své sil{ skute&nym po-
zndnim. Zde se projevilo Novakovo nejvlastnéj§i zaloZeni: byt nejen literArnim
védcem, ale promlouvat k lidem i jako spisovatel, v samotném aktu tvofeni jde
podle ného o proniknuti k tajemstvi, ke skutednostem, které byly dosud pred své-
tem utajeny.

Pro formovani Novédkovy osobnosti byl rozhodujici v§voj do prvni svétové
valky; v tomto obdobi musime rozliSovat jeho price, v nichZ ve vykladu tématu
projektuje své nejvlastn&jsi zaloZeni a vede dialog s autorem, dokonce miZeme
fici, Ze téma se mu nejednou stalo ,,zrcadlem®, v némZ zkoumal pozomné sama
sebe. A préce, které vypovidaji o jeho vyvoji badatelském a metodologickém.
Obé¢ tyto linie se vzdjemné& prostupuji: studie o Janu Nerudovi (Novdk 1910)
pfedstavuje jednu z prvnich syntéz, k niZ Novék dospél po pfedchozich analy-
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z4ch basnikova dila, a esej Cim mné jest Lessing (Novék 1912a) je naopak spon-
tinnim vyznidnim. Nerudova tvorba se mu jevi jako vysledek silného z4Zitku,
jako odraz basnikovy prazkuSenosti, tedy jako vypové€d vychdzejici z niternych
podnétl. Lessing ho fascinuje tim, Ze svij ,kriticky osud[...] pojimé jako vzru-
Sené drama duSevnich dobrodruZstvi[...] spisovatel, do jehoZ bytosti se kritik
velte a viysli, problém, k jehoZ feSeni pfisp&je, nejsou nic vice neZ dobrodruz-
stvimi jeho intelektu a senzibility” (Novdk 1912a/1914:296). Lze fici, Ze Ame
Novik inspirovdn Lessingem se ,,v&etl* do Nerudova dila, Ze jeho vyprava za
inspiraénimi podnéty bdsnikovymi byla skuteéné ,duSevnim dobrodruZstvim®,
Zietelnd je u n€ho identifikace badatelovy osobnosti a spisovatelova dila. Toto
zaujeti se v8ak neobeslo bez objektivizace poznatki, k nimZ Novak jako badatel
se dopracoval. Dal$i Novikova kli¢ov4 studie z té doby v&novani Saldovi od-
kryva proces jeho literdmékritického zrani. Zde je dileZité, jak pojmenovava
hlavni znaky Saldovy osobnosti, vnim4 ho jako sviij vzor a vlastnosti, které mu
pfisuzuje, maji nejen charakterizaéni funkci, ale, jak je zfejmé z Novédkovy ar-
gumentace, pro svou zdvaZnost by mély byt zdkladem kaZdé kritické &innosti.
Veskera Saldova vyzbroj, jeho vybojnost, pohotovost, vzdélanost, origindlnost,
nemé jiny smysl a G&el neZ v naplnéni vile dojit ,k vnitfni pravdé®. I Saldova
intuice je zaloZena na nadéji a vite, Ze ,,ideje, za nimiZ kritik stojf, nally v dile
umélct pravy a plny vyraz“. Osobnost Saldova pfitahuje Novika i tam, kde se
mu jevi jako vnitfné rozpornd: za jeji Gtoénosti proti eské malosti spatfuje citli-
vost a snadnou zranitelnost. ,,Salda Z4dal Syntézu, a musil po diikladné a kruté
vnitfni perkusi zjistiti, Ze sdm trpi nemoci Analyzy*, hlas4 ,,organickou jednotu
Zivota a poezie, kterou moderni specializovini porudilo* (Novik 1913/1940:;
185, 204). To jsou stanoviska, kterd by Ame Novdk mohl klidné€ vepsat do
vlastniho programu, podobn& jako Salda i on usiluje o vnitini svobodu, i pro né-
ho je intuice jednim z hlavnich prostfedki pfi zkoumadni dila, také on akcentuje
poZadavek jednoty spisovatelovy osobnosti a jeho tvorby.

V této obecné poloze se oba k sob& obdivuhodné pfibliZujf, pro nas je dileZi-
té, Ze pohled na g;ldu je veden z Novikova zorného dhlu a odpovid4 jeho pojeti
tviir® osobnosti. Nelze pitom nevid&t, Ze nejde jen o pasivni zrcadleni Saldova
zjevu, ale o Novidkovo hledini vlastni koncepce. Budeme-li se diikladné&ji probi-
rat jeho pracemi z té doby, zjistime, Ze tu stéle trvd zakotveni v pozitivistické
metodologii, Ze pozorné& &etl nejen Taina, ale i Ericha Schmidta: dilo ve své ko-
ne¢né podob& je podle n¢ho vysledkem t#i faktori: formuje ho spisovatelova
dispozice, zkuSenost i poznani. JestliZe price o Nerudovi byla jednou z prvnich
syntéz, pak studie jako Mdchova Krkono3skd pout' (Novak 1910), Bdsné BoZeny
Neémcové (Novak 1918a) a Skaldk Karoliny Svétlé (Novék 1918b) pfedstavuji
literdrné&historické analyzy, kde pisobeni biografickych faktord vypovida nejen
o vzniku dila, Novik sleduje jejich odraz v syZetové vystavbé a neziidka je vni-
mé jako impulsy, které ovliviluji spisovateliv daldi vyvoj. Analjza Michovy
Pouti krkono$ské odhaluje souvislosti mezi cizimi autory a Méichou (Novalis,
Byron), uréuje jeji vazby na denikovy zdznam, obsahuje tedy Méachtiv- konkrétni
proZitek. Bisn&é B. Némcové jsou vyklddény na pozadi autoréinych Zivotnich
osudii z podatku &tyFicatych let, analyza konkrétnich fakti tu osvétluje zvlaStni
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dlohu, kterou pfi jejich napsani sehrdl V. B. Nebesky. Novela Skaldk zrcadli slo-
Zité obdobi spisovatel€ina vztahu k Janu Nerudovi; analyza novely a dopist, kte-
ré Svétld v té dobé& psala Nerudovi, umoZiiuje datovat vznik novely do podzimu
1862 a odhalit dramatickou konfrontaci obou osobnosti. Analyza Pouti krkonos-
ské vedla k zévé€ru, Ze jde o dilo ,dllezZitého pfechodu Machova uméleckého
vyvoje*. V basnich Némcové objevil Novék zirodky pozdéjdiho prozaického
dila, ukédzal sprdvné na to, Ze pfedstavujf jiz uzavienou kapitolu jeji tvorby. Na-
proti tomu novela Skaldk oteviela pohled na vyvoj, ktery byl dovr§en vznikem
hlavnich je$tédskych romént. Zivotopisn4 fakta v t&chto interpretacich jsou ché-
péna jako organickd souldst spisovatelovy tvorby, sehrdvaji v nich podstatnou
ulohu a vypovidaji o vné&jich i vnitfnich okolnostech tviréiho procesu. Vysled-
kem nakonec neni jen ryze literdrnéhistoricka studie, ale i pokus o prinik do nit-
ra spisovatelovy osobnosti.

Zijem o tviré{ osobnost vedl A. Novédka k napsanf celé fady monografickych
studii, motivoval jeho pfistup k spisovatelovu dilu tak, Ze hnin touhou po novém
poznén{ znovu se k t&mto autorim vracel, prohluboval a upfesfioval sviij vyklad
nebo revidoval svoje pfedchozi soudy. Plati to o studiich vénovanych B. Ném-
cové, K. H. Michovi, J. Nerudovi, K. Havligkovi, J. Vrchlickému, Sv. Cechovi,
J, Zeyerovi, J. V. Slddkovi, O. Bfezinovi a dal§im. Soustavné studium nejrizngj-
Sich spisovatelskych osobnosti vedlo k tomu, Ze Novik vnimal citlivé nejen je-
dine€nost a vylu€nost jejich zjevu, ale i vazby na dobovy literdrni kontext. Od
polatku se tak v jeho literdrnév&€dném dile utvéfel profil osobnosti, kterd svym
Zivotem i tvorbou sehrdvé rozhodujici roli v literdrnich déjinach

Spisovatelova osobnost neni u Novika nikdy vyklddana izolované, ale zpra-
vidla je vnimdna v konfrontaci s jinymi osobnostmi; je zaélefiovdna do SirSich
kontextll a podrobné je sledovéna jejf dloha v ndrodnim spoledenstvi. V roce
1904 ve studii Re¢ primitivii ptichazi s tvrzenim, Ze ,,pravda kmenov4 neni jen
souhmem antropologickych znaki[...] jest i shmutim Zivotni dzkosti* (Novik
1905/1914:254), tedy n&tim, co vychazi ze souZiti lidi. KdyZ se zamyslel nad
vyznamem tzv. moravské kritiky, jeji nesporny klad vidél v tom, Ze ,,doporuéila
intenzivni sestup na dno ndrodni povahy* (Novidk 1911c/1914:71). A v uvaze
o Dostojevském dospél k nézoru, Ze ,,velikost ndrodnf literatury po¢ina teprve
tam, kde za Zivym a barvitym[...] podanim narodniho Zivota[...] rysuji se i mo-
hutné, smé&lé a nové hodnoty myslenkové, na nichZ nirod pracoval po stoleti
svym celym vnitfnim svym osudem* (19116/1914:157). Do Novékovych ivah uz
v letech pted prvni svétovou vilkou vstupuje stdle €ast&ji slovo nirod a funguje
v nich nejen jako sila spojujici lidské osudy, ale i jako idea, kterd ptesahuje svij
¢as a je zdkladem kontinuity generaci.

Potvrzuje se tak schopnost vid&t spisovatele nejen jako jedinedny a neopako-
vatelny jev, ale vnimat ho v konkrétnim prostoru a ¢asu. Tvorba vyZaduje, aby
se spisovatel nevzdaval svého priva na svobodnou volbu, i kdyZ vi, Ze nemiiZe
existovat bez vztahii, které jsou jeho rodovym znamenim a ddvaji mu zaruku
zdkladnich jistot. Svobodna volba, v niZ se realizuje jako tvlrce, neni podle No-
véka v rozporu s jeho posldnim ve spole€nosti. Do spisovatelova dila vstupuji
nejen nové skute¢nosti, odréZejici neustdle se proméfiujici svét, ale také hodnoty
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trvalé, nad€asové, utvafené v nirodnim spoleéenstvi. ,Literarni tradicionalismus
neni,” jak dokladdi ve stati O tradici v feské literature, ,,ani znésiltiovdnim ani
ochuzovanim ducht skuteéné tvliréich. Naopak, jest jim posilou a sebeznédsobe-
nim, vede je ke kofenlim, k dusi pramen®, k jistotdm ukrytym v hloubce* (No-
vék 1927/1995:29). Tady se odkryvé sloZité predivo, které spisovatele poutd
k lidem, ktefi hovoii jako on stejnou feéi a ktefi pro3li stejnou déjinnou zkuse-
nosti. Novék diky tomuto poznani pfekondva pozitivistické vlivy z pofatku sto-
leti; studium ndrodni tradice dalo jeho pracim novy filozoficky rozmér a umoz-
nilo mu dopracovat se platn&j3i syntézy, coZz se projevilo nejen v jeho mono-
grafickych studiich, ale i v syntetickych vykladech &eskych literarnich dg&in.

Dva aspekty nyni charakterizuji Novdkovu badatelskou metodu: Siroce zalo-
Zeny pfistup k tématu vychdazejici z dikladného studia, spisovatelovo dilo je
vyloZeno nejen v kontextu ndrodni literatury, ale i ve vazbé& na literatury cizi,
a snaha postihnout tviréi osobnost v jejim typickém projevu a pfedstavit ji né-
kolika podstatnymi znaky. Tak je ocefiovana schopnost B. Némcové ,,piekle-
nouti bytostné spory kritické doby, a tfebaZe za cenu Zivotniho §tésti, vytvofiti
vy33i syntézu* (Novak 1912b/1995:31). V michovskych studiich zaujme né-
zor, ¢ Mécha je basnikem vizudlniho typu a Ze tato vlastnost znamend pro
&eskou bésnickou tradici ,,daleko vice neZ Mdéchiv objevitelsky &in v oboru
filozofické lyriky* (Novédk 1927/1995:23). Nékdy uZivd i tzv. nepfimé charak-
teristiky a klade vedle sebe osobnosti tak, aby vynikla jejich odliSnost: ,,Macha
a Havliéek, basnik snu vedle basnika &inu* (Novak 1921a/1928:71). Typicke je
Novikovo zdiraznéni vztahu mezi charakterem osobnosti a jejim postojem
nebo inem. Dobrovsky se zapisuje do &eskych dé&jin diky své priibojnosti
a iniciativnosti, kterd je disledkem ,rovnovéhy jeho udenosti a karakteru
(Novik 1928:3). ,,Velky otfes lidské osobnosti znamend u Komenského uvolné-
ni daru obrazotvomého a zaroveti kaskadické vymluvnosti* (Novdk 1920/1928:
30). Novék jednotlivym osobnostem podle jejich dispozic urfuje v literdmich
dgjindch rozdilné dkoly. Tvirci narodnich idedld byli pfedeviim osobnosti jako
Jungmann, Kollar, Safafik, Palacky a dal3i z této fady, zato Tyl pouze ,piejimal
a popularizoval ideje a zdsady velkych mluv&ich ndrodni romantiky* (Novik
1926/1928:65). Palacky Havli¢ka ,,potfeboval jako novinédfského apostola, aby
doktriny pfesné promyslené a petlivé odiivodnéné ptenesl s jasnosti a prostotou*
(Novdk 1921a/1928:79). Masaryk se prosadil jako silnd osobnost a ,,povaha
kladné a tvofivd“ (Novdk 1918/1997:181). Portrét osobnosti je vytvafen jako
syntéza, ve které se prostupuji vlivy domadci a cizi: ,,Méchovu viziondfskému
nazirdni je velmi blizk4 viziondfskd poezie Byronova* (Novik 1937/1995:324),
v O. Btezinovi ,,;se pojily dva mohutné Zivly: Zivel svétovy a prvek ndrodné-
individuélni* (Novak 1929/1997:191). Novéik tu pracuje s nékolika zdkladnimi
znaky, které maji v pfesvéd&ivé zkratce postihnout charakter osobnosti; vyhyb4 se
pfitom kazdému zjednoduSeni a snaZ{ se postihnout podstatu osobnosti pomoci
metaforického vyjidfeni. Nazvy svych knih voli tak, aby naznaCovaly postaveni
a dlohu spisovateld, o nichZ je fe€. Typické je pro ného zdiraznéni biografickych
a tvirdich faktord (Mufové a osudy, Nosici pochodni, Krajané a sousedé, Zvony
domova).
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Idea néroda ani nérodni tradice nenf jedinym inspiraénim zdrojem a jedinou
hodnotou, kterd formuje tviréi osobnost. My3lenkové zdzemi Novédkovych studii
je mnohem hlubsi a bohatsi. V pfedmluvé ke knize Duch a ndrod napsal, Ze ni-
rod je ,,pojmem oblasti duchové a mravni, v niZ si generace i véky podévaji ruce
[...] ze svrchovaného pfikazu, aby skrze nirodnost dospivaly vy$&tho lidstvi
(Novék 1936:9). A v tivaze o Jaroslavu Vrchlickém &teme, Ze tzv. jednotu ,,svéta
a ducha® ztélesiiuje bdsnik tviiréim aktem a pfibliZuje se diky nému ,,samému
Bohu*; toto stanovisko bylo podle Novéka oporou Vrchlickému v dobé jeho
tviréiho rozmachu, jeho krize nastala tehdy, kdyZ byla tato jednota narufena
a kdy se mu ,,v8ecko rozdvojilo: svét a Bih, hmota a duch, pfiroda a osud [...]
a z jasného monisty stal se zachmufeny dualista“ (Novdk 1921b/1926:16, 18).
Interpretace vychdazejici z idealistické filozofie zde umoZiiuje nejen prohloubit
vyklad, ale ukazuje na ideové zakotveni Novékovy literirnévédné metody. Lite-
ratura dostav4 svij smysl, je-li poselstvim skute¢né lidskosti, a spisovatel dosa-
huje svého cile, uskuteétiuje-1i ve své tvorbé své nejvlastn&jii posléni, které mu
ur¢il biih. Hus pfedstavuje ,,8esky typ reformaéni, kdeZto Mécha je ,,moderni
typ béasnika naboZenského a filozofického®; jde o protikladné osobnosti, ob&
viak spojuje pfes zna¢nou vzdilenost mezi nimi ,,opravdovost poméru k Bohu“
a platonsky idealismus (Novdk 1915/1940:40). Nelze tedy pominout metafyzic-
kou sloZku spisovatelovy tvorby, kterdA mu umoziiuje, aby pfekondval omezeni
ryze materidlniho Zivota a vydaval svédectvi o nadéasovych hodnotach.

Nebyla to ndhoda, Ze pravé v zamyS3leni nad dilem Terézy Novédkové, autorky
lidsky mu nejbliZsi, formuloval A. Novék nejpregnantnéji své pojeti tviréi
osobnosti: ,,Velikou lidskost nesou dvé mohutné sily vnitini: stdle Ziva schop-
nost zdkonného vyvoje a mravni dar pevné jednoty osobnostni pfi tomto nepfetr-
Zitém ristu. Kdo proSel dalekou a sloZitou drahou vyvojovou, a pfece vidy zi-
stal véren sdm sobé v zdkladnich sloZkach své bytosti, naplnil nejkrasné&jsf lidské
poslani na zemi: obraz boZi, ktery pfi narozeni pfijal z Tvlrcovych rukou, ode-
vzdal mu pfi skonu sice nezkaleny a neporuseny, ale propracovany a projemnély
zkouskami ducha, ¢innosti a lasky* (Novak 1917/1940:130). Tvuré{ osobnost je
tedy nositelkou duchovnich hodnot, jeji iiloha je omezena ¢asem, ktery je uréen
jednomu lidskému Zivotu, ale diky svému duchovnimu poslani tuto hranici pte-
kraduje a ddvé pravy smysl lidské existenci. Ve jménu této viry podnikal Arne
Novik své nelinavné vypravy za pozndnim Zivota a dila spisovateli, odtud vyveé-
rala jeho dcta ke kaZdému tviréimu &inu, protoZe mu byl dilkkazem, Ze v neptetr-
Zité proméné svéta prispivd kaZzdy spisovatel svym dilem k zachovéni lidské
identity. Domnivam se, Ze pravé toto Novédkovo pojeti literatury je dnes aktudlni
a zasluhuje plné& pozornosti.
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NOVAK’S CONCEPTION OF A CREATIVE PERSONALITY

Even at the very beginning of his literary career A. Novék saw the objective of the researcher’s
work in portraying the writer’s personality, which he understood as the first prerequisite for writ-
ing literary history. Novék’s research method was influenced by Taine and Hennequin. He was
developing his research methods and attitudes at the beginning of the 20® century as could be seen
in the studies and essays on Neruda, Mécha, Némcova, Sv&tl4 and others. His study Salda jako
literérni kritik (Salda as a Literary Critic) and essay Ctm mné jest Lessing (What Lessing Means to
Me) seem to be particularly important for understanding Novik’s development at that time.
A critical opinion on a literary work is understood here as ‘a mental adventure’, which a critic is
experiencing when analysing literature. It is the personality of F. X. Salda that becomes the model
of Novédk’s own critical activity at that time. In the interpretation of a literary work, however, he
works with biographical factors and emphasises the unity of the writer’s personality and work. He
sees the personality of a writer as a unique phenomenon, which he perceives in a wider social con-
text, e.g. in connection with national tradition. Nov4k tries to grasp the writer’s personality in his
or her essential aspects; this is his attitude towards characterising the unique role that B. Némcovi4,
K. H. Micha, K. Havli€ek, J. Vrchlicky and a number of other writers play in Czech literary his-
tory. Novik’s conception of a creative personality is understood as a synthesis of the artist’s and
thinker’s qualities. This method manifested itself in Novdk's monographs and became also the
basis of his synthetic works. '






