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JOSEF SMAJS

VIME, CO JE EVOLUCE?!

Slovo evoluce je pro vétSinu z nis spojeno se jménem Charlese Darwina, tj.
s pfedstavou vzniku biologickych druhd tzv. pfirozenym vybérem. Pokusim se tu
pfedstavit evoluci v pojeti mnohem $irSim: jako proces vystavby vesmiru, neZivé
i Zivé vrstvy planety Zemé, ale i jako proces vytvéreni kultury lidskou aktivitou.

Zac¢nu v3ak dvéma osobnimi pozndmkami. Za prvé motivem zajmu o evoluci.
V prvé fadé se nezabyvam ani historii pojmu evoluce, ani historii problému
evoluce. SnaZim se evoluci pochopit jako fyzicky, tj. onticky konstitutivni pro-
ces, jako pfirozenou i kulturni stvofitelskou aktivitu. Vlastn€ se o evoluci zaji-
méim proto, Ze se zajimdm o ontologii, o starou antickou otdzku, z ¢eho a jak to
vSechno, co dnes kolem nés existuje, vzniklo? A protoZe napf. lidskd materidlni
kultura — pole, mésta, technika — prokazateln& vzniké teprve prestavbou pfiro-
zené€ vzniklych Zivych a neZivych struktur planety Zemé, je uZ nyni zfejmé, Ze
vznik a rozmach kultury do schématu pfirozené evoluce nezapada.

Za druhé se snaZim dusledné rozlifovat to, co se obvykle smé3uje. Evoluci
pFirozenou a evoluci kulturni. Zda se totiZ, Ze takova snaha je v dobrém souladu
se skute¢nosti. VZdyt viechny struktury a systémy — a to vCetné systému infor-
macnich, které dnes na Zemi nachdzime, vyrvoFila bud’ pFiroda, nebo je vytvo-
Fila kultura. Ale nejen to. Z tohoto zdkladniho zjilténi soucasné vyplyva, Ze
kulturni evoluce — jak to oviem dobie vidime aZ dnes — je od po&idtku vici evo-
luci pfirozené opozi¢ni, je vi¢i ni konkurenéni. Byt kaZda jinym zpisobem
a tempem, obé tyto evoluce peCou — obrazné fe¢eno — z téZe mouky, z prachu
davnych hvézd. Z toho totiZ kdysi vznikla naSe planeta. Problém je oviem
v tom, Ze tato mouka uZ neni rozptylena po vesmiru, ani sloZena v pytlich nékde
na Zemi, ale Ze je vpeCend ve vysoce usporddanych neZivych a Zivych struktu-
rach. Kulturni evoluce jako onticky konstitutivni proces musi tedy pfirozené
struktury Zemé& bofit a jejich materidl doCasné vélenovat do svych vlastnich

1 Tento text vznikl nepodstatnou upravou rozhlasové pfedndSky pro stanici Vitava. Spolu
s dal¥imi dv&ma reflexemi (Vime, co je pfiroda? Vime, co je informace?) byl pod nizvem po-
fadu Modr4 planeta vysildn 28. 11. 2001.
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struktur. A tuto zvlastni konzumaci ptirozenych Zivych a neZivych struktur
kulturou musime povaZovat za nejvaZné;ji disledek prostorové expanze kultu-
ry, za pfi¢inu dnesni globdlni ekologické krize.

Pokud se snad nékomu zd4, Ze se v tomto schématu zatim vyrazné&ji neobje-
vuje Clovék, nemyli se. Spont4nni kosmicka aktivita, jak to vyplyva z poznatkl
a teorii specidlnich véd, mohla samovoln& vytvofit vesmir, Zemi a po vzniku Zi-
vota i planetdrni biosféru dne3niho typu. A zda se, Ze teprve v té se na konci
tietihor objevuje pfedek dnesniho Elovéka, ktery v disledku zvldstnich okol-
nosti, stile jeSté nedostatecné poznanych, mohl pak zaZehnout evoluci zcela od-
li¥nou - protipfirodni evoluci kulturni.

Pfi vykladu evoluce se tedy nesnaZim Elovéka svétu nadfazovat, Cinit z ného
bytost, ktera tu byla jakoby od samého pocatku vesmiru a vici niZ by proto stél
cely ostatni svét. Nepopirdm, Ze ¢lovék vedle toho, Ze je sdm produktem evolu-
ce a Ze jeho aktivitou vznika kultura, svét také poznava, polidstuje a obdaruje
vyznamem a smyslem. Ale jeho nejhlub$i podstatu nespatiuji pouze v tom, Ze
mluvi etnickym jazykem, mysli, mordlné€ jedné4, bad4, udi se a véfi. Podle mého
nazoru spociva jeho podstata v tom, Ze se jako jediny biologicky druh prosadil
jako maly biih, jako zdroj druhé pozemské evoluce. Kromé jiného to znamena,
Ze prostfednictvim kulturni evoluce konkuruje Evoluci & Bohu s velkymi pis-
meny. Znamena to tedy i to, Ze nese odpovédnost nikoli za pfirodu, za Zemi,
kterou nevytvofil, ale za kulturu, jejiZ rozmach podle né€kterych védci vyvoldvd
Sestou geologickou etapu vymirdni biologickych druhii.

I kdyZ je kulturni evoluce od evoluce pfirozené kvalitativné odlidna, i kdyzZ se
opira o jiné energetické zdroje a jinou konstitutivni informaci —~ dokonce s vy-
raznym podilem lidské teoretické aktivity — je v principu také slepid a nemaZe
byt fizena podle Zadného planu ¢i scénafe. Ale proto, Ze kultura je — na rozdil od
pfirody — lidskym dilem, musime usilovat o to, abychom proces jeji evoluce po-
chopili a mohli konflikt kulturni evoluce s evoluci piirozenou zmirfiovat a fesit.

Zikladni potiZ pfi postiZeni pfirozené evoluce spolivd oviem v tom, Ze
smyslové vnimatelné evolu¢ni zmény se odehravaji v mnohem delSich ¢asovych
lhiatach, neZ jakymi jsou denni, roéni a Zivotni cyklus Clov&ka. Zatimco pro
uplyviéni ¢asu v prib&hu dne, pro vniméni tvaru, mechanického pohybu ¢&i po-
tencidlni funkce véci byli naSi pfedkové dobife biologicky vybaveni uZ pfed
vznikem kultury, pomalé spontdnni zmény strukturni a procesudlni spolehlivé
registrovat neumime. Lidé jsou sice produkty a prvky evoluce pfirozené i sku-
te¢nymi tvirci a aktéry evoluce kulturni, ale pro snadné chdpéni povahy a stfetu
obou téchto evoluci biologicky vybaveni nebyli. Cim dél tim vic jsou odkazani
na dil¢i poznatky specidlnich v&d a schopnost pfiméfené filosofické pfedstavy
svéta.

Patmé z tohoto diivodu ziistidva evoluce pro vefejnost stile jesté podezielym
slovem, zdhadnym, obtiZn& pochopitelnym pojmem. Pov3iml si toho i sam
hlavni protagonista evolu¢niho pfistupu P. Teilhard de Chardin. Napsal: ,,Je
skute€né postiZen slepotou, kdo nevidi 3ifi pohybu, jehoZ driha daleko prekro-
¢ila hranice pfirodov&dy, postupné zasahla a naplnila chemii, fyziku, sociologii
a dokonce i matematiku a d&jiny ndboZenstvi. Jedna po druhé se viechny oblasti
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lidského poznani hnuly, spoleéné strZeny tymZ zdkladnim proudem smérem ke
studiu vyvoje. Evoluce, to neni teorie, systém ani hypotéza, nybrZ daleko vic: to
je od nynéjSka obecna podminka, jiZ se musi podfizovat a jiZ musi vyhovovat
viechny teorie, hypotézy i systémy, maji-li byt myslitelné a spravné.*2

I kdyZ vim, Ze dne3ni nazory na evoluci nelze snadno vyjadrit n&€kolika teze-
mi a Ze stile je$té existuji autofi, kterym slovo evoluce fikd velmi malo, pro fi-
losoficky koncept pfirozené evoluce madme dnes k dispozici §iroké spektrum
védeckych poznatki a teorii. Na jejich zdkladé miZeme pfedpokladat, Ze na po-
¢atku vesmiru byla jeho uspofddanost nejniZsi a Ze teprve evoluci se postupné
zvySovala.

Prirozena evoluce je tedy spontannim konstitutivnim procesem uvnitf $ir§iho
pohybu vesmiru smérem k rozpinéni a ochlazovini, tj. amortizaci ptvodni kon-
centrované aktivity velkého tfesku. Zda se, Ze jako giganticka protientropicka
aktivita byla vyvolina moZnym niahodnym porufenim symetrie vesmiru uZ na
jeho pocatku. Specifické formy tvofivé vesmimé aktivity od té doby jakoby
prubézné krystalizuji nejen ve strukturach galaxii a hvézd, ale po vzniku Zemé
jako planety i v jemné& diferencované uspofadanosti Zivé pozemské pfirody. Md-
li tedy pFirozend evoluce néjaky hlubsi smysl, pak je to vystavba velkolepé
struktury vesmiru, tvorba jeho nepredstavitelné rozsdhlé uspofddanosti, velké
kosmické paméti, kierd zahrnuje také veskerou prirozenou pamér planety Zemé.

TakZe napf. viechny prvky chemické periodické soustavy, zastoupené dnes
na zemském povrchu, vznikly — s vyjimkou vodiku a helia — uZ v divném ves-
miru: jako dusledek jadernych reakci v nitru hvé€zd prvni generace, nebo pfi je-
jich zaniku. Chemicka evoluce, ktera v zemské atmosféfe bez kysliku vytvifela
prvni organické slouceniny, mohla v¥ak — podobné jako dal§i vyvoj Zivota —
probihat uZ na na3i matefské planeté.

Vyjadtime-li to schematicky, miZeme fici, Ze giganticky proces vesmimmé
evoluce mohl vytvofit elementdrni astice, atomy, molekuly, kosmické objekty,
Zemi a jeji nerosty i horniny, reliéf jeji krajiny, jeji biosféru, véetné biologického
pfedka dne¥niho &lovéka. Prirozend evoluéni tvofivost je tedy vedle prirozené
schopnosti rozpadu, kterou mnozi zndme jako zdkonitou tendenci k riistu entro-
pie, druhou vS§eobecnou schopnosti spontdnné aktivni skutecnosti. Jde o nedav-
no rozpoznanou schopnost vytvafet uspofddanost z méné uspofadanych stava,
kterd se prosazuje jak za zvla3tnich podminek kosmickych, tak za zvlastnich
podminek pozemskych. Diky rozvoji nelinedmi termodynamiky vime dnes ale-
spofi to, Ze na Zemi se spontinni proces vzestupu uspofiddanosti odehrava ze-
jména v otevienych nelineamich systémech, v tzv. disipativnich strukturach.

Tim, Ze evoluce — na rozdil od entropie - je onticky konstitutivnim procesem
vézanym na ur¢ité podminky, tj. napf. lokalizovanym do otevienych nelinear-
nich systémui, miZe spolupracovat s rozpadem, ,parazitovat na ném, a miZe
tak prostfedi entropizovat zprostfedkované, druhotné. I ve své spontaneité je
viak procesem plné svébytnym, ktery v opozici proti tendenci skuteCnosti
k rozpadu samovolné hled4, experimentuje, vytvafi nové struktury ze starych

2 p. Teilhard de Chardin: Vesmir a lidstvo, Praha: Vy3ehrad 1990, s. 183.



184 ROZHLEDY

a piekonanych konstrukci. Pfirozena evoluce v3ak buduje nejen stile jemné&;jsi
a diferencované;jsi struktury a organismy, nybrZ i pravidla jejich vzniku a fun-
govani, prede tkanivo obou rozpoznanych vesmirnych rddi — smysly vnimatel-
ného Fddu explikdtntho i skrytého Fddu implikdtniho.

ProtoZe evoluce, obrazné€ feCeno, postupuje ,,proti proudu, proti rozpadu,
potiebuje pfiméfenou podporu z okolniho prostfedi, musi obezfetné hospodafit
s pfijatou energetickou ,,vyZivou“, Tato vysoce uispornd energetickd opatfeni
dobfe vidime na pfirozené biotické evoluci. Zda se, Ze je to privé omezeni
moZnost fotosyntézy vézat slunelni energii v biomase, které je divodem vyna-
lézavé schopnosti biosféry viemi moZnymi organizanimi zpusoby celit entro-
pii, zpomalovat degradaci bioticky vdzané sluneéni energie na dale nepouZitelné
odpadni teplo.

V souhmnné filosofické formulaci lze Fici, Ze evoluce generuje, rusi a modifi-
kuje prvky, komplexy a systémy tak, Ze diverzifikovany celek svou narustajici
uspofddanosti stdle ispornéji vyuZivd svého omezeného evolulniho zdroje:
napf. biosféra energii slune¢niho zéfeni, kultura energii vynaklddanou a z pfiro-
dy uvoliiovanou clovékem.

Kulturni evoluce, kterd dnes probihé o n€kolik fadd rychleji neZ evoluce pfi-
rozend a ktera rovnéZ disponuje schopnosti ontické kreativity, viak zatim na
zvySovéni energetického pfikonu zdvisi. A protoZe energie potfebna pro repro-
dukci a evoluci kulturniho systému miZe pochazet bud ze slunecniho zafeni —
napf. z na$i potravy, dieva, uhli, ropy a plynu — nebo z jinych forem kondenzo-
vané aktivity vesmirné evoluce — napf. z energie atomové — Cerpanim a vyuZi-
vanim této energie kultura pfirodu nebezpe¢né€ piedélava. Prostorovy rozmach
kultury musi proto provdzet po¥kozovéni fyzickych struktur Zemé, zejména ne-
bezpecné sniZovani rozlohy pfirozenych ekosystémi a sniZovani rozmanitosti
Zivota.

Zivot jako nejjemnéj$i schopnost ontické evoluni tvofivosti vesmiru se
ovSem realizuje za velmi delikatnich okolnosti: na planeté Zemi a v nesmirné
lizkém pdsmu fyzikdiné chemickych podminek. K t€mto podminkdm, které si
pozdéji do zna¢né miry spoluutvéfi a reguluje biosféra sama a které jsme dosud
nespecifikovali také proto, Ze prib&h evoluce biosféry dostate¢né nezndme, pat-
fi nejen sldbnouci ozénové vrstva, ochranujici Zivot pfed tvrdym ultrafialovym
zafenim z vesmiru, ale i naruSeny celoplanetdrni termostat Zeme. NaStésti uZz
vime, Ze cela naSe planeta tvofi jediny velky organismus, s jehoZ autoregulativ-
nimi strukturami si nesmime pfili§ zahrdvat.

Hledisko evoluce, konkretizované a zpfesnéné specidlnimi védami, se tak
miZe stat novym vykladovym principem obecné filosofické pfedstavy svéta,
filosofické ontologie, ktera po staleti zdpasila s otdzkou, jak a z Ceho svét vzni-
kl, z &eho se skliddd a co je jeho podstatou. Zejména diky pokroku ve fyzikal-
nich a biologickych v&dich zalinime &isten& chdpat obecnd pravidla a fad
»pfirodni konstruologie®, tj. podstatu samovolného vytvafeni sloZitych pfirod-
nich struktur z relativné jednodu3§ich prvki a komponent. Tim oviem také lépe
rozumime zamémé i spontinni konstruologii kulturni. Ta je sice orientovéna
tak, Ze pfirozené pozemské struktury konzumuje a nebezpe&né€ poskozuje, ale
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z pfirozené uspofadanosti vyrostla a prostiednictvim ¢lovéka s ni zistala pro-
pojena vletné€ vazby na slune¢ni energii, rozmanitost Zivota i1 konzervativni ge-
netickou informaci biosféry.

TakZe viechno to, co se od Aristotela po Newtona zdalo byt stvofené, vécné
a neménné, musime dnes prohlasit za vznikajici a zanikajici, za neukoncené,
pfechodné a proménlivé, za soucast velkého evoluéniho procesu, ktery ma &a-
sovy pocatek a moZnd Ze i konec.

S odvolanim na néazor 1. Prigogina mohu snad pfed samym zavérem konsta-
tovat, Ze studium evoluce nejen navraci Zemi jeji na ¢as ztracené vysadni po-
staveni ve vesmiru. Poprvé ji také pozveda na nebesa. Vznik, zédnik a zména,
které podle Aristotela pfisluely pouze podlunarni oblasti, tj. Zemi, jsou totiZ
neodluditelnymi vlastnostmi celého dosud poznaného vesmiru.

Ale na iplny zdvér jest€ jednu poznamku k souvislosti vzd€lani s evolu¢nim
obrazem svéta. Zména vzdélani, kterd by odpovidala Sirokému filosofickému
hledisku evoluce, by totiZ mohla mit pozitivni efekt ekologicky i osobnostné
formativni. Dne3ni diraz na zékonitosti pro neZivé struktury a vztahy, na vé-
decka fakta, encyklopedi¢nost a technicky pokrok, totiZ podporuje kofistnicky
postoj &lovéka k pfirodé, jen minimélné kultivuje emocionélni sloZku lidské
osobnosti. Proto také nestaci, aby obsahova struktura vzdé€lani byla v souladu
s védeckym védénim o sv&t&€. Ma-li splnit i osobnostn€ kultivujici roli, musi byt
v souladu s takovym evolu¢nim minimem pro Ziky a studenty, které by mohlo
byt zdkladem jejich citové podbarveného hodnotového postoje ke svétu: k pfi-
rodé uctivého myslen.

V dobé snadno dostupnych informaci, které spi¥e zatéZuji lidskou mysl, na
misto toho, aby ji jitfily a provokovaly k hlub§im tivaham, potfebujeme vzdéla-
ni, které nestavi na paméti a znalostech v tradi¢nim smyslu. Lze pfece budovat
také takovou strukturu vzdélani, kterd poloZi zdklady evoluéniho my3leni, hod-
notové rehabilituje pfirodu a probudi pokoru pfed tvofivou schopnosti pfirozené
evoluce. VZdyt jen s hodnotami spojena racionalita muZe u mladych lidi zu-
$lechfovat jejich emoce a vedle intelektudlniho poté3eni jim pfind3et i to, co po-
tfebujeme pro dlouhodob€ moZnou kulturu.

DO WE KNOW WHAT THE EVOLUTION 1S?

The author characterizes the natural evolution as the spontaneous process of the construction of
universe as well as the mundane abiotic and biotic structures. He reminds that evolution produces
neither matter nor energy, but forms, shapes, arrangement, information. It is valid also for cultural
evolution as it produces socio-cultural information, the different arrangement of mundane reality,
which is opposite to nature.






