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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
1967, D 14

JIRI KRYSTYNEK

PRVNI ZOBRAZITEL SLEZSKA V CESKE PROZE

Ai do zalitku devadesitych let minulého stoleti se v &eské préze neobjevuje
ani jediné literarni dilo, které by &erpalo tematicky ze slezské oblasti nebo se
zabjvalo slezskou problematikou. Slezsko, tato stild souédst tzv. zemi koruny
teské, oblast s bohatou a pohnutou historif, rdzovitym obyvatelstvem a pozoru-
hodnym folklérem, kterd méla v minulosti (a ma dnes zase) vyznam také jako
tranzitni prostor, spojujici geograficky, etnicky i kulturné& eské zemé s Polskem,
stidla tehdy zcela stranou zdjmu &eskych spisovateld-beletristi a pro vyspélou
jiz eskou beletrii 19. stoleti byla to vpravdé terra incognita.

Pozdéji, kdyz oslnivy zjev Petra Bezruée téméf nardz a s mimofiddnym duspé-
chem vynes] slezskou problematiku v plné jeji aktuilnosti a oZehavosti do samého
sttedu &eského literarniho déni na pfelomu stoleti, pomérné rychle se zapomnélo
na skromného slezského buditele Frantiska S 14 m u, ktery jako prvni — zhruba
deset let pfed Bezrufem — uvadél slezskou tematiku do &eské literatury a ma
velké zdsluhy o probuzeni a posileni narodniho uvédoméni slezského lidu.

Mluvime-li tu soufasné o Bezruovi a Sldmovi, nemdme naprosto na mysli
srovnavani téchto dvou zcela odli§nych literdrnich zjevi, patficich do zdsadné
riznych literarnich kategorii, a to jak po strdnce charakteru, tak hodnoty jejich
tvorby. Je nam jasné, Ze jde o dva zjevy literirné umélecky nesouméfitelné, i kdyz
by se pochopitelné také zde na§ly nékteré spoleéné body, zvl4§té v tematice (napf.
postava OndraSe z Janovic, socidlni bida slezského lidu, odpor k panim atd.),
nebo i v ideologii (napf. v43nivd snaha pomoci trpicimu slezskému lidu, i kdyz
v obou pfipadech zcela rozdilnym zptsobem).

Slamovi neslo o to, aby jako Bezrué burcoval svédomi naroda na pomoc slez-
skému lidu a aby zobrazil nejpaléivéj§i soudasné problémy Slezska a Ostravska
na sklonku 19. stoleti. Chté&l byt pouze lidovym slezskym spisovatelem, posilovat
ndrodni uvédoméni prostych étendfd obrazy ze slezské minulosti. Proto se ne-
omezil jenom na vlastni literdrnf tvorbu, ale za svého pobytu v Opavé vydaval
také kniZnici lidové &etby pod ndzvem Slezska kronika (s piilohou Mal4 kronika,
uréenou star§im é&tenifam a tiSténou $vabachem).

Frantisek Slama nepochizel ze Slezska.! Narodil se 3. listopadu 1850 v Chot&boii v Cechich
jako syn soukromnika a ,tabakirlégra”, vlastnika nevelikého majetku. JiZ za gymnasijnich studif
v tehdejsim Némeckém (dnes Havlickové) Brodé a v Praze podilel se mlady Slima horlivé na
vlastenecké ¢&innosti pokrokového studentstva; pro protivladni letikovou aféru byl nucen uprchnout
do Vidné a do Uher, kde maturoval. Dal se zapsat na privnickou fakultu v Pesti a pokratoval
i zde v nednavné é&innosti politické a Zurnalistické jako redaktor Slovenskych novin, spoluzakla-
datel Ceské besedy, ¢€len &eskoslovenského délnického spolku a dopisovatel Nirodnich listd. Do
doby Slamova budapeitského pobytu spadajf téZ jeho prvni pokusy literirni. Piie zde populirni
brozurky pro slovensky lid, pfeklada Jékaiovu povidku a pokousi se o romin. Jiz zde se tedy
projevily Sldmovy literdrni sklony a schopnosti i jeho snahy lidové uvédomovaci a buditelské.
Doktorat slofil Frantisek Slima na pravnické fakulté v Zagrebu, kde byl prvnim doktorem nové
zaloZené charvitské university. Po studifch nastoupil soudni sluzbu v Petrinji.
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Obdobi soustavné literarni tvorby Sldmovy nastalo vsak teprve tehdy, kdyZ se po nékolika
stanicich moravskjch dostal r. 1882 na Tésinsko. Pfestoze za svych studii i v prvnich letech
soudcovského piisobeni poznal rizné zemé a kraje staré rakousko-uherské monarchie, opravdové
a trvale pfilnul teprve ke Slezsku. Na hojnjch pochiizkich a vyjiidksch krajem, které pfinaielo
s sebou jiZ samo jeho povolini soudcovské, mél prilefitost poznat dokonale kraj i razovity lid.
Od té doby s neskrjvanou zilibou zobrazoval ve svych literarnich dilech pfedeviim malebnou
oblast té§inského Slezska a jeho pfevainé horalské obyvatelstvo. I kdyZ r. 1887 odefel Slima
z Té&Sinska do Opavy a pozd&ji (r. 1897) jako soudni rada k zemskému soudu do Brna, vracel
se ve svych roménech a povidkiach vidy znovu do Slezska, které se mu pies pomé&rné kratky
pobyt stalo druhou domovinou. Rozsihla éinnost politicks odvedla Slamu, ktery v letech 1891
az 1911 byl poslancem ve videiiské Fisské radé, na fadu let od literirni tvorby. Teprve na
poéatku prvni svétové vilky se Slama — tehdy jiz na odpofinku — vraci ke knithim a zne-
chucen velezrddnym procesem pro ruské manifesty hledd ve spisovatelské &innosti osvéZeni
a zotavenf. Chtél znovu pfepracovat dila z prvniho obdobf své roménové tvorby. AvSak
25. dubna 1917 smrt jeho plany pfervala. Zemiel v zemské nemocnici v Brné. :

Ve svém literdrnim dile naért] Sldma klidnym a jednoduchym zpiisobem prosty
obraz Slezska téSinského i opavského, predeviim v§ak slezskjch Beskyd a beskyd-
ského podhiifi. Je nutno konstatovat, %e i v této dsporné kresb& se mu podafilo
s realistickou vérnosti zachytit mily a nevtiravy pivab slezské krajiny. Stejné tak
i lid. Slama nem4 zilibu v slozitych a hlubokjch charakterech. Nikdy se neddva
svést k hlub3i sondaci charakterdi nebo ke slozit&jsi psychologické problematice.
V tom byl u ného oviem jiZ uréity dmysl: chtél tvofit literaturu prostou, pfi-
stupnou, pln€ srozumitelnou i nevyspélému é&tendti v zapadlych horskych vsich
a samotich. )

I kdy% casto dé&j historickjch roméant a povidek pfivadi Slamu do prostfedi
§lechtickych rodin (jejich ¢leny charakterizuje schematicky jako padouchy nebo
ptihlouplé dobraky), pfiklani se spisovatel s neskrjyvanymi sympatiemi vidy jediné
k poddanému lidu, jehoZ radosti i strasti pfijal za své a jehoZ boj proti panskému
utisku zobrazil s vielym Glastenstvim.
mu dvé price pievahou vlastivédné a reportazni. Tak jiZ roku 1886 vydal Slama
obrazkové dilo Vlastenecké putovdni po Slezsku, které obsahuje fadu cestopis-
nych i ndrodopisnjch ért a kde projevy obdivu nad krasou krajiny se stfidaji
s bystrymi prihledy do Zivota slezského lidu.? Jidrem tohoto rozsihlého souboru
je étvrtd (nejobsirnéjsi) ¢ast knihy o 32 kapitoldch, kterd pojednavd o Té§insku.
Ve fejetonistickych obrazcich Ze zdpiskdv soudce, Serpanych ze zajimavé soudni
praxe té§inské, pfedvedl v piib&zich vét§inou humornych pestry kaleidoskop
lidovych slezskych figurek, netistupnych, tvrdohlavych horald, hadavych babek,
§varnych dévuch, statnjch mlédenci i prohnanjych cikand.?

Po popularn& nauénych Déjindch Tésinska obritil se Sldama k prvnim beletris-
tickjm pracim ze slezské historie.

K dmyslu zpracovat romédnové latku z dé&jin Slezska pfivedla Slamu nejenom
jeho vlastni zaliba v historické tematice, ale i snaha o vytvofeni dobré lidové
éetby pro &eské &tenafe ve Slezsku. Sldma vidél pf¥imo katastrofdlni nedostatek
vhodné éetby pro lid ve Slezsku.

Sldma znal zajem lidu o minulost kraje a o historické postavy, které ztélesfiuji
jeho tuZby po socidlni spravedlnosti i nenavist k pidntim, znal nejslavnéjii a nej-
oblibené&jsi lidové tradice. Proto hned v prvnim svém dile z minulosti Slezska sihl
po tradici slezského lidu nejdraZsi a zpracoval povést o slezském zbojnikovi a lido-
vém bohatyru Ondrisovi z Janovic. Tak vznikl romidn Pdn Lysé hory,* jimz
r. 1890 zahijil Sldma prvni ro¢énik kniZnice Slezskd kronika. Zdkladni historické
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pasmo, které ziskal z materiald soudnich spist t&$inskych a hukvaldskych, zdafile
doplnil lidovymi povéstmi a zkazkami a vytvoftil tak déj vskutku poutavy a rusny.
Roman vychizel v sefitech na pokradovéni; je§té pfi praci na knize dostdval
Slama z fad horlivych éten4fd stile nové a nové ptispévky k ondrisovské po-
vésti. A tak nakonec napsal v doslovu: ,,Cim vice nafe Kronika se §ifila v lidu
slezském, tim pfibyvalo nadm latky k povidce. Lid ji dopliioval, vypravoval s nimi.
Proto nazvali jsme ji koneéné: Narodni povést.”” Tim byl oviem historicky riz
romanu jesté vice naruSen. Hlavni hrdina Ondrd$ z Janovic je silné zidealizovan,
stejné tak postava Carodéjnice Hany. Oba tyto charaktery vytvofil Sldma nikoli
podle kusych historickych zprav (postava Hanina je pravdépodobné zcela nehis-
toricka), nybrz podle lidové tradice, kde byly zdmérnou idealizaci zménény v by-
tosti téméf pohddkové. Neni dileZité, ze mnoho v tomto romanovém zpracovani je
nehistorické, Ze skuteény Ondra§ v ledadems se znaéné lifil od lidového bohatyra,
jak jej shodné s lidovou tradici zobrazil Slama; diilezité je, Ze Slama charakterizoval
Ondrase jako typ neohrozeného bojovnika proti panské zviili. Takového jej chtél
mit lid a tak jej také zobrazil Sldma. Ondra§ v jeho poddni je idedlni lidovy
hrdina, smély, bystry a vtipny, neiistupny, ale pfisné spravedlivy, hluboce lidsky,
nikomu nekfivdici, dobro odméfiujici, ale zlo nemilosrdné trestajici. Proti nému
je jako pravy opak postaven prchlivy Juras, mstivy a surovy. Toto pojeti Ondrase
a Jura$e se stalo pak v éeské literatufe tradiéni. Velmi dobré jsou v knize vedlejsi
postavy, realisticky zobrazené vét§inou podle skuteénych lidovych typt. Zejména
Zivotnd je vybornd postava komického hrdiny Targalika, ktery chvastavym vy-’
chloubaéstvim zastird zajedi zbabélost. Tato razovita figura, plisobici pfirozenou,
neodolatelnou komikou, méa tolik ndpadné podobného s proslulym Sienkiewiczo-
vym Zaglobou, Ze je velmi pravdépodobné, Ze Sldma mél pro svého Targalika
vzor v onom nesmrtelném typu §lechtického cizopasnika a bezzemka, i kdyz Tar-
galik je ze zcela jiné spoleenské tfidy. Pravdépodobnost pfimého Sienkiewiczova
vlivu je tu tim vé&tsi, ze pro takové povahové rysy, jaké dal esky autor svému
chlubivému hrdinovi, nemél iadny podklad v lidové tradici, kde Targalik nese
charakterové rysy zcela jiné.’

Ukol, ktery si Slima ve svém prvnim historickém romané vytkl, podafil se mu
dokonale. Autor doved! velmi dobfe vystihnout zaliby lidu; proto se kniha dogkala
pronikavého uspéchu v fadich prostych étendfli ve Slezsku a na Ostravsku, ze-
jména také mezi mlide#i.6

Pro literdrni historii ma znaény vyznam také veliky ohlas, jaky Slamova kniha
vyvolala pfimo v literdrnich kruzich slezskych a ostravskych. Ondrasovska povést
rdzem zaujala spisovatele, a to nejenom svou dobrodruinosti a romanti¢nosti,
ale ptedeviim postavou svého hrdiny, v némZ vidéli stejné jako Sldma typ bojov-
nika za lidskd prava a socidlni spravedlnost. Sldma Ondrife u nas vlastné lite-
rarné objevil.” Pfed Slamovym rominovym zpracovdnim jsou jedinjmi &eskymi
literdrnimi texty na ondraSovské téma dvé staré krama¥ské pisné, které kolovaly
u nas v riznych variantich, ddle Galla§dv z4znam dvou povésti podle né-
meckého rukopisu P. Felixe Jasky z Fulneku a soubor povésti o Ondrasovi,
ktery v Helceletové kalendafi Koleda r. 1853 vydal Anto§ Dohnal (vl jm.
Leopold Hansmann).® V polské literatufe byla viak tehdy uz ondrasovskd povést
zpracovdna i roménové, a to ufitelem Robettem Zanibalem 2z Kofiské
u T¥ince, ktery pusobil téZ v Ondra§ové rodisti Janovicich u Frydku a povésti
0 Ondrdsovi vydal ve formé romanového Zivotopisu pod ndzvem Ondraszek,
dowédca zbéjcéw (v Easopise Gwiazdka Cieszyfiska). Je velmi pravdépodobné,
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Ze Slama Zanibalovo zpracovani znal a Ze z ného také pro sviij romin é&erpal.
Tak se aspofi domnivd Boh. Vasek v dopise C. Ostravickému.’ Pro &eskou lite-
raturu o Ondrifovi ma Sldmiv romén stejné zdsadni vyznam jako Zanibalovo
zpracovani pro literaturu polskou. Je podnétem a pramenem pro fadu zpracovani
dalsich, z nich? nékterd pfimo na Sldmu navazuji, tak zejména C. Ostravického
epos Pisei o OndrdSovi a nékteré dramatické tdpravy ondraSovské povésti
(A. Opéla, ]J. Dohnal, F. K. Stétka).

Uspéch Pdna Lysé hory povzbudil Slamu k novym exkursim do nevyéerpanych
dosud bohatstvi historie Slezska a severovychodni Moravy. Aviak dva dalsi jeho
romany U Triby Stramberské’® a Rytir Kobylka,'' které tematicky tvofi celek,
ziistaly daleko za jeho prvni historickou evokaci a jsou Slamovymi nejslab¥imi
pracemi. Kompozice je chatrna; chybi tu plynulé d&jové padsmo. Oba roméiny jsou
jen fadou obrazki, Casto neobratné spolu spojenych, a ani tyto dryvkovité pfi-
b&éhy nemaji tolik atraktivnosti, aby upoutaly pozornost vyspélejiitho &tenafe.
Snaha o umélé konstruovdni napinavych scén vyznivd nepfirozené a nésilné.
Charakteristika osob je mélkd a jenom komicki postava Vendelinova je propra-
covina pellivéji. Také v téchto dvou romdnech &erpi Sldma z lidové tradice;
zéliba v povéstech vitézi i zde &asto nad snahou o historickou vérnost. Pfednosti
této primitivni &etby je opét jasny postoj autoriiv: stoji vidy na strané lidu
a chudého zemanstva. Stfedem syZetu obou romant jsou osudy zchudlého morav-
ského zemana Kobylky, jejz vdleénd ndhoda pfivadi do Beskyd a Slezska v rusné

" dobé& pobélohorské. Jeho marny boj proti cisafskym, jeho zajeti a kone¢né omilost-
néni na pfimluvu Bétusky, dcery mocného pdna hradeckého, je podkladem skrov- -
ného a nejednotného déje. Celkovym charakterem a zabarvenim podobaji se obé
knihy tesklivim Pobélohorskjm elegiim V. B. Ttebizského.

Zdatilej§i Sldmovou praci je Cernd knéina,'’ roman z pohnutych dob turec-
kych vojen, jehoZ rusny a napinavy déj je z nejvétdi ¢asti lokalizovdn do jablun-
kovskych Beskyd, kde t&3insti gorali stfezi (podobné jako v Cechich Chodové)
pfechod z Uher do Slezska.!® I tento roman — jako obé dila pfedchozi — je
sloZen z mozaikovité sestavenych piib&hd a scén, nemi jednotnou zakladni linii.
Osudy lidumilné téSinské knéiny Sedeny, kterou lid nazval ,.éernou knéznou“,
dobrodruha Marklovského a §lechtické siroty Irmy jsou spojeny opét nasilné,
s kfiklavou romantikou a. naivnimi dobrodruZstvimi. Mnohem lepsi a Zivotnéjsi
jsou partie knihy, kde autor pfichdzi mezi prosty lid, jehoz Zivot vyliduje se zjev-
nymi sympatiemi. Zde se miiZe také opfit o své vlastni konkrétni zkuSenosti ze
Slezska sou€asného, které promitd do minulosti. Tak se mu zde podafilo realis-
ticky zachytit krajinny charakter a prostfedi slezskjch Beskyd, dobfe zobrazit
Zivot na sala§ich a horskjch samotich, vystiZné charakterizovat fadu lidovych
horalskych typu, baéd, pasteveld i domorodého vojska.

Sbirkou Z na$i minulosti,}* kteri v drobnych povidkich objevuje neznimé
téméf udilosti na Té&§insku a Frydecku, konéi prvni obdobi Sldmovy historické
tvorby.

Soudasné s romdny a povidkami historickymi vyddvad Slama také povidky ze
zivota Slezska soudasného. Neni jich viak mnoho, jsou to vét§inou jenom neni-
rotné obrazky a érty; vyznamem zistavaji znaéné pozadu za jeho prézou his-
torickou. .

Pokratovanim knihy Ze zdpiskiuv soudce jsou Pletky,'® obsahujici $est veselych
obrazka ze Zivota horské vsi. K nim se druzi delsi povidka Zvorite na mraky'®
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s viednim, ale dobfe zpracovanym milostnjm p¥ibéhem a s jednoduse charakteri-
zovanymi lidovymi postavami.

Zertovné zabarvenou historku o vzpoufe jablunkovskych horald pro spor
o lesnaty vrch zaznamenal Slima v povidece Od potopy svéta,'” spojiv ji s pi-
vabnou erotickou ptfihodou. Nadmérny narodopisny materidl viak tuto értu
ptili§ zatézuje.

Na svych cestich po Slezsku, které popsal ve Vlasteneckém putovdni, nasbiral
Sldma fadu lidovych pohidek a 1povésti, které se pozdéji staly zdkladem jeho
sbirky Slezské pohdidky a povésti;'® zde k nim pridal jesté nékteré pfispévky ze
sbirky K. J. Bukovanského, z Praskovy Vlastivédy slezské a z knihy
Burgen und Schldsser, jejim% autorem byl feditel t&§inského uéitelského ustavu
Ant. Peter. Kniha obsahuje zkazky, pohadky a povésti, €asto i anekdotické p¥i-
béhy z obou é&isti Slezska. Slimovy zdpisy jsou vSak nepfesné, neodborné zachy-
ceny a neorganicky spojuji ohlasy lidové i kniZni, slezské povésti &eské s némec-
kymi, takie nemohou byt posuzoviny jako spolehlivy zdznam dstni slovesnosti;
protoZe nevynikaji ani kompoziénim a stylistickym zpracovdnim, zistaly jenom
neniroénou zibavnou é&etbou.

Po roce 1897 se Slama na tfadu let literirné odmléel. Po prudkém, nadSeném
vzepéti horlivé buditelské &innosti v letech 1885 — 1897 projevila se u ného finava,
vyst¥izlivéni a roztrpéeni.’® Na svou buditelskou praci totiz Sldma té%ce doplacel.
Slezska kronika mu nic nevynesla, vznikl mu dokonce deficit pfes 5000 zlatjch.
Roku 1903 pfevzal vydavani Slezské kroniky knihkupec Promberger v Olomouci
(jmenovala se od té doby Moravsko-slezska kronika), uvedl ji ¥4dn& na knihku-
pecky trh a zajistil ji prosperitu.

Teprve za svétové valky vraci se Sldma znovu k historické préze, ktera viak
nyni dostiva zcela jiny charakter nez jeho prvni prace z minulosti Slezska. Vy-
znaduje ji snaha o pfesnou historickou pravdu, o vérné zobrazeni doby i prostfedi.
Sldma vych4zi nyni z peélivého a soustfedéného studia archivniho a kulturné
historického, realismus vitézi u ného nad romantismem, kterj dosud ptevlidal.
Sldmu v8ak neopustil zdjem o socidlni problematiku slezské minulosti; naopak,
¢asovym odstupem se je§té prohloubil.

Ke zbojnické tematice vratil se Slama v romané Zbojnici,?® kde je patrny velky
pokrok v romanové technice, kompozici, pojeti i stylu. Slamdv posledni roman
vypravuje o neut&enych socidlnich pomérech ve Slezsku 16. stoleti, kdy poddani
éasto prchali do lestti a hor ke zbojnickym tlupdm, u nichZ hledali vysvobozeni
z feuddlniho dtlaku a zlepSeni svého socidlniho postaveni. Sldma zde pfesvédéivé
ukazal, jak tehdej3i zbojnictvi a loupeznictvi, které se v 16. a 17. stoleti, ale jesté
i v 18. stoleti silné rozmah4 také ve Slezsku, zvlasté v jeho hornatych a lesnatych
oblastech, roste ze socidlnich pomérd a &asto z nesnesitelnjch podminek, v nichz
poddany selsky lid byl nucen %zit zejména v chudych, netirodnych horskych
oblastech. Proto také autorovy sympatie stoji plné na strané zbojnikd, jako vidy
jde Sldma i zde s lidem a lidem jsou pro ného zde ptedeviim tito vyvrieni a vy-
dédéni psanci tehdej§i spolednosti. Slamovi zbojnici nemaji v8ak nic spoleéného
s hrdymi a zpupnjymi odbojniky Schillerovymi; li§i se také od bojovnych lapki
Jiraskovych. Jsou to dobraéti a mirni La$i a Valasi, ktefi loupi, pfepadaji a vy-
mahaji vykupné jenom proto, aby se uzivili. A nakonec zase jenom oni téice
doplaceji na své zbojnictvi, kdyz na své vlastni kaZi zakouSeji krutost tehdej$i
justice v ponurych muéirnich a chladnjch kobkich. Sldma se tentokrat ke knize
ptipravoval neobydejné dikladnym studiem archivnim i kulturné historickym.
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Vychazi také z kulturné historickjch podrobnosti, z jednoduSe, ale vyrazné naért-
nutych postav, z realistické charakteristiky doby, prostfedi a krajiny; to vSechno
se stdvd nyni jddrem knihy a jenom jako spojovaci déjové pasmo se tu propléta
historie ldsky bohatého magnita Prazmy k dcefi chudého vladyky Jakartovského.
A také v milostné historii vit¥zi tentokrit snaha o psychologickou pravdivost nad
lakavou moZnosti §tastného konce, ktery by jist& lépe hovél étenafskym zalibam.
Jesté vice nez v dfivéjSich Slamovych romdnech ustupuji tu hlavni hrdinové do
pozadi; celou koncepci své posledni knihy Sldma zcela jasné naznaluje, Ze za
hybnou pdku dé&jin nepokladd vynikajici jedince, ale prosty lid. Roman tim
dostava vyrazné kolektivni charakter. Nosnymi pilifi déje, ktery se odehrava zéisti
na Opavsku, zéisti v Beskydich, na Ondfejniku a Javorniku ve zbojnickjch
tkrytech, jsou jednak drobné figurky z tehdej§tho méSfanstva — é&iperny §vec
Moc, nestateény kpzisnik Capek, klevetivy lazebnik Jelito a hyfivy faraf Siebenlot,
jednak sdm zbojnicky kolektiv.

Pro Slimu znamenal ptichod do Slezska zisadni obrat v celém jeho Zivoté.
Na jeho literarni tvorbu mél pfimo rozhodujici vliv. Lidovjchovné a vlasti-
védné tendence, které se u Slamy projevovaly u za dob studii, dostaly ve Slezsku
zcela konkrétni smér a obsah. Z pivodni vlastivédné a amatérsky nédrodopisné
éinnosti dostal se Sldma aZ k vlastni beletristické tvorbé&, ve které deskému &tenafi
poprvé objevoval Slezsko. Nikdy nepodlehl tizkému provincialismu a zcela cizi
mu zistaly separatistické tendence, s jakymi se pozdéji v literatufe slezské oblasti
tu a tam setkdvime (srov. napf. pfipad Ondry Lysohorskeho) Sldma naopak
usiloval o povzneseni slezského lidového &tendfe na tdrovefi obyvatelstva vyspé-
lejsich oblasti nagi vlasti a tim i o zafadéni Slezan@ jako rovnopravné sloztky do
celonirodniho spolecenstvi.

Po cely Zivot udrZoval Sldma spojeni s hlavnim kulturnim centrem. Jiz jako
student pfispival z Budape$ti do Narodnich listd a pozdéji vysly nékteré jeho
vriace (Cernd knéina, Zvotite na mraky, Zbojnici) ptimo v tstfednich kulturnich
¢asopisech (Zlatd Praha, Lidové noviny). JiZ z toho je zfejmé, Ze Slamovym
dimyslem a cilem bylo nikoli kulturni odlifeni nebo kulturni separovidni Slezska,
ale zapojeni Slezska do kulturniho déni celonarodniho.

POZNAMKY

1 O Frantifku Slamovi srov. zejména Vojtéch Martinek, FrantiSek Slima, slezsky bu-
ditel, slezsky lidovy spisovatel, pisici pro lid a lidem oblibeny, Opava 1920 (Slezskad knihovnig-
ka IIl); tyz, Slezsko a Ostravsko v literatufe (sborntk O Slezsku a Ostravsku, Brno 1912),
str. 61, 64; tyZ, Slezsko v literatufe krdsné (Véstnik Matice opavské 1917/23), str. 150—151;
tyz, Literdrni Zivot slezsky (Vlastivédny sborntk slezsky II, Opava 1926), str. 52—53; tyz,
Slezsky buditel, Moravsky kalendst 1930, str. 142—144; Tomés Cep, Selstvi v literatufe mo-
ravskoslezské (Jubilejni sbornik svobodného ueni selského v zemi Moravskoslezské v letech
1922—1932, Brno 1933), str. 78—80; Antonin Grund, Slezsko v dobé deského obrozeni
a jeho misto v ceském literdrnim vyvoji v 18.—19. stoleti (Slezsko, €esky stat a &eska kultura,
Opava 1946), str. 150—152; Bedfich Slavik, Pisemnictvi na moravském Valaisku, Olomouc
1947, str. 61, 313—315.

* Vlastenecké putovini po Slezsku. Obrazy nérodopisné, historické a kulturni z rakouského
i pruského Slezska. Sepsal Dr. Fr. Sldma. Praha 1885-—-1886, Otto. Illustr. bibliotéka novel
a cestopisiv (red. F. Schulz), & 5.

3 Ze zapiskiv soudce, Praha 1888, Otto. — 2. vyd. v knize Povidky a érty z Télinska I,
Olomouc 1924, Promberger.

* Pén Lysé hory. Nirodni povést o Ondr4Sovi i JuraSovi. Sepsal Dr. Fr. Sldma. Se 2 illustr,
akad. malife Jos. Uprky. Opava 1891, Stratil. Slezské kroniky dflo I. — 2. vyd. Olomouc
1922, Promberger. Kromé& toho vydal Slima v Moravsko-slezské kronice (tak se nazfvala
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Slezskd kronika od roku 1903, kdy jeji vydavani pievzal R. Prombergser v Olomouci) Veselé
kousky Ondrdse z Janovic (Olomouc 1903, Promberger, Moravsko-slezskd kronika XII/41) a ve
ivabachovém vydani Malé slezské kroniky Weselé kousky Ondrdsse z Janowic a wsselijaké jeho
figle (Mal4 kronika, pfiloha k sefitim Slezské kroniky, sv. 5).

5 Srov. o tom podrobnéji v mé knize Z déjin polsko-éeskijch literdrnich vztahi, Brno 1966,
str. 39—40.

§ Znamy slezsky etnograf a déjepisec Adolf E. Vasek jeité po letech vzpominid na mocny
dojem, jaky v ném v dobé jeho chlapectvi zanechala éetba prvniho historického romanu Slamova:

wNile#i to k nejsilnéjiim dojmim a vzpominkim mého vnitfnitho dufevniho Zivota a bylo
to pfece tak prosté, bez jakychkoli vnéjsich privodnich efekti: jak jsem sedél nékdy v lété 1890,
nez jsme se odstthovali na ¥kolu do Komirova, pted hrabyfiskou 3kolou ,Pod schudky‘, smérem
k Chamridim a progital prvni sesit Slamovy Slezské Kroniky, sympatické barvy modrozelené,
jeho ,pina Lysé hory‘. Roman ze slezskjch d&jin a k tomu takovy roman! JimZ se tak dovedl
vemluvit do srdce napinavym dé&jem, jenz rozpaloval chlapeckou obrazotvornost lehce zafivnym
slohem a situaénimi scénami, z niZz mluvila takovd zvlaitni lidova bezd&éni naivita, jak ji
jedineéné dovedl zachytit jen Dr. Fr. Sldma! To se tehdy nedovedlo jest¢ tak mladym étenatiim
definovat, to se jenom citilo. Ten dojem z tehdeji €etby mné zistal.

A coZ, kdyZ rominova povést byla dokonéena a v poslednim sesité byla uvefejnéna ilustrace
od Joze Uprky, — jakou pychou se dmulo srdce Slezanovo, #e mistr tak slavného jména
vénoval pozornost nasf domoviné!" (Adolf E. Vasek, Na pamdtku Sldmovy Slezské kroniky,
Cerna zemé 3, 1926—1927, str. 274.)

7 Srov. o tom jiZ J. L. Mikolas§, Z literatury o Ondrdfovi, Véstnik Matice opavské 36,
1931, str. 36—39; ty%, Ondrd§ v pisemnictvi a vijtvarném uméni, Cernd zemé& 7, 1930--1931,
str. 68—70, 79—82; J. Krystynek, OndréSovskd povést v literatuie éeské a polské, Sborntk
praci fil. fak. Brno, 1956, D 3, str. 68—70; Alois Sivek, Zbojnik Ondrd§ a ondrdSovskd tradice
v slovesnosti slezské oblasti, Praha 1959, str. 117 —119.

8 Srov. o tom podrobnéji v mém citovaném ¢linku Ondrdfovskd povést v literature Ceské
a polské, str. 67 —68.

9 Srov. J. L. Mikolas§, Z korespondence Cerika Ostravického, bdsnika slezského, Véstnik
Matice opavské 37, 1932, str. 109.

W U Triby §tramberské. Historicky roman od Dr. Fr. Slamy. Opava 1890—1891. (Slezské
kroniky dflo I11.) — 2. vyd. Olomouc 1924, Promberger.

11 Rytif Kobylka. Historicky romin od Dr. Fr. Slimy. Opava 1893. (Slezska kronika
IV/13)) — 2. vyd. Olomouc 1924, Promberger.

12 Cernd knéina. Historicky roman. Opava 1891. (Slezskd kronika I1/8.) — 2. kniZz. vyd.
Olomouc 1926, Promberger. (Roman vychazel poprvé jiz r. 1888 na pokraéovani v casopise
Zlata Praha, str. 8 a n. V této své prvni podobé viak do Slezska nepronikl, takie tam za prvnf
Slamilv slezsky roméan byl vSeobecné povazovan Pdn Lysé hory. Slama sim zafadil pfi kniZnim
vydani Cernou knéinu ai za rominy Pdn Lysé hory a U Triby $tramberské.)

13 O slezskych pohraniénich strazich proti Turkim srov. R. F. Jura, Jablunkovské sance,
Bezkydy — Jeseniky 8, 1934, str. 156—158.

M 7 na$i minulosti. Opava 1895. (Slezskia kronika VI/18.) — 2. vyd. Olomouc 1925,
Promberger.

15 Pletky. Nové zipisky soudce od dra Fr. Slimy. Opava 1891. (Slezski kronika II/7.) —
Nékteré ¢&asti otiStény znovu r. 1924 v Povidkdch a értdch z Té¥inska, dil 11,

16 Zvorite na mraky. Povidka od dra Fr. Slamy. Opava 1891. (Slezski kronika I1/6.) —
2. vyd. Povidky a érty z TéSinska, dil 11, str. 5—109. (Casopisecky otisténo poprvé jiz r. 1887
ve Zlaté Praze, str. 11 a n.)

17 Od potopy svéta. Povidky od dra Fr. Slamy. Opava 1897. (Slezski kronika VIII/25.) —
2. vyd. Povidky a érty z TéSinska, dil 1I, str. 145—209.

18 Slezské pohddky a pouvésti. Opava 1894. (Slezski kronika V/15.)

19 Charakteristicky pro toto obdobi je dopis, ktery Slima poslal r. 1912 Frantisku Cernému
do Opavy: ) i
Velect. Pane!

Pravé obdriev Vag ct. list, odjiZdim na delsf éas do Uher. Vlastivédu vydaval p. prof. Prasek.
Cely sklad Sl. Kroniky prodal jsem pfed nékolika lety p. Prombergrovi v Olomouci a nechal
jsem si jediny vytisk vazany pro rodinu, ktery oviem z ruky dati nemohu. Lituji velice, Ze
Vam poslouziti nemohu. ZaZil jsem za 15letého vydavani Kroniky mnoho iitrap. Tehdy by mne
Vg list velmi byl pot&sil, Ze se nalel literat, ktery se zajima o véc. Oviem i nyni mne poté&sil,
jen Ze j&4 uz vypiahl ze vieho liter. a polit. Pfeji Vim nejlepitho zdaru ve VaSem podnikini.
26. XI. 1912. Dr. Fr. Slima
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P. S. V kuihovnich, které zaklidala Matice Opavskd, i v té&ch, které zakladal Katolicky
spolek (tehdy p. Vychodil a jeden minorita), bylo mnoho dplngch roéntki Sl. Kroniky zafadZno
(nejméné 50! za cenu vyrobni) i jinak jsem mnoho vyjtiskd dplné zdarma rozesilal a mimo to
od mnohych neplatki findy neuvidél. Nebude tedy nesnadno tam si vypajtiti tyto knihy.

(Srov. Adolf E. Vasek, Na pamdtku Slimovy Slezské kroniky, Cerni zemé 3, 1926—1927,
str. 274.)

20 Psano r. 1916. Poprvé otifténo na pokracovini v Lidovjch novinich r. 1920. KniZnf vy-

dini Olomouc 1923, Promberger.

DER ERSTE DARSTELLER SCHLESIENS
IN DER TSCHECHISCHEN PROSA

Bis zu Beginn der neunziger Jahre des 19. Jahrhunderts kommt in der tschechischen Prosa
kein einziges literarisches Werk mit der schlesischen Thematik vor. Als erster fithrte die schle-
sische Problematik in die tschechische Literatur der aus Bohmen stammende Jurist FrantiSek
Slima ein, der auch groBe Verdienste um die nationale Wiedergeburt der tschechischen Bevilke-
rung Schlesiens hat. Slima bearbeitete zum erstenmal die Ondraschsage in der Form eines
historischen Romans und seine Darstellung der zwei Hauptpersonen Ondrasch und Jurasch
wurde seitdem in der tschechischen Literatur zur Tradition. Nach einer Reihe weniger gelungener
Romane und Erzihlungen kehrte Slama in seinem letzten historischen Roman Die Rduber
wieder zur Riuberthematik zuriick und schuf. kurz vor seinem Tod sein bestes Werk.

Slima unterlag niemals einem eng begrenzten Provinzialismus und alle separatischen Tendenzen
waren ihm véllig fremd. Er war bestrebt, das Kulturniveau der schlesischen Bevolkerung zu heben
und die Schlesier als einen ebenbiirtigen Teil in die tschechische Volksgemeinschaft einzugliedern.
Er ging von heimatkundlicher Arbeit aus und in seinem Bestreben, eine gute Lektiire fiir das
schlesische Volk zu schaffen, gelangte er bis zu seiner eigenen literarischen Titigkeit, in der
er zum erstenmal dem tschechischen Leser Schlesien mit seiner anmutigen Landschaft und seiner
eigenartigen Bevolkerung entdeckte.

J. K



