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Skoda, Ze publikace postrada alespofi nejzdkladnéj$i dokumentaci, at uZ z Hila-
rovy pozustalosti, nebo z vyznamnéjsich jeho inscenaci. Stdlo by za to doplnit
tento svazek studii samostatnou publikaci vénovanou dokumentim Hilarova Zivota
a dila.

Hilarovsky sbornfk, ktery vy3el vice neZ rok a pul po konferenci, je toliko malou
splatkou na dluh, jimZ je povinovana nasSe teatrologie K. H. Hilarovi. Nepochybuji
o tom, Ze budou a musi nésledovat splatky dalSi, pfedevSim uZ proto, aby obraz
thvadelmctvi prvni republiky dostal dynamickou podobu téch zdpasu, z nichZz vy-
rusta i podoba deského divadelnictvi dnednfho.

Zdenék Srna

Sveta Lukié, Savremena jugoslovenska literatura 1945—1965 (Bélehrad 1963, 298
stran)

Prace vyznamného bé&lehradského literarniho kritika Svety Lukiée se hned po
svém vydani setkala se Zivou odezvou. Neni divu. Podobné dilo v Jugosldvii dosud
neexistovalo. Lukiéova kniha nese podtitul Rozprava o literdrnim Zivoté a literar-
nich méfitkach u nas. V jednotlivych studiich pokou&{ se jeji autor pojednat o lite-
rarnim Zivot®é v dnedni Jugosldvii, charakterizovat novou jugosldvskou literaturu,
postihnout hlavn{ literdrni proudy a sméry, viimnout si kulturn{ politiky a kritiky,
organizace literarniho Zivota i publika apod.

Je tfeba hned na polatku Fici, Ze to nejsou déjiny jugoslavské literatury (nebo
pfesnéji d&jiny literatury ndrodd Jugosldavie). Ty bohuZel stidle ¢ekaji na svého au-
tora.

Lukié ptistupuje k velmi obsahlym, riznorodym, ruznovrstevnym a riznonarodnim
literaturam pfedev3im z hlediska sociologicko-estetického, nebo jeSté ¢astéji z hlediska
sociologicko-historického. Kdo chce lépe vniknout do Lukiéova postupu myS$leni, kdo
jej chce pln& pochopit, mél by znét jeho dvé pfedchézejici price — Estetickd éitanka
(1864) a Uméni a kritéria (1964), na néZ se asto Lukié odvolava a do jisté miry misty
i navazuje.

Zajimava je Luki¢ova paralela vyvoje sovéiské literatury a uméni vibec po revo-
luci a jejf srovnani s jugoslavskym socialistickym estetismem, poetikou larpurlartis-
tické svobody vyrazu, kterd se v Jugoslavii objevila nékdy na samém podatku pade-
satych let jako reakce na socialisticky realismus. Ostatn& prdvé tuto svou tézi Lukié
rozpracoval ve svych pfedchazejicich pracich. Zde viak mél moZnost ji historicky
situovat a potvrdit. Ke §kodé& véci oviem neudinil tak docela.

Lukiéovi jde pFedeviim o prozkouma&ani hlavnich proudd vyvojovych tendenci a
zékladnich specifickych zvlastnost!, o zjifténi sm&ri a pojednani o konkrétnich fak-
tech a faktorech cestou analyzy uméleckych dél. Pousti-li se Lukié do dé&jin soucéasné
literatury, pak tak ¢inf velmi kuse, neidplné, jde mu spiSe o charakteristiku vyvojo-
vych faz{ povaletné jugoslavské literatury. Stanovil zde &ty#i zdkladn{ obdobi, z nichZ
na dvé klade duraz: prvni pétileté povaleéné obdobi oznatuje jako unifikaénf, v némiz
jsou pokusy vytvofit ,ndrodn{ realismus“ jako umirné&né&j3i variantu socialistického
realismu, a léta od roku 1950 jako fizi osvobozovan{ a dominace soclalistického este-
tismu. Lukié pfitom zji8tuje, Ze socialisticky realismmus zasdhl v Jugosldvii vice vy-
tvarné umeén{ neZ literaturu. Teprve po roce 1950 se podle Lukiée objevuj{ prvni
vpravdé moderni umélecka dfla (prézy O. Davifa, V. Desnici, E. Kocbeka, R. Marin-
koviée, D. Cosiée, Ant. Isakoviée aj. V poezii stoji v &ele bélehradské ,moderny“
D. Matié, V. Popa, M. Pavlovié, k nimZ pifistupuji v ostatnich republikidch C. Zlobec,
-Z. Golob, M. Dizdar, M. Matevski, G. Todorovski aj.). V tomto obdobi ma velky vy-
znam esejistika D. Matiée, M. Ristiée aj.

Za potatek polarizace vztahu realismus — modernismus, ktery vznikl jako vysledek
jesté ne zcela diferencovaného jugoslivského estetismu, klade Lukié rok 1955. Touto
kontraverzi FeSily se otdzky kulturnich styki Jugoslivie se svétem, otazky svobodné
vymény mySlenf a kritiky i obecné problémy demokratizace za socialismu. Pokud
viak Lukié hodnot{ tuto polemiku mimo bélehradské centrum, zistiva jen na po-
vrchu, neméd dostatek informac{ — napf. o lublaiiském, sarajevském & skopském
kulturnim centru.

Zt&% tu lze mluvit o soumérnosti price a povaZovat Lukiéovy zAvéry za platné
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pro vSechny jugoslavské literatury. Za sprdvné je vSak moZno pokladat Lukiéovo
volani po oprosténi od partikularismu a provinecialismu.

Pii rozboru povéaleénych vysledkd jugoslavskych literatur vychizi Lukié rovnéz
hlavné ze srbské a charvatské literatury a obraci svou pozornost na obecné vyvojové
tendence, na nové kompoziéni prvky, objevujici se v uméleckych dilech. Konstatuje
napiiklad, Ze teprve v poslednich dvou desetiletich se rozviji basnicko-fantasticka
a tzv. intelektudlni, esejistick4 nebo filosofickd préza, kterA mezi dvéma svétovymi
valkami v jugoslavskych literaturach neexistovala (s vyjimkou M. KrleZi a Rastka
Petrovice).

Lukiée velmi znepokojuje zjistény fakt, ze v dilech souéasnych jugoslavskych au-
torl stoji dnesni epocha né&kde na periférii, Ze chybi souéasnd spole¢ensko-politicka a
nirodné specifikovana tematika. Soudasny Zivot jugoslavské spolefnosti je podle
Lukiée v literatufe pFili§ sublimovdn a transponovidn. Ne Ze by vibec v Zadném
povéleéném dile nebyla zobrazena souéasnost, jak trochu pfehnané tvrd{ Lukié. Fak-
tem vSak ziUstdvda, Ze je tu zfejmd tendence literdrnich tvirci distancovat se od
zobrazeni dne$ni jugosldvské skutednosti. Pfi pouZiti jen estetickych kritérii v hod-
noceni literarnich dél pak oviem vznikd dojem, Ze v Jugosldvii neexistuje angaZo-
van4 literatura. Neexistuji-li kritéria, zaloZend na vztahu doby a dila nebo skuteénosti
a dila, jak tvrdi Lukié, pak vznikd nepochybné konformismus v kritériich, jak to
postfehl kritik Vuk Krnjevié. Lukié¢ oviermn nemuZe nevidét, Ze socialisticky estetismus
pfinesl také své pozitivni vysledky.

K dosti diskusnimn kapitolarn patfi Lukiéova typologizace soudéasné jugoslavské
literatury, kteri je ptili§ Skatulkovitd, nedotaZend, postrddd hlubi a hlavné S$irsi
analyzy uméleckych dél i pevna kritéria pfi jejich hodnoceni.

Lukiéovou zasluhou je, Ze podal ve své praci p&€knou charakteristiku literarnich
¢asopisl, pojednal o kulturni politice strany, o ekonomickych tendencich v kultufe, Ze
charakterizoval rizné typy literdrni kritiky, Ze jeho pozornosti neusla otazka spiso-
vatelské organizace, nikoli nevy¥znamné pravé ve federativnim staté, i otdzky vztahu
literatury ke étenafi a naopak. Posledni otdzka je pro Jugosladvii zvlasté dulezit4, ne-
bot stidle existuje dosti vysoké procento negramotnych a pologramotnych (jugoslavsky
prumér je asi 209, v nékterych republikich viak negramotnost dosahuje aZz 40 %).

Sveta Lukié zaradil do své knihy velmi solidni dodatek — kalendif literdrniho
Zivota Jugosldvie ve dvacetileti 1945—1965, v némzZ bibliograficky zachytil puvodni
bésnickou, prozaickou, kriticko-esejistickou, prekladovou a &asopiseckou produkci,
spisovatelské kongresy a konference, polemiky i stdtni vyznamenini. Ke kalendati
pak pfipojil i Zivotopisné bibliografické pozndmky o vice neZ dvou stovkach sou-
¢asnych jugoslavskych literarnich tvircd.

Lukié se pokusil o prvni syntézu povale¢né jugoslavské literatury. D4 se mu vy-
tykat nedocenéni dila nékterych autord, subjektivismus, nedostate¢ni informovanost
o literaturdch mimo Bélehrad apod. Jedno je v3ak nesporné: Lukiéovo dilo klade
mnoho otdzek, nuti pfemyslet.

Ivan Dorovsky

Julius Mas$lanka, Slowlaiskie mity historyczme w literaturze polskiego Ofwie-
cenia (Polska Akademie Nauk — Oddzial w Krakowie, Prace Komisji Slowianoznaw-
stwa nr 18, Wroclaw—Warszawa—Krakéw, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich 1968,
148 stran)

Prace Juliana Maslanky je dalSsim élankem jeho slavistické badatelské éinnosti,
zamérené predevsim na pisemnictvi slovanskych narodad v pfechodném obdobi konce
feudalismu a vytviafeni novodobych burZoaznich narodii. V této souvislosti psal téz
o naSich literarnich jevech (napf. o Rukopisech a korespondenci VAclava Hanky).
V drivéjsich pracich zajimaly Maslanku hlavné podatky badani o historii a kultufe
slovanskych néarodd, jejichZz pionyrem byl v Polsku Zorian Dolega Chodakowski
(1784—1825). Jako zastance lidovych vrstev vnesl tento nadseny sbératel do tehdej-
Siho baddni o pocatcich Slovani novy pohled, ktery pfispél k pfelomu v chdpani
nérodni tradice a k probojovani ndzord charakteristickych pro pozdéjsi romantiky.
Chodakowski byl znam dfivéj§im badateltm, v r. 1898 vy&la o ném monografie F. Ra-
wity Gawronského, dovolavali se ho Safatik, Kollar, Purkyné, Erben, Sabina, Zap aj.
V novéjsi dob& byl viak opomijen, fada jeho praci zistala roztroulena, nevydana.



