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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY 1968, D 15

ZPRAVY

OSMDESAT LET FRANKA WOLLMANA

V roce, kdy se schéazi opét v Praze mezindrodni sjezd slavistd, doZivd se osmdesAati
let Frank Wollman, jeden z nejvfznamné&j$ich &eskych slavistii 20. stoleti a jedna
z nejmarkantné&jSich osobnosti souéasné svétové slavistiky vibec.

Stejné& jako pifed desiti lety pfi své sedmdesédtce k IV. mezindrodnimu sjezdu slavisti
v Moskve piipravil i letos jubilant k VI. sjezdu v Praze kniZnf monografii, a to Slavismy
a antislavismy za Jara ndrodii. Navazuje zde na své Slovanstvi v jazykové literdrnim
obrozeni u Slovani z r. 1958, kde ukdzal plsobenf slovanské ideologle v dobé& obrozenf.
DovrSule tim souasné cyklus tf¥{ publikaci, vénovanych vyvoji slovanskych programi
(slavismil); prvni z téchto spisdt K methodologii srovndvaci slovesnosti slovanské z roku
1936 byl zaméfen predev3iin proti nacistické slavistice a jejim nekalym cilim.

Vzécné Zivotni jubileum Franka Wollmana, ktery aZ do r. 1959 piisobil jako profesor
srovnavacich déjin slovanskych literatur a dstni lidové slovesnosti na filosofické fakulté&
v Brné, zasilihuje jubilanta v plném rozmachu tviréich sil a intenzivni badatelské &in-
nostl, takze je znafné obtiZné pokusit se uZ nyni o zhodnocen! jeho v&deckého dila,
které piekvapuje neobydlejnou $iI{f a rozmanitost! zdjmid a zahrnuje prdce z oboru lite-
rarnéveédné folkloristiky, literdrni teorie, dé&jin slavistiky i srovnévacich dé&jin literatur
slovanskych.t

K kratkém jubilejnim ¢éldnku nelze pochopiteln& postihnout plny dosah Wollmanovy
¢innosti, kterd se nikdy neomezovala jenom na préci védeckovyzkumnou. V§znamna je
predeviim také jeho dlouholetd pedagogicka ¢&innost na universitich v Bratislavé
a v Brné, kde se s velkou pé¢i a ob&tavost{ v&noval téZ soustavné vychov& mladych
védeckych kadrd. Védecky organizadné& plsobil vedle obou zmin&nych fakult také
v tstavech CSAV a v redakci &asopisu Slavia a Slovesnéd véda. Wollman ma& velké zdsluhy
o vybudovéni divadeln&vddného oboru na Janatkové akademii mizickych umén{ v Brné;
byl zde v letech 1948—1950 dé&kanem divadelni fakulty a prorektorem. UZ pfedtim
Wollman o divadle pfedndsel na filosofické fakulié v Brné.

[Z prvni Wollmanovy prace, doktorskd disertace Povést o bilé pani v literatufe a tra-
dicich &eského lidu (NVC 1912—1913, 1914) a habilitaéni prdce Vampyrické povésti
v oblasti stFedoevropské (NVC 1920—1925), jsou historickosrovnavaci studie z proble-
matiky tustni lidové tvorby a vyznacuji se dsilim o vyhran&né metodické zamé&Feni. Woll-
man zde chépe Ustni slovesnost jako organickou a nedilnou souéést literdrnfho procesu
a demonstruje stdlou vzidjemnou fluktuaci mezi tvorbou dstni a literaturou psanou.
Sirokym srovndvacim zédb&rem hldsil se Wollman od po¢dtkd své badatelské &innosti
k praZske srovndvaci Skole, predstavované V. Tillem, J. Machalem a J. Polivkou. V Ber-
1in& studoval u Alexandra Briicknera.

V dvacéatych a tricatych letech piSe Wollman cyklus kniZnich praci, vénovanych jiho-
slovanské dramatice. Zdjem o dramatickou tvorbu jiZnich Slovand vyplynul u Wollmana
mimo jiné také z jeho vlastnl spisovatelské &innosti, soustfedujici se pfevdiné na
drama, Brzy po sobé& vznikajl monografické prAce o dramat& srbocharvatském (1924),
slovinském (1925) d bulharském (1925) a cyklus uzavird syntetick4 Dramatika slovan-
ského jthu (1930). Wollman tu disledn& uplattiuje hledisko tvaroslovné (eldologicky}
srovndvaci a osvéd&uje jemny smysl pro specifitnost dramatického dila.

Princip typologicky je v té&chto rozsdhlych monografiich spojen se strukturnim, a to
védomé a zamdrnd. Wollman méa tedy prioritu jak v typologii (eidologii) pfed Zir-

1 Piehledn¥ je Wollmanovo v&decké dilo aZ do r. 1958 shrnuto v t&chto bibliografickych
soupisech: Soupis pract F. Trdvnicka a F. Wollmana (Praha 1938), Souplis praci Franka
Wollmana za léta 1938—1948 (ve sborniku Pocta F. Travni¢kovi a Fr. Wollmanovi,
Brno 1948), Soupis praci Franka Wollmana za léta 1948—1958 (ve sborniku Franku
Wollmanovi k sedmdesdtindm, Praha 1958).
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munskym, tak v strukturnim pojeti pfed Jakobsonem a Mukafovskym. Wollmanovo pojet{
struktury neni ov3em ani ahistorické, ani (a tim méné&) protihistorické. Pro Wollmana
byla struktura vidy prostfedkem nejenom k teoretickému, ale i historickému poznéni.
Tim se Wollman vZdy lidil od formalismu-strukturalismu, proti kterému vystoupil uZ
r. 1944 na pidé Literarné&historické spole&nosti spolu s Karlem Krejéim.

Wollimanovu schopnost vystiZzné a hutné syntézy prokdzala pak zejména Slovesnost
Slovani (1928), dilo zékladnitho vyznamu, prvni a dosud jedini prédce, pojednavaci
o d&jin&ch slovanskych literatur a lidové slovesnosti Slovanii z jednoticiho historicko-
srovndvaciho hlediska. Nejde tu pochopitelné o zevrubny popis jednotlivych slovanskych
literatur -- jako napf. u Mdchala —, ale piedeviim o postiZeni mezislovanskych lite-
rdrnfch vztahd a souvislost! a zafazeni literatur slovanskych do kontextu literatury
svétové. O kvalltdch prace svéd&l nejvymluvnéji fakt, Ze ani po d&tyfFiceti letech neza-
siarala.

Ve zminéném jiZ spise K methodolugli ... (1936) rozvedl Wollman podrobné zisady
aplikované ve Slovesnosti Slovani. Vystoupil tu proti nacis'icky orientovanému docentu
praziske némecké university K. Bittnerovi a navdzal i na star$i své polemiky s A. Briick-
nerem a ]. Golgbkeni. Kniha néla v dobé nAstupu faSismu v N&mecku téZ velky vyznam
politicky; bylo to statetné vysloupeni proti snahdm o znacizovdni praZské n&mecké
slavistiky a o rozbitlf pokrokové eteské slavistiky. Nové vystoupeni Bittnerovo v NSR
r. 1952 dosvé&dZilo, Ze nebezpelf, proti kterému Wollinan tak nebojdcn& vystoupil jix
pied vice neZ tficeti lety, neni plné zaZehndno ani dnes. V &lanku Zpolitisovand vlivo-
logie (Slavia 1957) podrobil Wollman zcestné nazory Bittnerovy znovu zdrcujlci kritico.

Bohaié Wollmanovy Zivotni i védecké zku3enosti se projevuji také v jeho zasvécenych
studiich z dé&jin nasi i sv&tové slavistiky. Sem patil pfedev3im rozsdhlé stati Murkova
védecicd osobnost (Slavia 1947 —1948) a Safafik jako lilerdrni badatel (Slavia 1961)
i kratSi medailény, vénované Janu Mdchalovi, Alexandru Briicknerovi a V. A. France-
vovi [Rogenka Slovanského ustavu 1939—1946).

Radu praci vénoval Wollman jazykové literdrnimu obrozenf u Slovand a vyvoji slo-
vanské my$lenky v slovanskych literaturdch. Vedle stati star$ich [Kolldriv mesianismus,
Slovanskd myS$lenka od Dobrovského a Kolldra k Masarykovi, Duch a celistvost slovan-
ské slovesnosti, Cesky slavisinus — jeho minulost a program, Slovesnost a slovanstvi]
patil sem série studif z let padeséitych a Sedesatych, kdy se autoriv pohled dale pro-
hlubuje a rozSifuje. Jednotlivé ¢&sti tohoto cyklu na sebe tematicky i problémové& nava-
zuji, 1 kdyZ vychdzeji v Casové rizném sledu: Nékteré projevy védomi soundlefitosti
a soudinnosti slovanské humanisticko-barokniho rdzu (Slavia 1957), PFedchidci Dobrov-
ského (Slavia 1953), Josef Dobrovsky a jazykové literdrni obrozeni u Slovani (Sbornik
praci filosofické fakulty v Brn& 1955), Lidovd slovesnost v jazykové literdrnim obrozeni
Slovani (Slavia 1956), Tak zvand idea slovanské vzdlemnosti v slovanskijch literaturdch
do XVIII. stoleti (Cs. pfedndlky pro IV. mezindrodni sjezd slavisti v Moskvé, Praha
1958), Tzv. baroko v slovanskijch literaturdch (Slavia 1959), Slovanstvi SafaFikovo a
Sevcernkovo (Slavia 1961), ,Somnia Mickiewiczii“ (Slavia 1962), Problém ,slovanského
charakteru“ u Gercena (Slavia 1965) aj. Dovr3enim a vyvrcholenim tohoto rozsahlého
cyklu jsou ob& jiZz zmin&né syntetické prace Slovanstvi v jazykové llterdrnim obrozeni
u Slovani a Slavismy a antislavismy za jara ndrodi, které ¢dstetn& navazuji také na
pfedviletny polemicky spis K methodologii srovndvaci slovesnosti slovanské.

Ve Slavismech ..., které jsou praci na rozmezi historie a literdrnif védy, se chtél
Wollman predev$im vyrovnat s Engelsem u jeho ndzoru na malé slovanské nérody
a soufasnd ukazat védgnost tzv. ,panslavismu®“ vibec. Tuto nejnov&j3i Wollmanovu knihu
dopliiuje i rozsdhld predsjezdovéd diskusni stat o panslavismu, slavjanofilstvi, slovanské
idefi apod., iejimZ vychodiskem je préce brné&nského historika Josefa Kolejky o slovan-
skych programech a ideji slovanské solidarity v 19. a 20. stoleti.

Metodologii historickosrovndvaciho literdrné&védného studia se specidlnim zamé&Fenim
k problematice slovanské propracovava a prohlubuje Wollman ostatné jiZ plngch &tyfi-
cet let. JiZ pro I. sjezd slovanskych filologh v Praze r. 1929 pfipravil teze Problémy
srovndavactho studla literatur slovanskych a lidového poddni a Eidografickd metoda
(These 1. sjezdu slovanskych [tlologh, Praha 1929) a ve studii Vé&da o slovesnosti {Slovo
a slovesnost 1935) vyloZil své zdikladnf ndzory lterdrn& teoretické. Nejvyznamné&jsf
literdrné teoretické prace Wollmanovy vychazeji oviem aZ po druhé sv&tové valce, kdy
usiluje 0 nové a stile prollouben&j3i propracovani zdisad historickosrovnavactho studia
a o jeho pFestavbu na zédkladé marxisticko-leninské metodologie. Tehdy — predev3im opét
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v letech padesatych a Sedesdtych — vznikd fada teoreticky znamenité fundovanych
metodologickych studii, tak zejména synteticka stat Srovndvaci metoda v literdrni védé
(Slovanské Stadie II, Bratislava 1959), jedna z nejlep3ich. praci tohoto druhu v odborné
komparatistické literature viibec, kde autor v koncisn{ form& podal souhrnnou historii
literdrnéviédného srovnavacfho studia, jeho hlavnich zdsad i soufasné problematiky.
Jednim ze zdkladnich problémi literdrné teoretickych zabyvd se Wollman také ve stati
Jecnota cbsahu a formy a uméleckd struktura v srovndvacim bdddni slovesném (Sbornik
praci filosofické fakulty v Brng&, 1958) { v stru&ném narysu problematiky Protikladnd
jednota obsahu a formy v slovesném tvaru (Slovesnd véda, 1950). K metodologii histo-
rickosrovudvacliho studia jsou zaméfeny i oba hlavni Wollmanovy referdty pro meziné-
rcdni sjezdy slavistll v Moskve (1958) a v Sofil (1963). Metodologické hledisko prrviada
i v polemicky vyhrocenych recenzich (vlastné samostatnych studifch) jednotlivgch
slavistickych literarndvédnych monografif (napf. Slované p Evropé o knize rakouského
slavisty Josefa Matla Europa und die Slaven), a také v hodnoticich souhrnnych referé-
tech o sjezdovych jednanich (napf. Metodika srovndvaci literdrni védy slovanské nz
1V. mezindrodnim sjezdu slavistd; ,Srovnand literatura“ na 1V, mezindrodnim sjezdu
slavistii v Moskvé 1958; Dal§i propracovdni srovndvacich postupi apod.]. Zde navézal
Wollman na dobrou tradici podobn§ch sv§ch souhrnnych referatd z pocdtku let padesa-
tych, v nichZ seznamoval deskou védeckou vefejnost s vysledky vyznamnych literdrné-
védnych diskusi (napf. Polemika o srovndvaci metodu v literdrni védé, 1953; Sovétskd
véda o lidové tvorb& na novyjch cestdich, 1955). Také nékteré neddvné prace Wollma-
novy jsou vdnovany této z&sluZné recenzni &innosti (srov. napt. Sovétskd polemika
o strukturnost v literdrnt védé, Slavia 1967).

Wollmanovy metodologické a literdrnd teoretické stati z poslednich let, zejména Krize
komparatistiky a obnova srovndvactho bdddni ve védé slovesné (Slavica Slovaca 1966)
a Typologi¢nost v srovndvaci literdrni védé (Slavia 1967), dosv&d&uji, Ze Wollinan, ktery
v obdobi svého vzacného Zivotnifho jubilea dosédhl vrcholu tviréich sil, pronikl do téio
nesnadné problematiky jako malokdo jiny.

JiFt Krystgnek

VEDECKA KONFERENCE
PADESAT LET SOVETSKE LITERATURY

Katedra ruské a sovétské literatury filosofické fakulty University ]J. E. Purkyn#&
v Brné ve spoluprdci s brn&nskou pobockou Literdrn&vé&dné spolenosti pii CSAV pofa-
dala 6. prosince 1967 jednodennf v&deckou konferenci Padesdt let sovétské literatury.
Problematika konference byla zaméfena k otadzkam literarnich druh®, zsjména prozaic-
kych a dramatickych.

K témto problémim smé&fovala vétSina referdatd dopoledntho i odpoledniho zaseddani.
Referdt na téma Evoluce ruského romanu 20. stoleti pfednesl doc. Jaroslav Burian
(Brnoj. Prof. Radegast Parolek (Praha) se zaméfil na zkoumaéni typologické charak’e-
ristiky Maxima Gorkého. Doc. Antonin Vaclavik (Olomouc) vystoupil s referdtem K vy-
voji sovélské novely, v némZ vénoval hlavni pozornost tvorbé I. Babela. Doc. Miroslav
MikulaSek (Brno) provedl bindrni srovndni historicko-typologické na velkou ¢&asovou
vzdalenost v referat& Divadlo revoluce (V. V. Majakovskij — P. S. Maréchal].

S idstfednim tématem prizkumu literarnich druhd souvisely také dileZité dil&f teoretické
ikoly, které reSily referdty doc. Miroslava Zahradky (Olomouc) a doc. Olega Sus?
(Brno). Doc. Miroslav Zahrddka se zabyval vznikem literdrnich 3ablon ve valeiné ruskeé
proze 19. stolet! — misto plivodné ohlaSeného tématu Cyklické formy u Maxima Gor-
kého. Oleg Sus podrobil srovndvaci analyze nékterd umé&lecko-teoretickd vychodiska levé
avantgardy (Uménf{-a v&c, Teorie ,reismu“ v levé avantgardd n&mecké, teské a so-
vétske.).

Jak dosv&d&ily referdaty 1 diskuse, je dnes nejpFinosné&j$f pro zkoumd&ni problematiky
literarnich druhd historickotypologickd metoda. Ta ovSem nemiZe pln& prok&zat svou
prosp&3nost bez pFedchoziho strukturdlntho rozboru. Radegast Parolek zdiraznil, Ze,



