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JIRIT PAVELKA

MACHAROVA FILOZOFIE DEJIN V CYKLU
SVEDOMIM VEKU

V dobé nastupu generace devadesatych let, ktera mnohem vehementnéji
nez lumirovei navazovala kontakty s moderni evropskou kulturou, vyslo-
vovala se ceska poezie dosud z nékolika odlisnych pozic k otdzce vlaste-
nectvi. Tato otazka, permanentné pro ¢eskou verejnost aktualni jiz od po-
¢atku narodniho obrozeni, byla nastolena v tvorbé starSich basnikd, ze-
jména J. Nerudy (Zp&vy patecni, posmrtné 1896, vydano J. Vrchlickym),
J. V. Sladka (Selské pisné a éeské znélky, 1890, Ceské pisné, 1892), S.
cha (Pisné otroka, 1895), A. Heyduka (Bohatyii, 1894) a E. Krasnohorskeé
(Na zive struné, 1895), Tézisté spoledensky ne]zavainéjsmh problémi se
viak posouva jiz od pocatku osmdesatych let jinym smérem, aktualni se
v tomto obdobi st4va otazka socidlni, otazka koncepce ¢eskych déjin a ta-
ké otazka statopravmni.

Tyto posuny se projevily také v oblasti oficidlniho politického Zivota.
Videi ceska politicka strana staroéechi se v osmdesatych letech zkompro-
mitovala natolik, Ze jeji ¢innost nemohla byt chipana jako vyraz narod-
nich snah. Této situace vyuzili mladoce§i. Napf. v roce 1890 vystupuji
proti staroéechum, ktefi se zacastnili vladou organizovanych ¢esko-némec-
kych jedndni o pozadavcich némecké burZoazie. MladoceSi agitaéné vy-
uzili negativnich stranek navrhu na cesko-némecké vyrovnani, coz jim
mimo jiné dopomohlo k vitézstvi ve volbach v roce 1891 a k ziskani ve-
douciho mista v politickém tabofe ¢eské burZoazie. Halasny nastup mla-
doceské strany, k jejimuZ programu se ptihlasili napf. A. Heyduk a E.
Krasnohorska, a jeji volebni vitézstvi nesplnil oéekavani. V politickém a
spoie¢enském Zivoté nejenze nedoslo k Zadnym podstatnéj§im zménam.
ale naopak se ukazalo, ze mladodeska strana v zdsadé nasleduje netispés-
nou oportunni politiku staro¢echi. Vefejnost tak byla postupné pripravo-
vana o léta Zivenou viru v mozZnost dosahnout ¢eské statni samostatnosti
diplomatickou cestou, aktivitou ¢eskych poslanci ve videfiském parlamen-
té. Toto vystfFizlivéni zasahlo oviem celou oblast spole¢enského a kultur—
niho Zivota, jeho vysledkem nebyl pouze rozchod s klamnymi iluzemi, ale
nejednou také pocit bezvychodnosti ustici v negativismus, popf. v destruk-
tivni nalady.!



34 JIRI PAVELKA

K obdobnému vyvojovému posunu dochazi i v jinych zemich evropské-
ho kontinentu, a to k posunu, ktery vyjadFil vice i méné& dusledny roz-
chod pokrokovych slozek spole¢nosti s burZoazni politikou a moralkou,
popi. i stitem jako mocenskou instituci vladnouci tridy. Tento trend, za-
znamenany novymi uméleckymi proudy, naturalismem, impresionismem,
dekadenci, symbolismem aj., oviem na druhé strané vytvoril specifické
myslenkové klima — nutil jednotlivce, aby se zabyval problémem zéaklad-
nich lidskych a spoleenskych hodnot a aby si kladl otazku, zdali je moz-
né fidit spoleénost na principu rozumu. V podstaté 3lo o hledani nového
vztahu ¢&lovéka k soucasnosti a jejim prostfednictvim k déjinam. Evrop-
skd duchovni situace z konce devatenactého stoleti vzdilené pripominala
dobu po Velké francouzské revoluci, kdy idedly prvniho velkého pokusu
‘0 usporadani spoleé¢nosti na principu ,rovnosti, volnosti a bratrstvi“ byly
utopeny v krvi ob&anské valky.2

Politickd a spoledenska krize ¢eského naroda v osmdesitych a devade-
satych letech devatenactého stoleti, krize spojena s devalvaci starych hod-
not a idedld, pfertistala v poznéni, Ze mluvéim naroda nemuZe byt poli-
tickd strana, ale spiSe basnik, umélec.® V tomto obdobi dochazi napi.
k znatnému sbliZeni jazyka poezie a jazyka politickych projevii; réto-
rické a patetické verSe, basnické obraty i myslenkové konstrukce ¢&as-
tym uzivanim a obméinovanim prechazeji do publicistiky a politického
Zargonu. Bratfeni ¢asti deské poezie a oficidlni ¢eské politiky bylo stejné
svédectvim upadku poezie jako politické aktivity. Na druhé strané ovsem
krach oficidlni ¢eské politiky spolu s t&Zkopadnou byrokratickou masiné-
rii rakousko-uherské monarchie ptisobil na vznik tzv. pokrokového hnuti’
a na aktivitu délnického hnuti organizovaného socidlné demokratickou
stranou.

Pfijimani a hodnoceni &eské politiky v osmdesitych a devadesatych le-
tech, ktera se stala vyrazem ekonomické stabilizace doméaci burzoazie, by-
lo uréeno neut&Senou socialni a hospodafskou situaci zemé&. Na scénu
vstupuje ,¢étvrty stav, délnictvo, jeho aktivita poznamenana ideovou ne-
zralosti a organizaéni nezkuSenosti oviem nevytvofila kolektivisticky

1 F. X. Salda hovoti o konci osmdesitych a zaditku devadesatych let jako o dobé,
kdy ,staré bylo ddvno dozZito, odumiralo, ano odumfelo ji%, ale neodpadalo s vétve
Fivota a brénilo tak rozpuku nového, které se nemohlo narodit“ (Kritické projevy,

_sv. 1. Soubor dfla F. X. dy, Praha, Melantrich 1949, s. 444). . ]
Ideové a programové zasady mladodeské politiky vyloZil jeden z vidch této stra-
ny J. Kaizl ve spisku Ceské myslénky (1895), polemicky reagujicim na Masary-
kovu knihu Nase nynéjsi krize (1895); J. Kaizl zde , odmitl Masarykovo pojeti hu-
manity a jeho kategorickou kritiku liberalismu“ (O. Urban, eskd spoleénost
1848—1918. Praha, Svoboda 1982, s. 445).

3 Na tuto poptivku nejlépe reagoval Sv. Cech, jehoz basnicka dila zaznamenala

v dob& svého vzniku nejmasovéjdi #tendfsky ohlas a ve vztahu k dé&jindm novo-
dobé éEeské poezie zfejmé nejspontinndjsi Ctenadfskou reakci. Jeho sbirka Pisné
otroka, datovani do roku 1885 (fakticky vy$la v fijnu 1894 v prvnim a v prosinei

téhoz roku v druhém a tfetim vyddni), byla dokonce b&hem &tyf let své existence

zvefejnéna v sedmadvaceti vydanich.

Predstavitelem pokrokového hnuti se stala prvni generace studentd &eské uni-

verzity obnovené v roce 1882. Slo v zisadé o stoupence levého kiidla mladodechq,
tlumodiciho nacionalni i socidlni radikalismus maloburZoaznich vrstev feské spo-
le¢nosti.

N
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orientované vychodisko z krizové situace. Pouze nejbystfejsi duchové,
jako napi. J. Neruda, rozpoznali jeho potencidlni silu a historické per-
spektivy.

Zavainou bariéru, ktera stila v cesté politickému i literArnimu pokro-
ku, pfedstavovalo nedostate¢n& rozvinuté historické védomi, z jehoZ po-
zic by bylo mozné zhodnotit regresivni sloZky ¢eské spoleénosti, posoudit
vyvojovou polaritu nikoli vzhledem k jinonarodnimu (tzn. némeckému)
zivly, ale vzhledem k domAci spoleéenské situaci. Interpretace tohoto
komplexu problémi pomaha nalézt vysvétleni, proé v daném obdobi do-
chazelo k prikrému rozporu mezi obrozeneckymi idesly, které hajil napf.
nejvlivnéjii basnik osmdesatych a devadesitjch let S. Cech, a realitou,
a proé tyto idedly objektivné dobové politické praxi spiSe Skodily, nei
prospivaly.

F. Palacky predlozil v tfeti étvrtiné devatendctého stoleti velkolepou
koncepci Ceskych déjin, aviak d&jiny rozpracovdva pouze do roku 1526.
Tato koncepce zasihla zdsadnim zplsobem do vyvoje ¢eského historické-
ho védomi a ovlivnila podstatné chipani starSich éeskych déjin, obzvlasté
husitstvi. Napomohla také vzniku ¢eského historického romanu, rozho-
dujicim zplisobem zasdhla do tvorby A. Jiraska, jehoZ z&sluhou se do
obecného povédomi prosadilo pojeti husitstvi jako hnuti Sirokych lido-
vych mas. Platnost Palackého koncepce &eskych dé&jin se nicméné jevila
na konci devatenactého stoleti jako omezena, mimo jiné také proto, Ze ne-
nabjzela kli¢ k soucasnosti.

Prislu$nici tzv. Mladé Moravy, jejimz hlavnim mluvéim se stiva L.
Cech, zaéinaji jiZ v osmdesatych letech ve svych literarnékritickych pra-
cich prosazovat novou koncepci uméni — realismus.® Jejich koncepce,
kterou déile v oblasti literarni kritiky rozvijeli H. G. Schauer a V. Mrstik
a jiz aplikovala cel4d skupina autoru soustfedéna kolem Herbenova Casu,
vyriastala ze stejnych zdroju a spoleéenskych podnéta jako politické hnu-
ti, do jehoz &ela se dostava T. G. Masaryk. Tato platforma nebyla ovsem
natolik nosna a inspirujici, aby mohla sjednotit mladou literarni generaci
devadesatych let. Takovou silu nemél ani Manifest Ceské moderny z roku
1895, koncipovany J. S. Macharem a F. X. Saldou, ve kterém tato gene-
race vyslovila poprvé sviij spoledensky a literarni program.® Obrozenec-
ké idedly piestaly fungovat a vééné lidské hodnoty byly zpochybnény,
proto tato generace byla nucena budovat od zdkladu nejen svij vztah
k soudasnosti, ale také k d&jinam.

Vidéim zjevern mladé literarni generace nastupujici na konci osmde-
satych a v prvni poloviné devadesatych let a zéasti i jejim mluvéim se
stal J. S. Machar. V rané tvorbé& tohoto nekriticky obdivovaného i jedno-
stranné zatracovaného autora, se shodou okolnosti nejvyraznéji prosa-
dily pokrokové realistické tendence. J. S. Machar také jako jeden z prv-

5Srov. Hysek, M.: Literdrni Morava v letech 1849—1885. Praha, vyd. druistvo
Moravsko-slezské revue 1911, s. 273—277; Machal, J.: Boje o nové sméry v &es-
ké literatufe 1880—1890. Praha, Jednota éeskych filologti 1926, s. 27—56. Nejed -
ly, Z.: T. G. Masaryk, sv. 1., &ast 2. Praha, Melantrich 1931, s. 120—185.

& Manifest &eské moderny vychazi 1. fijna 1895 v Rozhledech a podepisuji jej O.
Biezina, A . Sova, V. Mr$tik, F. V., Krejé¢i, K. Slejhar, E. Kérner,
J.PelclL F.Soukup,J. TifebickyaV.Choec
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nich ze své generace upozornil na nutnost nalézt ztracené historické per-
spektivy. Autor zaujal také znaéné rezervovany postoj k dflu F. Palacké-
ho. Kritické stanovisko k Palackého koncepci deské historie sdilel J. S.
Machar jiZ v devadesitych letech, zietelné je viak formuloval aZ na po-
¢atku dvacétého stoleti: , A nasi historici z povolani by se mohli trochu
zas vratiti k ¢eskym dé&jinam — budova Palackym vystavena vola po re-
novaci. Nejen fasdd jest potfebi na ni, ale i jinych véci. Zaklady, zdi
i krovy.“’ K nejzajimavé&j§im faktim Macharova basnického vyvoje patfi,
%e se sdm snazZil podat feSeni tohoto ,generaéniho“ tikolu, oviem vzhle-
dem k nastupu generace devadesitych let se znatnym céasovym skluzem
v devitisvazkovém basnickém cyklu Svédomim véka (1906—1926). Autor
rozpracovaval svou koncepci historického vyvoje v dobé, kdy na scénu
postupné vstoupil progresivni, anarchisticky, popf. anarcho-komunisticky
pristup ke svétu a dé&jinam, posléze pFistup vitalisticky a civilistni a ko-
ne¢né na podatku dvacatych let pfistup reprezentovany proletafskou poe-
zii.

J. S. Machar, i kdyZ v jeho tvorbé lze rozlisit nékolik vyhranénych
vyvojovych obdobi, neméni se ve svych tviréich vychodiscich. Jeho vy-
pjaty individualismus, ktery byl charakteristickym a zd4 se jedinym spo-
leénym rysem generace devadesatych let a ostatné celého moderniho umé-
ni, malifskym impresionismem a francouzskymi prokletymi basniky po-
¢inaje, nedoznaval podstatnych zmén. Individualismus sehrdl kladnou ro-
li v Macharové prvnim vyvojovém obdobi (od prvotiny Confiteor, 1887,
az po sbirku Tristium Vindobonna I—XX, 1893), kdy v lyrickych ,de-
nicich“ se sebeobrannou cynickou nadsizkou a bez skrupuli vyna§i na
svétlo §pinu, slabost a ubohost ¢eskych pomért. Macharuv individualis-
mus byl vSak jiného rodu ne% aristokraticky individualismus dekadentd.®
Tvoril pozadi pro jeho metodickou skepsi, ktera provazela celou jeho bas-
nickou tvorbu. J. S. Machar ostfe vystupuje proti spolecenskym idealum
vuadcich politickych stran, proti kratkozraké burzoazni politice, proti do-
macim Zabomy&im sporim a s nemensi vehemenci kritizuje také ceskou
literaturu. Vzdava hold nedocenénému basnickému dilu J. Nerudy, kri-
tizuje kosmopolitismus J. Vrchlického, myslenkovou mélkost V. Halka,
stejné jako vykFiéené maloméitacké vlastenectvi dobové poezie.

J. S. Machar sice v tomto obdobi nepiedklada jako J. Neruda pozitivni
program ani nenalézi vychodisko ze spoledenské krize, v jeho dile vSak
dosahl hlas dobové nespokojenosti, hlas odporu a protestu proti ¢eskym
pomérum nejvysiiho stupné Smyslem a cilem jeho individualni vzpou-
ry nebylo budovat, ale borit hodnoty a zdkony starého, prezivajiciho své-
ta. J. S. Machar nicméné pomahal budovat zaklady tvorby nového typu
a také ,oduSeviioval a vedl na nové cesty i mladdeZ jako nikdo jiny“.? Jeho
politicka lyrika negovala popisné oslavné vlastenectvi, nebot obhéjila spo-
leéensko-kritickou funkci literatury, rozsitila oblast poetického o vSedni
a tabuizovana témata, pfibliZzila poezii hovorovému jazyku.

7Machar, J. S.: Ceskym Zivotem. Prochazky a pozorovani, Praha, G. Dubsky
1920, s. 115—116.

8 Srov. Pesat, Z.: Problém individualismu v Macharové rané poezii. Ceska lite-
ratura, 6, 1958, ¢&. 3, s. 341—365. .

9 Nejedly, Z.: O literatufe. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1953, s. 624,
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Velmi horlivé obhajoval Macharovu basnickou tvorbu v roce 1896 F.
X. Salda, a to v stati Moderni poezie historick4, hodnotici sbirku 1893 aZ
1896 (1897). Sbirka je zajimavi tim, %e J. S. Machar se zde poprvé sou-
stavnéji vénoval historickym latkdm se z4mérem pochopit a vyloZit dé&-
jiny. A za tento pokus se basnikovi dostalo svrchovaného ocenéni. Podle
Saldova nizoru se Macharova historickd poezie ubirid novou, perspektivni
cestou; na rozdil od basniki, ktefi nazirali minulost ,prili§ mytologicky,
nebo na opa¢ném extrému, skoro vyluéné archeologicky a popisné, J. S.
Machar zvolil cestu psychologa—realisty: »Je nejvice realistou, myslim ze
viech basnikid-historiku. Chytil ten Sedy a plynuly tok Zivota, ten pohyb
jeho jakoby v piitomnosti. Ostatni basnici zachycovali spiSe minulost
v nehybnych momentech, ndsilnych zkratkach strnulych a idealisticky
zhuiténych — on koupe se v jejim toku, v celé té intimni naladové vini
stiizlivého denniho ovzdusi, podava i tu stfizlivost a Sed, jiZ musili citit
a citili i lidé histori¢ti.“10

F. X. Salda nepochybné& precenil novatorstvi a uméleckou hodnotu Ma-
charovych historickych basni ze sbirky 1893—1896, z nichZ mnohé pak
preily do sbirky Golgata (1901). Jednu z nich (jde o baseti Nero) srovnava
dokonce s nejlepsi basni Verlainovou, s basni Langueur ze sbirky Jadis
et Naguére, a basenn Napoleon povaZoval za natolik hlubokou, Ze ,6dy
Manzoniho, Lamartina i Huga jsou vedle toho rétorické tirady“.1! Postihl
viak podstatu Macharova vztahu k Zivotu a — na pozad{ antickych latek
— k d&jinam. J. S. Machar je podle Saldova soudu — obdobng jak J. W.
Goethe a F. Nietzsche — ve své podstaté ,anticky harmonickou svou du-
81, opilou sluncem, Zivotem a krvi“, je ,anticky i tim dusnym fatalismem,
ktery tvofi tmavy spodni proud knihy“.2 V Macharové sbirce se silné
projevilo také zklaméni z &eského politického a literdrniho Zivota, ktery
kriticky glosoval s odstupem danym svym pobytem ve Vidni (odchézi sem
po maturité a jednorodni dobrovolné vojenské sluzb& v roce 1889), a roz-
¢arovani z faktu, Ze Manifest Ceské moderny nedokézal sjednotit mladou
literarni generaci.

Velkého ocenéni se dostalo Macharové historické poezii také od S. K.
Neumanna u pfileZitosti basnikovych padesitin v roce 1914. Argumentace
je zde oviem vedena z jinych pozic a navic ¢asovy odstup od doby vzniku
sbirky 1893—1896 jiZ umoZnil posoudit, do jakého historického kontextu
J. S. Machar svou pfedstavu o antice zadlenil. ,Pfes nebezpeti, které pro
Machara jako basnika skryvalo se pozd&ji v jeho imyslu zb4sniti cyklicky
dé&jiny lidského ducha,“ pravi se v Neumannové stati Basnik obéan (Lido-
vé noviny, 22, 1914, &, 58), ,byl to pfece nejitastnéjsf okamzik v jeho vy-
voji, kdyZ basnik sklonil se k d&jindm a bezpochyby na popud tchvatného
Nietzscheova Antikrista jal se studovati zékladni rozpor mezi svétem an-
tickym a kfesfanskym a jeho disledky pro zépadnf kulturu.“43 .

Ve sbirkdch 1893—1896 a Golgata lze pozorovat bésnikGiv vyhranény
z4jem o silné jedince a jejich psychologii a zérovefi jeho neochotu postih-

19 8alda, F. X.: O pfedpokladech a povaze tvorby. Praha, Ceskoslovensky spiso-
vatel 1978, s. 141,

1t Tamtés, s. 144.

12 Tamtéz, s. 143.

83 Neumann, S. K.: Rozuméti uménf. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1876, s. 272.
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nout spolecenské sily, které umozZnily témto silnym jedinciim prosadit se
v d&jinach. Machariv ,aristokratismus, jak zdlraziiuje Z. Pesat v tfetim
svazku akademickych Dé&jin ¢eské literatury (1961), neni nietzscheovského
raZeni, ale je aristokratismem modemmiho ¢lovéka uvédomujiciho si a pro-
sazujiciho svou individualitu jako zdkladni rozmér svého byti. V daném
obdobi J. S. Machar vskutku nezatracoval spolu s méstikem a jeho kul-
turou také dav proletai\, ale naopak se sbliZil ,,s délnickym hnutim i s je-
ho stranou“.! Oviem pouze kratkodobé. Toto sbliZeni bylo spiSe vysled-
kem §fastnych okolnosti, vysledkem nahodilé situace, do niz se basnik
dostaval, nez jeho vnitfniho, nazorového vyvoje. Dokladd to koncepce
basnického cyklu, jehoZ prvni svazek V zari helénského slunce vychazi
v roce 1906, a zejména autortiv politicky vyvoj po vzniku Ceskoslovenské
republiky. .

acharav protim&$ficky a protinacionalisticky individualismus, ktery
sehral pozitivni Glohu v jeho rané béasnické tvorbé, jevil se jako iniciativ-
ni jeité v dobé nastupu anarchisticky orientované generace bufié¢u. V na-
sledujicich udobich viak vzhledem k zménim v spolecenské realité tuto
schopnost postupné ztricel, romanticky kult silnych, vidé¢ich osobnosti,
které jsou s to ovlivilovat a vyjadiovat déjiny, zac¢ind byt vnimén jako
anachronismus. Neperspektivnost dané orientace prosazujici se v bds~
nickych sbirkiach cyklu Svédomim vé&kt pak jedhozna¢né potvrdi spole-
¢enska. praxe, zejména udalosti prvni svétové valky a politické boje o spo-
lecenské usporadani nové vznikajicich statnich utvari. Individualismus
v této fazi basnikova vyvoje pfestiva byt ué¢innym nastrojem britké spo-
letenské kritiky, a naopak se stava regresivnim momentem autorovy tvir-
¢i koncepce — nosnym prvkem historického vyvoje a sou€asné principem,
ktery obhajuje smysl lidskych déjin. Lze sice pfistoupit na stanovisko, po-
dle néhoz ,,mohutni basnicky nastroj Macharuv, az dorusta schopnosti vy-
stihnout tragiku poslani Kristova v ,Golgaté‘ a tragédie velkych individua-
lit historickych, zmuéenych nedostatednosti svéta a neumérnosti Zivota
svym Zhavym dusim, v knize ,1893—1896¢, v ,Zafi helénského slunce‘ a
v ,Jedu z Judey‘“.1> Soutasné je viak tieba zdlraznit, Ze Macharova kon-
cepce déjin se dostava do rozporu s historickym vyvojem, nejednou také
fakty odhalenymi moderni historiografii, a ve svych disledcich také s op-
timistickym obrozeneckym pojetim déjin a maroda.

J. S. Machar v cyklu Svédomim véki stavi na jeden z nejvyssich stup-
it spoletenské hierarchie bojovnika-vojeviidce. V kaZdé sbirce cyklu se
vyskytuji basné oslavujici osobnosti vojeviadeu a jejich hrdinské vojenské
¢iny. Findle tivodni sbirky cyklu V zari helénského slunce (1906) je napi.
vénovano Caesarovi, sbirka On (Roky a staleti II, sv. 8, 1921) dokonce je-
diné postavé, Napoleonovi; Napoleon je tématem také prvni basné osmého.
svazEu cyklu ze sbirky Krucky déjin (1926). Macharuv vyklad funkce ar-
mady a jeho obdiv k vojakim jsou podany v jeho yzpominkové knize Pét
roki v kasarnach (1927): ,,Armada je bezpedim statu jak navenek, tak
uvnitf, Spojenecké smlouvy, aliance, konvence jsou hleddny a uzaviraji

14 Déjiny édeské literatury, sv. 3. Praha, Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd

1961, s. 514. -
15 S§alda, F. X.: Moderni literatura feskd. Praha, Grosman a Svoboda 1909, s. 59.
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se jen s témi staty, které maji dobré, spolehlivé vojsko. Rakousko %ilo jen
vojskem, kdyZz padlo vojsko, zhroutil se stat. Proto jsem byl a byli jsme
v Rakousku antimilitaristy, totiz stali jsme proti jeho instituci vojska, aé-
koliv vojaky mél jsem rad.“16

Tuto skutecnost s jistou nadsdzkou vyjadfil 28. inora 1924 v Rudém
pravu J. Hora, ktery v té dobé stil na ideovych pozicich revoluéni, pro-
letarské poezie: J. S. Macharovi, ,pravé tak jako Mommsenovi, impono-
val tvrdy centralisticky absolutismus silnych individualit na ¥imském tri-
nu, s velkerym jejich odporem k davu, proti demokracii a citovosti“.1?
Tato myslenkova baze, v jejimZz zikladu byla adorace toho, co tvoFilo pa-
tef rakouské monarchie, adorace vojictvi, pfedstavuje také vychodisko
Macharova pristupu k vilce a spoleé¢enskému nésili jako kli¢ovému pro-
blému ¢eské a také svétové literatury dvacatého stoleti.

V Macharové basnickém cyklu Svédomim véka se objevuje fada na-
mnoze protichidnych pfistuptl k vilce a spolefenskému nasili. Nalezne-
me zde také basert ,Strumenti ciechi“ (Kruéky dé&jin, 8. sv., 1926) odsu-
zujici z pozic prostého vojaka prvni svétovou valku:

,»Custozza, Magenta a Solferino!

Cech, Polak, Horvat, Slovinec a Rumun,
v kabatcich bilych, vojaékové prosti,
tam bojovali za cisafe pana

a prospéch prejasného rodu jeho.
Nastroje slepé... déti, jejichZz domov

v jhu nevolnickém po svobodé vzdychal,
na ciz{ rozkaz, v sluzb& cizich zajmu

§li skrtit svobodu a volnost jinych.“18

Je charakteristické, Ze nazor na prvni svétovou valku, blizici se valeéné
tvorbé S. K. Neumanna (sbirka Tficet zp&vl z rozvratu, 1918) a ojedinéle
i F. Sramka (baseri Snad kdesi za Piavou), vyslovil J. S. Machar pravé
v basni, ktera vyjadfuje predeviim jeho odmitavy, kriticky postoj k ra-
kousko-uherské monarchii, a nikoli v basni, jejiz namét tvori postaveni
¢lovéka, popt. narodnich celkli ve vale¢né masinérii.

J. S. Machar zachycoval valeéné udalosti, vzpoury, ale také revoluce
povrchné realisticky, tzn. se v§i naturalistickou drasti¢nosti, aniZ je ddval
do historickych souvislosti. Jako by tyto udalosti pfedstavovaly trivialni,
prirozenou souéast spoletenského Zivota, kterou nelze v zdsadé vymytit,
takZe o smyslu a poslani téchto krveproliti je zbyte¢né uvaZovat. Za této
situace ovsem stézi miiZe byt ve svém cyklu soudcem historie, ,svédo-
mim v&kG“, Machartiv lyricky hrdina, ktery v osmdesitych a devadesa-
tych letech devatenactého stoleti proziva ztratu spoletenskych ideald, ne-
nachazi historickou perspektivu ani v prvnich desetiletich dvacatého sto-
leti, a proto také ve vztahu k historii maZe vyslovovat pouze svou skepsi,
své rozc¢arovani. J. S. Machar éasto suchym reportaZnim zpisobem zazna-

#Machar, J S.: Pét roki v kasdrndch. Macharovy spisy, sv. 45. Praha, Aventi-
num 1927, s. 118,

17 Hera, J.: Poezie a zivot. Dilo J. Hory, sv. 15, Praha, Ceskoslovensky spisovatel
1959, s. 212.

## Machar, J. S.: Kriéky dé&jin. Svédomim v&kd, sv. 8. Praha, Solc a Siméadek
1926, s. 82.



40 _ JIRt PAVELKA

mendva minulé déje. Namétem desitek jeho basni neni nic jiného neZ po-
pis bitev a vilednych masakrii. Pfiznaéné pro tuto orientaci jsou napf.
basné Krajina Asijskd, Skytové (V zari helénského slunce, 1. sv., 1906),
Krajina palestinska, Provence (Barbafi, 3. sv., 1911), Z4tisi, Selsk4 rebelie
(Apostolové, 5. sv., 1911). Zavéreény, devaty svazek cyklu, sbirka Kam
to spéje? (1926), doklada napi. v basni Konec svéta, Ze J. S. Machar v za-
sadé nezménil svij anarchisticky a negativisticky ndzor na dé&jiny, ale na-
opak jej vyhrotil.1® .

V tomto kontextu vyklada J. S. Machar také své pojeti revoluce. V Ses-
tém svazku cyklu Svédomim vé&ki, vénovaném Velké francouzské revolu-
ci, v basni Danton II objasiiuje jeji mechanismy: , A je to vé&ny zikon:
Revoluce / zadina kaZda hrstkou apostold, / jiz podlehnou, a kon¢i sbo-
rem knéZi, / jiz zradi ji.“?® V basni Marat, zafazené do téhoZ svazku cyk-
lu, se snazi identifikovat zdroje revoluéni aktivity a soucasné zduraziiuje
jeji spontannost a nekontrolovatelnost: ,,Revoluce / je zakrut¢enim hlado-
vych bfich lidu, / ne plodem lebek.“?t U J. S. Machara se subjektem dé&jin
ojedinéle stiva ,Hrdina ulice® (nizev zavéredné basné sbirky Oni, 6. sv.,
1921), a to svou Uéasti ve Velké francouzské revoluci. Oviem i v tomto
pripadé autor zdtiraziiuje spiSe moment spole¢enského nasili pdchany na
téchto ,hrdinech“ neZ roli, kterou tito bezejmenni revolucionafi v ostrém
téidnim konfliktu sehréli: ,S puSkami vyili, déla postavili / a, bédny hr-
dino, za malou chvili / si skartdéovali t& s ulice!“?? Jednou z osobnosti,
kters méla nemaly podil na brutilnim potladeni této revoluce, byl Na-
poleon, oslaveny hned v nasledujicim sedmém svazku cyklu Svédomim
véka,

Napf. v Heydukové sbirce epickych basni Bohatyii (1894) jsou vileéné
udélosti také vyliéeny s pfemirou surového nasili a mordovani, ale vlaste-
necké zaméfeni sbirky, tstici v oslavu hrdinskych skutkdl Cechd, valku
a vrazdéni pfece jen zduvodni. J. S. Machar opravnéné odvrhl Heydukovo
staromilské patriarchalni vlastenectvi a jeho romantické propriety i més-
facky sentiment a na éeskou skuteénost se dival nesrovnatelné jasnozti-
véjsima ofima. Valku v3ak nedoké?e interpretovat v konkrétnich historic-
kych souvislostech; chépe ji subjektivné a abstraktné — vélka je mu pfi-
rozenym néstrojem, jimzZ silny jednotlivec prosazuje svou vili. Dé&jiny lid-
stva se v tomto pojeti jevi jako dé&jiny silnych osobnosti a jejich ndsil-
nych &nd.

Prvni svétova, imperialisticka vilka pfili§ nezménila nizory J. S. Ma-
chara. Jeho individualismus a kult silnych osobnosti nezpochybnilo ani
masové valeéné vraZdéni, ani kolektivismus dvacatych let. Také v pova-
le¢nych sbirkich cyklu Svédomim v&kd (Kru¢ky dé&jin, 8. sv., Kam to spé-
je?, 9. sv., ob& psany v letech 1917—1826) autor vé&tiinou vileéné b&snéni
pouze kronikéfsky popisuje, obhajuje svou individualistickou koncepci
bojovnosti, vyjadfuje svou zilibu ve vojéctvi a zdlraziiuje nutnost slepé
poslulnosti a kdzné&. Nachédzime zde obdobnou situaci jako ve sbirce V zé-

¥ Srov. Soldan, F.: J. S. Machar. Praha, Melantrich 1974, s. 92.

® Machar, J. S.: Roky za stoletf I. Oni, Svédomim v&kd, sv. 6. Praha, Solc a Simé-
dek 1021, 8. 152

M Tamtés, s. 138—139,

Z Tamtéz, s. 218,
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i helénského slunce (1. sv., 1906), kde jsou slabi jedinci po narozeni za-
bijeni (basen Orlové), kde se matky raduji ze smrti svych déti, protoZe
padly za vlast (basen Posel), kde dramatik Aischylos oznaéuje za svij
niejvatsi éin vcast v bitvé u Marathénu a kde otcové odsuzuji na smrt své
provinilé syny, aby neztratila ,otéina svou kazen staroddvnou“ (basenn T.
Manlius{(.23

Vojacky popisny pristup k valce a nasili a kladny vztah k armadé a vo-
jenskému drilu prokazal J. S. Machar v praxi — 18. srpna 1919 sklada do
rukou prezidenta nové Ceskoslovenské republiky slib jako nastupujici ge-
nerédlni inspektor a Sest nasledujicich let se horlivé uéastni — pod vele-
nim francouzskych generili — budovani c¢eskoslovenské armady. J. S.
Machar se plné ztotoZiiuje s nazorem, ktery na jeho osobu vyslovil I. K.
Pravda pod pseudonymem v Tribuné 31. srpria 1919: ,Ptite se mne, je-li
to znakem reformace politické, %e basnik jmenovin byl generilnim
inspektorem vojska. Na to odpovididm velice prosté: Machar byl cely sviij
Zivot generilnim inspektorem &eské bojovnosti.“2%

V cyklu Svédomim vékd se J. S. Machar — stejné jako jeho poeticky
antipod J. Vrchlicky ve Zlomcich epopeje, které predstavuji prvni éesky
pokus o basnicky vyklad lidskych d&€jin — nejednou utdpi v rozsdhlém
materidlu a cizorodych litkéch, éasto se nechiva témito latkami vést, pod-
Fizuje se tradi¢nim pfedstavam o jednotlivych historickych udalostech.
Pres nesrovnalosti a nazorové rozpory v jednotlivych basnich cyklu vSak
J. S. Machar vytvari mnohem vyhranénéjsi koncepci d&jin neZ J. Vrchlic-
ky.% Dokazal se odlisit jak od historické koncepce F. Palackého, tak i V.
Huga, jehoZ Legendou v&ki (La Légende des siécles, 1859—1883, p&t knih)
se inspiroval.

Zatimco V. Hugo chipal dé&jiny jako postupné sebezdokonalovéni lid-
stva, od slepého barbarstvi az k civilizaci, ktera moudie vyuZivd plody
lidského umu — védu a techniku, u J. S. Machara je tomu pravé naopak.
J. S. Machar spatfuje spoletensky ide4l i ideal lidstvi v antickém fec-
kém a Fimském svété, kdeZto nisledujici vyvoj, poéinaje kfesfanstvim,
povaZuje za Upadek, Jed z Judey (2. sv., 1906), smé&fujici ke katastrof&.

Nazorova neujasnénost a Zivotni skepse provizely celé literarni dilo
J. S. Machara, témito rysy je uréeno také jeho stanovisko k revoluci, kte-
rou nadSené oslavila pokrokova ¢eska literatura dvacdtych let. Vyjimeéné
analytické schopnosti mu nedovolily pozitivng fedit ani problém d&jin,
ani vztah individua k d&jinam. Jediny pevny bod, jenZ objevuje, je siln4,
aktivni osobnost. Individualismus, ktery vedl J. S. Machara v osmdes4-
tych a devadesatych letech devatendctého stoleti ke vzpoufe proti spoleé-
nosti a ktery stal v zdkladé jeho pesimistického pojeti dé&jin, jej po véalce
zavedl do armddy a zplsobil také, Ze se rozeSel s vlddnoucim hradnim
kfidlem i se svym osobnim pfitelem T. G. Masarykem a Ze v tFicatych

B Machar, J. S.: V zdfi helénského slunce, Svédomim vékd{, sv. 1. Praha, F. Sim4-
¢ek 1919, s, 125,

% Srov. Machar, J. S.: Pét rokt v kasdrnich. Macharovy spisy, sv. 45. Praha,
Aventinum 1927, s, 129. .

% J S. Machar hodnoti J. Vrchlického jako ,bésnika, jenZ mél pro kaZzdého néco
a pro viechny nic“ (Ceskym Zivotem. Prochdzky & pozorovdni. Praha, G. Dubsky
1920, s. 166).
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letech se dostal do blizkosti krajn& pravicovych a faistickych politickych
sil prvni republiky. Tragédii basnika bylo, Ze cely Zivot setrvival tvrdo-
5ijné na svych vychozich ndzorovych pozicich, Ze uéinil mirou viech véci
abstraktni, silné individuum a z t&chto pozic hodnotil minulost i bouflivé
se vyvijejici sou¢asnost. J. S. Machar — ma rozdil od svého genera¢niho
druha A. Sovy, ktery dokazal procitit a vyjadfit historii své doby — ne-
navidél vzdy vice, nez trpél. ,A to mu pravé prekazelo“, fegeno slovy J.
Fuéika, ,,v pochopenf velikosti ¢lovéka a jeho tikoli a nedovolilo mu rist
a vykroéit z kruhu pouhé kritiky.“%

MACHARS PHILOSOPHIE DER GESCHICHTE
IN SEINEM ZYKLUS ,SVEDOMIM VEKU“

Machars gegen Spieflbiirgertum und Nationalismus gerichteter Individualismus,
der eine positive Rolle in seiner dichterischen Friihschopfung gespielt hatte, schien
noch beim Antritt der anarchistisch-orientierten Generation der Rebellen initiativ
zu sein. In der folgenden Zeit verlor er jedoch allmihlich diese Fidhigkeit in Hin-
sicht auf die Anderungen, die gerade in der gesellschaftlichen Realitiit vor sich gin-
gen. Eine gewisse Lebensskepsis begleitete das ganze literarische Werk von J. S. Ma-
char. Seine auBergewdhnlichen analytischen Fihigkeiten erlaubten ihm weder die
Fragen der Geschichte noch die Beziehung des Individuums zur Geschichte zu losen.
Der einzige feste Punkt, den er entdeckte, ‘war eine starke, aktive Personlichkeit.
Die Tragodie des Dichters J. S. Machar war, dafi er sein ganzes Leben auf seinen
Ausgangsansichten beharrte, dal er ein abstraktes, starkes Individuum zum MaB
aller Sachen machte und von dieser Stellung die Vergangenheit sowie auch die sich
stiirmisch entwickelnde Gegenwart beurteilte.

® Fulik, J.: Milujeme svitj nérod. Dilo J. Fulfka, sv. 3, Praha, Svoboda 1949,
s. 145, o



