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RECENSE 119

ridtu a nie z hladiska nejakych absolitnych, veénych pravd, bude treba preskiimat i Zi-
votni opravdivost a teda i umelecké hodnoty dalSej prileZitostnej Hviezdoslavovej bis-
ne...”), Hledisko ideové sprédvnosti povyfuje Brezina ve skuteénosti na jediné lkritérion,
a proto jeho snaha proniknout k z4konitostem vyvoje slovenské poesie, jak se o ni zmi-
fiuje na str. 123, dospivd k vysledkdm jen velmi omezenym.

Uspofddani knihy plsobi nedomyslen& jako celd jeji koncepce. Je' na p¥iklad podivné,
Ze o nejstar§im basnikovi &teme aZ v posledni studii. Také o slovenmskych literarnich
Gasopisech se pojednédvéd aZ téméF na konci knihy, a to jeité v nevhodném a docela
vnéj§im spojeni s ndstupem nejmladi{ basnické generace. Nechci vznaet otizku, zda bylo
spravné ohranidit vyklad rokem 1921, rozhodné viak mély byt naznaleny perspektivy
dalifho vyvoje. V zbanalisovanych a nepfesnych vyznamech uZivd Brezina termini rea-
lismus, Gpadkové burZoasni sméry, typiénost, naturalismus. Operuje s nimi jako s né&&im
danym a nepochybnym, co se nemusi bliZe vysvétlovat. V jednotlivostech vzbuzuje po-
chybnost obsdhly vyklad o Royové poesii, kterd vznikla ddvno pFed r. 1917. Je pravda,
Ze kniZné vyily tyto basné az v r. 1921, a Ze tehdy tedy také pisobily. Ale tohoto ohlasu,
ktery jediny opraviiuje zafazeni Royovych basni do souvislosti let 1917—1921, si Bre-
zina nev$ima. Zabyva se vztahem basnik—Dbasei, nikoliv vztahem basefi—étenaf. Naproti
tomu z E. B, Lukade pojednava kniha jen o basni Padlym za Slevensko, ktera vyila az
r. 1927, a jak Brezina soudi, teprve tehdy byla také napsdna; na vysvétleni a zdivodnéni
uvadi, Ze se basefi thematicky vaZe k revoluénim udalostem z r. 1919 a Ze poodhaluje
vzméhajici se spoletenské rozpory v Ceskoslovenské republice. Je to nazorny doklad toho,
jak vyluéné thematicky zfetel zavadi. Milan Suchomel

Milan PiSat, Janko Kral. Zivot a basnické dielo. (Slovensky spisovatel, Bratislava
1957. Str. 207.)

Profesor Komenského university v Bratislavé Milan Pisat se uZz po dlouha léta zabyva
literdrni tvorbou stirovcil; pravé pied dvaceti roky vydal svoji habilitaéni praci Podiatky
.bdsnickej skoly Stirovej. Nejvice ho upoutalo dilo Janka Krale; jemu vénoval jiz ne-
Jednu studii a zvlast® objevnou knihu Bédsnik Janko Krdf a jeho Drdma sveta (1948).
Pigat ditkladné prostudoval rukopisnou pozistalost J. Krale, ulozenou v archivu Matice
slovenské, a pokusil se jednotlivé nesouvislé zlomky zafadit do kontextu basnikova Zivota
-a dfla, které tak doplnil o nové, dfive neznadmé stranky. Vysledkem této usilovné pra-
menné préce bylo vydini Krilova Suborného diela (1952), jez po prvé pfedstavilo tohoto
velkého slovenského basnika relativnd v dplnosti.

Byl tedy Milan Pi$it nad jiné. povoldn, aby ndm dal i popularné psanou syntetickou
.monografii o Janku Kralovi, v niz by shrnul vysledky svych vyzkumi. Piat vyvraci
rozhodné tradiéni pfedstavu o divém, zdhadném, aZ démonickém basniku. Autor sice
nepfechazi Kralovy povahové vlastnosti a zvlastni vnitfni ustrojeni, ale hlavni diraz
klade na vyloZeni jeho Zivota a dila z dobovych spoledenskych souvislosti a z Kralovy
udasti na ru$ném déni let étyficatych. Basnické podatky J. Krale v Pisdatové praci pfirozené
vyriastaji ze vzedmuté viny Stirovského hnuti. Kral viak predstihuje ostatni vrstevniky
tim, Ze nevidi jen rozpory nérodnostni, ale spatfuje za nimi té%Z protiklad mezi poddanymi
a pany. Pigit pfesvédéivé dokazuje, Ze zvlaité pobyt v Pesti v letech 1845—1848 privedl
Kréle k poznini, Ze narodnostni otdzka je pouze jednou sloZkou boje za obcanskd prava
a za osvobozeni lidu. Pro sviij krajni radikalismus se Kral dostal do spori se Stirem
-a jeho druhy, kdyZ poZadoval otevieny oposiéni boj proti Vidni; zde — jak objevné
ukazuje Pi3it — maji kofen nékteré povésti o jeho podivinstvi apod. Ve Vylomcich
z Jdnosika, oslavujicich vzboufeni venkovského lidu, dal Kral jako prvmi janosikovské
tradici sociadlné a narodné revoluéni smysl. Nejoteviendji projevil sviij odmitavy  vztah
'k soudasnému spoledenskému uspofadani ve zlomcich, které vétiinou zistaly aZz doneddvna
v rukopise a z nichZ teprve Pisat rekonstruoval cyklus Dréma sveta. Kral v ném biduje
mocné vladafe svétské 1 duchovni, vykofistovatelskou 3lechtu, Zivot vyiiich vrstev ald.
a vyzyva k éinam; ve svych verfich vyjadiuje viru, Ze piijde revoluéni bouie, kterad smete
zotrodovatele, a sni o novém, svobodném svété, zbaveném bratrovraZedné nenavisti a bidy.
Padu k revoluci pfipravoval Kral i za svych cest mezi venkovskym lidem. A kdyz
roku 1848 revoluce vypukla, odesel Kral hned v bfeznu burcovat slovensky lid do boje za
svobodu, coZ mu zahy vyneslo desetimésiéni Zalar (Jen taktak unjkl §ibenici). PiSat vyvract
nazor, %e vézeni Krale zlomilo; po propu$téni se Kral ptidal ke Stirovi a ve svyeh basnich
z r. 1849 (autor zde opravuje diivéjsi dataci n&kterych basni) plane stile je§té virou v lepsi
zittek a bojovnosti. Teprve kdyz viechny jeho nadéje byly zklamény, upadd Kral do
pesimismu a skepse, ztraci vili tvofit a umlk4. Jen nakritko jestd vytryskl jeho basnicky
;pramen r. 1861, v &¢ase nového vzmachu slovenského-narodniho hnuti, kdy Kr&l napsal
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nékolik bojovaych basni. V zivéru své knihy Pisat konstatuje, Ze ze slovenskych romen-
tickych bésnikd wuplatnil Janko Kral nejsilnéji svou individualitu; jedineény je rovnéZ
ve vyuZiti piirozené lidové Feéi a v poznani Zivelnosti v sobé, v ¢&lovékwy a ve svéts,
v pohledu do tajemstvi lidského nitra.

P#i hodnoceni Pifitovy knihy bude zélefet hodné na tom, jak si vyloZime podtitul
»Zivot a basnické dielo“. Budeme-li z ngho vyvozovat, Z¢ tn ma jit o prici zobrazujic
Kraltuv Zivot a rozbirajici jeho basnické dilo po viech strankach, nebudeme s ni plné& spo-
kojeni; bude n&m chybét podrobngjsi pohled na jeho uméleckou specifinost a hlubsf
proniknuti do tviréi dilny bdsnikovy. Pidut si vSak ve své préci ziejmé vytyéil jiny cil:
chtél ukdzat, Ze basnické dilo vyrista p¥Hmo z Kréfova #ivota, ¢ v ném neni umélé
literarnosti a pézy, Ze basnikév Zivot a dilo tvoii jednotu. Tento tikol se Pisttovi podafilo
splnit, i kdyZ je moZno mit k jednotlivostem drobné vyhrady (nékteré problémy autor
konstatuje a vyklada, nesnaZi se je viak do dtsledkd feSit — napf. neshody v nazorech
a taktice mezi Krslem a Stirem; misty vyslovuje nedosti doloZené hypotézy aj.).

Krélovo dilo v PiSdtové prdei vyriistd ze §irokého obrazu doby a hnuti slovenské mla-
deZe; méné podrobné ne: do souvislosti spolefenskych je viak zafazeno do kontextu
poezie $tarovské generace. Zde bychom uvitali dikladnéj$i srovnavaci rozbor zvlasté proto,
#¢ Pisitovo hodnoceni Janka Krale se potkdva u nékterych pracovmiki se zjevnym nesou-
hlasem (srov. polemicky élanek V. Kochola v Slovenskych pohfadech 1957, & 9, str. 924 aZ
928, na néjz Pisut odpovida v & 11, str. 1208—1212). Misty by se &tenit r4d dodetl po-
drobnégjsich adaji, napf. pii citovénf dopisd je nékde jméno adresita nahrazeno neuréitym
oznadenim, Ze jde o dopis ptiteli; podobné na str. 152 a 153 by mély byt citdty uréeny
piesnéji (citdt na str. 153 je ostatnd zbyteény, protoZe je na daldich strdnkich — zvlasté
na str. 157 — podrobné& parafrdzovén). -

Kntha Milana Pistita je dilo oddaného a zasvéceného vykladade Krilova. Svym jasnymr
podédnim a pfistupnosti nepochybné piispéje k §irSimu porozuméni basnikovi, jehoZ roz-
poriplny zjev poznadvdme do hloubky pfedeviim zdsluhou béadéani PiSatova.

Pavel Pesta

Stanislaw Mackiewicz, Dostojewski. (Warszawa, 1957, Pafistwowy Instytut Wy-
dawniczy, str. 263.)

Stanislav Mackiewicz si vybral za cil své price najit spojitosti mezi Zivotem Dostojev-
ského a jeho literdrnim dilem (str. 97). Otazk4m spisovatelova soukromi je tu vénovana
mimoiiddnd pozornost. Jist8 these, Ze autorovo dilo je $irsi neZli jeho Zivot, neznamena,
%e by nebylo uzZitetné a dpkonce nutné studovat udalosti autorova Zivota. Pokud jde
o Dostojevského a jeho tvorbu, bylo pro poznini Zivota tohoto vynikajiciho zjevu ruské
a svétové literatury uéinéno jiZ velmi mnoho. Sovétsk4 véda vyjasiiovala pfedeviim hlavni
teoretické zéklady tvorby Dostojevského. Pohled na spisovatele se pifitom wvyvijel. Od
vytéeni nespridvnych a §kodlivych stréanek spisovatelova dila se postoupilo k viestrannému
rozboru jeho tvorby. Zapadoevropska reakce povaZovala tuto tvorbu (a hlavné jeji zdporné
strinky) za pravdivé zreadlo Ruska. I to zvySovalo nutnost viimat si jejich zdkladnich
ideové-tematickych otidzek. V posledni dob& vysla fada pozoruhodnych praci sovétskych
badateld o Dostojevském.!

Otvirajice knihu Mackiewiczovu, &ekame, Ze rozhojni naSe znalosti o dile Dostojev-
ského o nové poznatky, o pohledy napf. na vzijemné souvislosti ruskopolské. Jsme viak
zklamdéni. Autor se nesnazi viestranné osvétlit dtleZité spojitosti mezi Zivotem a tvorbou
Destojevského, nybrz zaméfuje se na zvlaStnistky a pikenterie. Mackiewicz nejenom ne-
piindsi nové poznatky, ale nepovaZuje ani za nutné respektovat dosavadn{ literaturu
o Dostojevském. Proto uvadi uZ velmi zapraSené nazory. Vysledky pozdéjsiho badéani bud
nezna nebo piehliZi a pro zjednodu$eni neuvidi ani prameny, z kterych sim é&erpal.

Lze #ci, ¢ kniha by plng vyhovovala potfebdm neblaze proslulého tretiho oddé&lenf
v absolutistickém Rusku. Zachovava totiZ, po tolika desetiletich je tfeba to ocenit, pohled
na dobu Dostojevskébo vérné podle zésad této instituce. Revolucion4fi, zejména pak razno-
¢inci, vyhlizeji zde prapodivné. Zatim co ve skutefnosti byli skv&lymi politickymi a du-

1 Viz napf. Jermilovovu knihu, kterd jiZz vyila téZ v &eském piekladu V. Jermilov,
F. M. Dostojevskij, Praba, CS 1957 a ddleJ. 1. Bacnancxui, ®. M. Jocroesckui.
Kpuruko-6uorpaduueckuit oyepx. I'ocaurmsmar. M. 1956, B. llknomck e &, 3a u npo-
Tug. 3ametrkn o JocroesckoM. Comerckuit mucaress, M. 1957. Viz kromé toho predmluvu
A Bélkina focroeeckuti @ oyenxe pycckod xpuruxu ve sborniku ®. M. Hocroesckuit
B pycckoit xpurtuke. C6opumk crareit. TUXJ, M. 1956.



