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ZDENEK CIZMAR — MARTA DOCKALOVA
— MIROSLAVA GREGEROVA — ELISKA KAZDOVA
— PAVEL KOSTURIK — IVAN MRAZEK
— PAVLINA PROCHAZKOVA

UNIKATNI NALEZ HROMADNEHO POHRBU
V SIDLISTNI JAME ZE STARSI DOBY BRONZOVE
V TESETICICH - KYJOVICICH, OKR. ZNOJMO

PFi systematickém vyzkumu neolitického sidlisté v TéSeticich — Ky-
jovicich byl v roce 1991 objeven unikatni hromadny pohteb H 16 v si-
dlistni jamé ze star$i doby bronzové (obr. 4 :2). V sidliStnim objektu
387 (obr. 1) byla odkryta kostra dospélé Zeny (I), zdobena koralkovym
nahrdelnikem (199 koralka), kostry dvou nedospélych jedincu, divky (II)
a chlapce (III), a nelplnia kostra novorozence (IV). Spolu s lidskymi
pozistatky byla v jamé nalezena i kostra psa (Canis familiaris — obr. 5 : 1)
a izolované néalezy zvifecich kosti z prasete (Sus scrofa domestica), kravy
(Bos taurus) a ovce (Ovis aries). Objekt 387 se nachazel ve vychodni ¢éasti
sektoru A 4, v misté, kde prevlada neolitické osidleni (obr. 2). SidliStni
objekt 387 (obr. 3a) mél na urovni zarovnaného podlozi téméf kruhovy
pudorys o @ 154 cm. Ve stfedni ¢asti se stény jamy kénicky rozsifovaly
do @ 200cm (obr. 3b), a u dna se rozsifovaly na @ 265 cm (obr. 3c).
Jama byla hluboka 195 cm. Tvarové Slo o charakteristicky sidliStni ob-
jekt ze starsi doby bronzové.

NALEZOVE OKOLNOSTI

Jdma 387 byla vybirana postupné, nejprve jeji zapadni ¢ast s cilem
ziskat kontrolni profil ve sméru S —J. Vypla pifi povrchu byla sypka,
jednolité hnédé zbarvena s poCetnymi zlomky linearni keramiky (dale
jen LnK) a 4 kusy S$tipané industrie. V povrchové vrstvé od 0—20 cm
byla nerovnomeérné rozptylend LnK a dva fragmenty MMK. V hloubce
mezi 20—40 cm byl nalezen pouze nepatrny poc¢et keramickych zlomku
a dva kusy S5tipané industrie. O 20 cm nize, tj. v hloubce 60 cm pod
povrchem jamy byl témeéf v jeji stfedni &asti odkryt kamenny ziaval
(obr. 4:1). V okoli kamenl se opét vyskytovaly zlomky LnK, drobné
indiferentni keramické fragmenty, dva kusy S§tipané industrie a prvni
zlomky zvirecich kosti. Stivajici komplikovanost ndlezové situace vy-
Zadovala provedeni plosného odkryvu. Jizni ¢4st jamy byla pracovné
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Obr. 1. Té&setice-Kyjovice, okr. Znojmo. Pudorys H 16 s rozloZzenim zvifecich a lid-
skych kosternich pozlstatkd. I. — kostra Zeny, II. — kostra divky, III. — skelet
chlapce, IV. — kustky novorozence.

rozdélena na plochy A, B. Mensi severovychodni ¢ast jamy, plocha C,
byla ponechana pro ucely kontrolniho profilu (obr. 3a). Podle pomoc-
ného pracovniho rozélenéni jamy byly pak jednotlivé nalezy evidovany
do ¢asti A, B a C.

CAST B

Po odstranéni horni ¢éasti kamenného zavalu se v tmavsi hnédé vyplni
vyrysoval skelet psa, jehoz lebka lezela tésné u konce kamenného zivalu
(obr. 5:1). Pes lezel pfedni polovinou téla na pravém boku, zadni &ast
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Obr, 2, Té&Setice-Kyjovice, okr. Znojmo. Poloha jamy s hromadnym kostrovym hro-
bem H 16 na plose sektoru A 4. .

téla mél otoenou hi‘betem dolu. Pinev psa leZela mezi niddobou a lebeé-
nim tylem kostry ¢&. IT (obr. 8 : 1). Leva zadni kond¢etina byla mirné pokr-
¢ena, leZela v anatomické poloze opfend o sténu nddoby (obr. 5:2).
Pravd zadni konéetina byla rozruSena, pravy femur (obr. 8 :1) mezi
lebkou kostry ¢&. II a lebkou kostry ¢&. III. Tibie byla otolend o 180° tak,
Zze kolenni kloub smétoval ke sténé jamy (obr. 5:1, 2). Fibula lezela
u stény jdmy. Pes lezel v hloubce 70—80 cm, v této urovni zdsypu jamy,
byly objeveny dva valeovité korilky, které lezely oddélené (ve vzdalenosti
52 cm) pfi J a JV okraji ¢asti B. V hloubce 80—100 cm bylo soustfedéno
nejvice keramickych nalezti: kromé LnK a velmi drobnych keramickych
zlomkl se zde naSel (hl. 87 cm) velky stfep starobronzového stafi s vodo-
rovné zdrsnénym povrchem (obr. 12 :16). V hloubce 95 cm, jizné od
kostry psa lezel ojedinély uhlik. U jiZni stény v hloubce 105cm od
zarovnaného povrchu byla nalezena ¢epelka. V hloubce 100—120 cm byla
odkryta lidskd kostra ¢é. III, a po obvodu jamy roztrousena kostra ¢&. IV
(obr. 1).

U kostry ¢. III doslo k dvojimu naruseni, piedevsim v dobé pohibivani
a sekunddarné v prubéhu vyzkumu. Télo tohoto pohifbeného jedince ne-
bylo zasypano okamzité, v dusledku toho byla jeho horni polovina téla
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Obr. 3. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. a) pidorys s pomocnym rozélenénim jamy
na tfi &4sti; b) fez polovinou objektu ve sméru V—Z, c) profil jamy ve sméru S—J
(zachycuje jen hlinény zisyp s kameny bez kosternich pozistatka).

rozvledena. Lebka leZela na temeni, lebe¢ni baze a tylni otvor sméfoval
nahoru (obr. 6 : 1). Dolni ¢éelist leZela na své bazi ve vzdalenosti 15 cm od
lebky, ptedni ¢asti (bradou), smé&fovala ke sténé jamy (obr. 7 :1). Na
dolni Celisti leZela scapula, v jejim okoli clavicula a ulna z pravé ruky.
Pravy humerus lezel podélné pied lebkou a radius pfiéné pod humerem.
Cast Zeber, obratlu krénich a hrudnich byla roztrouSena v okoli dolni
Celisti a po obvodu jamy (obr. 6 : 1; 7 : 1). Zbyvajici obratle hrudni a be-
derni byly pfedéasné vyzvednuty pii vyzkumu, ¢imZ doslo ke zkresleni
nalezové situace. Anatomické ulozeni zlstalo zachovano jen u levé ruky
a dolnich konéetin. Leva ruka byla ohnuta v loketnim kloubu, humerus
sméfoval pod lebku &. III. Prava polovina panve a dolni koncetiny byly
uloZzeny ve skréené poloze, ve vySce 15 cm nad dnem jamy. Prava noha
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Obr. 4. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Pohled na cast odkryté jamy 387 s ka-
mennym zavalem. 2 — Ndalezova situace odkrytého hromadného pohibu H 16 v ob-
jektu 387.
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Obr. 5. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo: 1 — Kostra psa leZiciho u konce kamenné-
ho zavalu. 2 — Dolni polovina téla psa, se zadni konéetinou uloZenou u stény nadoby.
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Obr. 6. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — RozruSeni kostra ¢&. III, pohled na lebku
a dolni ¢elist. 2 — Kamen vhozeny na dolni koncetiny kostry ¢é. III, 1Iytkova kost je
oddélena od paty, uvolnéna z vazivového spojeni.
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Obr. 7. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Detailni pohled na uloZeni dolni éelisti
7 kostry ¢&. III, vpravo lezi Supina lebeéni z kostry novorozence ¢é. IV. 2 — Zlomky
lebeéni z lebky ¢&. IV.
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byla ohnutd v kloubu kolennim, na ni byl vhozen velky plochy kamen
(délka 24 cm, Sitka 10 cm), ktery dolni kondetiny zatizil (obr. 6 :2).
V okoli kostry ¢&. III, a po obvodu jamy byly v hloubce 120 em roztroulené
lidské a zvifeci kosti. Z kostry ¢&. III: kréni obratle, zlomky obratlt
a Gasti Zeber. Z dolni koncetiny: patella, talus, metatarsaini kustky a fa-
langy (obr. 7 : 1).

Z pozustatkli novorozence (¢. IV) zde byla nalezena lebeé¢ni tylni Supina,
neuplna kost spankova a zlomek baze lebe¢ni, ¢asti tfi obratlli a jedno-
tliva Zebra z hrudniku. Z pravé ruky humerus a ulna, z pravé nohy
iibula a jeden falang.

Na dné jamy, téméf v jejim stiedu leZel skelet nohy prasete (Sus
scrofa), zlomek kravské lebky s ¢asti rohu (Bos taurus), lopatka, humerus
a radius z ovce (Ovis aries).

CAST C

Nilez v ¢asti plochy B, kostra ¢. II zasahovala i do ¢asti C. Puvodné
zamysleny kontrolni blok byl zrusen a ¢ast plochy C byla sniZena na
urovent kosternich nalezd. V hornich vrstvach vyplné bylo celkové malo
nilezl, i zde v3ak pievazovaly zlomky LnK a fragmenty MMK. Zajima-
vym byl zde nélez vétsiho kusu LnK (obr. 11 : 10) patiici k niddobé na-
lezené v hloubce 20 em v ¢dsti plochy A. Teprve v hloubce 80 cm se
nbjevily ojedinélé zlomky keramiky z doby bronzové a velmi ¢asté nalezy
ulit plza (na jednom muisté az 4 kusy). Na rozhrani ¢asti B a C pii
vychodni sténé jamy byla objevena celd hrncovitd nddoba, postavena
dnem vzhuru. Byla umisténd mezi lebkou prasete, dvéma kameny a kos-
{rou psa (obr. 9 :1). Hrnec byl z vétsi ¢asti vyplnén hnédozlutou hlinou,
podobnou sprasi, v niZ se naslo 5 drobnych kosti (Zebra, tibie) z no-
vorozence, nepatrny zlomek keramiky, mald plochd ulita, drobné ka-
ménky a odpadlé zuhelnaténé kousky z vnitini stény nadoby. V hloubce
90—100 cm byla pohozena lidskd kostra ¢&. II (obr. 8 :2). Kostra této
divky leZela na bfiSe, obli¢ejem dola, ¢elem se dotykala lebky ¢&. III.
Obé ruce méla ohnuté v loktech a umisténé na levé strané téla. Leva
dolni konéetina byla nataZend, jeji chodidlo bylo nalezeno na dné jamy
(obr. 8 :2). Prava noha byla mirné ohnutd v kolennim klobu se zacho-
valym celym chodidlem. Za hlavou, pfes kréni obratle méla vhozenou
kostru psa (obr. 8 :1). Ve st&né jamy u nddoby leZela nedplni lebka
prasete, v jejim okoli byla rozvleéend Zebra a obratle z kostry &. IIL
Pied nadobou lezela zvifeci tibie z kravy a Zebro z prasete.

CAST A

V hloubce 20 cm byla nalezena neuplnd nadoba LnK (obr. 11 :10),
jejiz druha ¢ast byla objevena v plose C, Od povrchu do hloubky 90 cm
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B

Obr. 8. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Cast kostry psa, jehoZ panev je pohoze-
na mezi nadobou a lebkou é. II. 2 — Pohled na nalezovou situaci odkryté kostry ¢.1II,
jeji chodidlo lezi na dné jamy.
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Obr. 9. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Nadoba ulozena dnem vzhiuru. 2 — Po-
hled na pravy a levy opracovany radius z predni koncetiny prasete (Sus scrofa).
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Obr. 10. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Jama 387. Celkovy pohled na odkrytou
nalezovou situaci hromadného pohibu H 16. 2 — Kostra Zeny (I), zdobena koralko-
vym nahrdelnikem.
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vrstva neobsahovala 7adné keramické nalezy. Relativni koncentrace byla
zjisténa v hloubce 117 cm véetné jednoho silicitového ustépu. O 20 cm
nize (120—140 cm) bylo nalezeno nepatrné mnozstvi keramickych zlomku,
od hloubky 135 cm az na dno jdmy se nachazela nepravidelné rozptylena
keramika a zlomky zvirecich kosti.

Na dné jamy leZela na briSe ve skréené poloze kostra dospélé zeny ¢. I
zdobena koralkovym nahrdelnikem (obr. 10 :1, 2). Lebka a horni ¢ast
hrudniku meéla zachované anatomické uloZeni. Prava ruka byla ohnuta
v lokti, ulozena pod hrudnim kosem. Leva ruka, rovnéZ ochnuta v lokti,
lezela na levé strané téla. Dolni c¢ast téla byla naruSena, prava noha
— femur, byl posunuty pod leva Zebra do hrudniho koSe. Prava tibie
a fibula lezela v anatomickém spojeni kolenniho kloubu s femurem. se
zachovalym chodidlem. Levy femur leZel na horni ¢asti tibie a fibuly,
chodidlo bylo roztrousené, stejné jako panev a kfiZova kost (obr. 10 : 2).
Na takto rozruSenou situaci u dolni ¢asti téla byly vhozeny jednotlivé
zvifeci kosti prevainé z prasete (Sus scrofa). Leva predni kondéetina:
humerus, zdmérné opracovany radius (obr. 9 : 2), ulna a falangy z nohy.
V okoli kostry téméf po celé plose A (obr. 1), byly rozptylené potravni
zbytky Stipanych kosti z kravy; zlomky lopatky, humerus, femur a meta-
tarsdlni kustky z prasete; humerus, femur, zlomky z panve a falangy
z ovece. V c¢asti plochy A byla umisténa ve sténé jamy, ve vySce 20 cm
nad dnem, dolni ¢elist prasete, jeho lebka leZzela na opaéné strané jamy
u nadoby v plose C.

POPIS A VYHODNOCEN{ ARCHEOLOGICKEHO MATERIALU

Keramika

K 1 — okrajovy stiep LnK z misky se zalazenymi plecemi, M jemny s primési
slidy. Vyzdobu tvoii svisle protahly vyénélek, vodorovné a svislé Fady nehtovitych
vrypui a dvojice jemnych ryh (obr. 11 :9), K 2 — zlomek okraje nadoby LnK se
zataZzenymi plecemi, M hrubsi (obr. 12:1). K 3 — okrajovy stfep LnK z misky
s rozevienymi plecemi, M jemnéjsi (obr. 12 :2). K 4—5 — dva amorfni keramické
ziomky LnK. K 6 — fragment z vyduté nadoby LnK, M hrubsi; vyzdoba sestava ze
iri silnych vodorovnych ryh a plastického vyénélku na vyduti (obr. 12 :15). K 7
— stfep z téla nadoby LnK, M hrubsi; na vyduti zatkovity vyénélek (obr. 12 :11).
K 8/1—8/5 — amorfni strepy z hrubsiho piséitého materidlu. K 9 — ¢&ast svisle
perforovaného vycénélku LnK, M jemny. K 10,1—10/2 — atypické fragmentiy LnK
(2ks), M jemny. K 11—35 — nevyrazné zlomky LnK z nidob hrubiiho i jemnéjsiho
provedeni. K 36—41 — drobnéjsi fragmenty stén nadob bliZe neuréitelné keramiky,
M hrubsi.

K 42/1—2 — vétsi ¢ast nadoby LnK,; povrch zdobi dva vyénélky zatkovitéhon
tvaru, stfidavé umisténé pod okrajem a na spodku, M hrubsi (obr. 11 :10), K 43
— rohaté ucho z nadoby LnK, M jemny (obr. 11 :6). K 44—46 — tfi atypické
{ragmenty LnK. K 47—50 — ¢tyi'i nevyrazné zlomky MMK. K 51 — okrajovy stfep
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Obr. 11. T&Setice-Kyjovice, okr. Znojmo. Keramika z vyplné& objektu 387 a H 16.

nadoby z doby bronzové (D Br), M jemny s piimési slidy (obr. 12:14), K 52—53
— dva neuréité zlomky keramiky z D Br. K 54—58 — fragmenty stén (5 ks) bliZe
neurditelné keramiky. K 59—63 — nevyrazné zlomky LnK (5ks). K 64—65 — dva
amorfni zlomky keramiky z D Br? K 66 — okrajovy stfep z nddoby LnK se
zataZenymi plecemi, M plaveny; vyzdobu tvof{ dvé& jamky, horizontdlnf a Sikmé&
ryha (obr. 12 :4). K 67—71 — pét atypickych fragmenti LnK. K 72—83 — amorfni
zlomky stén (13 ks). K 84 — okrajovy stfep nadoby LnK, M jemny (obr. 11 :3).
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Obr. 12, Téletice-Kyjovice, okr. Znojmo. Keramika z vyplné objektu 387 a H 16.

K 85—95 — nevyrazné zlomky stén LnK. K 96 — okrajovy stiep hrnce z D Br,
M jemny s pfimési slidy (obr. 12 :13). K 97 — amorfni stfep z D Br, M jemny
s pfimési slidy. K 98—107 — atypické fragmenty keramiky.

K 108 — okrajovy stfep nddoby s dovnitf zataZenymi plecemi, M hrubsi s primési
kaménkt; vyzdobu tvofi pod okrajem umisténé vycnélky, z nichZ jeden je pro-
macknuty. K 109—113 — pét nevyraznych zlomkd LnK. K 114—117 — stény z hrub-
Sich nadob MMK. K 118 — okrajovy fragment misky D Br, M jemny. K 119 — v&t§{
stfep z t&la nddoby z D Br, M hrub$i s pfimési pisku a slidy. Povrch zdrsnén
prstovanim (obr. 12 :16). K 120—124 — pé&t neurditych zlomkd keramiky. K 125/1
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— okrajovy stfep LnK se zatazenymi plecemi, M jemny. Povrch zdoben Sirokym
zlabkem (obr. 11 :8). K 125/2 — zlomek okraje LnK se zataZenymi plecemi, M jemny.
Vyzdoba tvofena vyraznym Zlabkem ukonlenym jamkou (obr. 11 31). K 126/1
— fragment z téla nadoby LnK, M jemny. Na vyduti umistén po§kozeny zatkovity
vy¢nélek. K 127—134 — amorfni zlomky LnK. K 135—136 — dva okrajové frag-
menty MMK, M jemny. K 139—139 — tfi atypické keramické stény z D Br.
K 140—148 — neurdité stfepy (9ks). K 149 — zlomek z téla naddoby LnK s vyraz-
nym Zldbkem, M jemny s pifimési slidy. K 150 — fragment z niddoby LnK zdobeny

Obr. 13. TéSetice-Kyjovice, okr. Znojmo. Hrnec ptivodné uloZeny dnem vzhuru. a) pu-
dorys zachycujici deformaci nadoby, b) pohled na nidobu s vyznacenim zdrsnéného
téla a hladkého hrdla.

Zzlabkem, M jemny s primési slidy. K 151 — ¢ast vyduté z nadoby LnK; vyzdoba
tvofena dvéma vyraznymi zlabky, M jemné plaveny (obr. 12 :8). K 152 — zlomek
InK s ryhou, M plaveny. K 153—154 — dva atypické fragmenty LnK. K 155
— rohaté ucho s postrannimi jamkami na spodku nadoby, M jemny (obr. 11 :5).
K 156167 — stfepy ze stén LnK. K 168—170 — nevyrazné fragmenty MMK. K 171
— stfep z rozhrani hrdla a pleci MMK, se svisle protdhlym vy&n&lkem s horizon-
talnfm otvorem, M hrub3i s pfimési slidy (obr. 12 :10).

K 191 — mirné deformovany hrnec z D Br. Na rozhrani vyhlazeného hrdla
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a drsného povrchu téla nadoby jsou étyri jazykovilé vyénélky; M s primési pisku,
V 246 mm. O okraje 222—202, @ dna 130 mm (obr. 13 :b). K 173 — stfep ze silno-
sténné nadobky MMK? zdobeny dvéma svislymi ryhami, M hrubsi s primési pisku
a slidy (obr. 11:7). K 174—1%5 — dva nevyrazné stfepy z D Br. K 176—192
— atypické zlomky keramiky. K 193 — okrajovy stiep z nadoby LnK. Vyzdoba je
tvorena rytou linii a jamkou, M jemny, (obr, 11 :5). K 194 — ¢ast vyduté mensi
misky LnK, M jemny, plaveny (obr. 11 :6). K 195 — fragment vyduté z LnkK,
zdoben linii, M jemny, plaveny. K 1961 — okrajovy stfep s linii pod okrajem
2z D Br. M jemnéjsi. K 196.2 — zlomek z téla niddoby z D Br; vyzdoba provedena
tremi liniemi, M jemny. K 197 — strep z vyduté LnK; vyzdobu tvofi ryté linie,
M jemny.

Stipana industrie a kameny

K 198 — c¢ast cepelky — rohovec typu Krumlovsky lesI (dale jen KL 1I), (obr.
14 : 3). K 199 — (Cast jddra — hnédoCervena kiemiéita zvétralina hadce (obr. 14 : 7).
K 200 — cepelka — silicit z glacidlnich sedimentu? (dale jen SGS), (obr. 14 :8).
K 201 — surovina — moravsky jursky rohovec. K 202 — ¢epelka — obsidian
(obr, 14 :5). K 203 — cCepelka — prepdleny SGS (obr. 14 :4). K 204 — vrtik — SGS?
(obr. 14 :1). K 205 — drobny ustép — KLI, (obr. 14:9). K 206 — odpad KLI.
K 207 — jadro — typicky KL I, (obr. 14 :6), K 208 — silicit krakovsko-¢enstochov-
ské jury (obr. 14 :2). K 209 — uUlomek zelené bridlice (BI).

Piehled keramiky a SI z vyplné H 16 v zavislosti na hloubce
a ¢asti objektu

hloubka LnK MMK D Br ? S1
cast
P 45 1 3
0— 20 A 5 2 5
B
C 4 1
20— 40 A 2
B
C 5 1
40— 60 A 1 4
B 9 2 9 2
C 1 1
60— 80 A 3 1 3
3 7 1 S 1 (obsid)
C 1 3
80—100 A
B 5 2 1 2
C 1 1 2
100—120 A 6 1 2 4 2
B 5 1 3
C 1
120—140 A 7 2 7
B 1
C 5 2 2 8

bez hl. 2
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Stav lidskych kosternich pozistatkli signalizuje, Ze téla zemfelych
jedinci nebyla zasypana bezprostfedné po jejich uloZeni é vhozeni do
jamy. Za této situace pak mohlo dojit k lokalnimu rozvleéeni jednotlivych
éasti kosti, Rozptyleni ¢asti skeleti by mohlo také nastat pfi druhotném
zdsahu do jamy; v naSem pripadé vsak jeji vypln takovy sekundarni
zasah neprozrazuje.

7 8 9

Obr, 14, Tésetice-Kyjovice, okr, Znojmo. Vybér §tipané industrie z objektu 387 a H 16.

Zapltiovani jamy patrné neprobéhlo jednordzové az k povrchu, ani
zcela rovnomeérné. Svédéi o tom pritomnost asynchronnich nalezi (kera-
mika LnK, MMK i ze star§i D Br, rizné druhy SI etc.). Na nerovnomérné
zapliiovani ukazuje napf. ndlez vétdi éasti bombovité nadoby LnK (A/
0—20), k niz patfi okrajové zlomky objevené v ¢asti C v hloubce 80—120
cm. Zbytek jamy od kamenného zavalu aZ po povrch obsahoval pfedeviim
LnK (55 ks) patrné z nejbliz§iho okoli. Bezprostiedné s H 16 sousedil
objekt 391 (obr. 2), ktery se pfi povrchu jiZnim okrajem objektu 387
dotykal, a obsahoval charakteristickou linedrni keramiku. Neni vylouceno,
Ze pravé z tohoto objektu se vétsi podet zlomku LnK dostal do popisované
sidlistni jamy s H 16. Linearni keramika (obr. 11; 12) zastupuje starsi
i mlad$i vyvojové obdobi. Zatimco se neolitickd keramika objevuje
témeéi ve viech vrstvich objektu, je koncentrace nilezu z doby bronzové,
kromé vrstvy 0—20 c¢cm, hlavné aZ v hloubce od 60 do 140 cm.

Podetné mald kolekce Stipané industrie (11 kust) je zajimava pestrosti
surovin v tak malém souboru (obr. 14). Podle vyhodnoceni A. Pfichystala
maji tfi artefakty sviij plvod pravdépodobné v ledoveovych sedimentech
S Moravy a Slezska (vrtdk a dvé Cepelky, z toho jedna piepalend), jeden
kus svymi vlastnostmi odpovidd hnédému silicitu krakovsko-¢enstochov-



UNIKATN{ NALEZ HROMADNEHO POHRBU V TESETICICH-KYJOVICICH 33

ské jury v Polsku. Surovina kourové Sedé obsidianové cepelky naopak po-
chazi ze Zemplinskych vrcha (SV Madarsko, JV Slovensko). Ctyfi arte-
fakty byly zhotoveny z rohovea typu Krumlovsky les I, v jednom pripadé
jde nejspise o moravsky jursky rohovec. Posledni surovinu predstavuje
hnédocervena kfemicéitd zvétralina hadce pochazejici pravdépodobné od
JeviSovic. BrouSena industrie je reprezentovana jednim malym zlomkem
zelené bridlice. V kolekci Stipané industrie se tedy setkidvame jednak
se surovinami typickymi pro MMK I (obsidian, kifemiéita zvétralina had-
ce), surovinou prevladajici v MMK II (rohovec typu Krumlovsky les I),
jednak se surovinarni, které se v TéSeticich v ramci kultury s MMK
vyskytuji vzacné (silicity z glacigennich sedimentu, silicit krakovsko-cen-
stochovské jury) a jeZ zname spiSe z objektu s linearni keramikou nebo
az ze starobronzovych objektu. Zda se proto pravdépodobny polykulturni
puavod této Stipané kolekce. Ostatni kamenny material (¢asti podlozek,
pfipadné kameny bez zietelného umélého opracovani) predstavuji hor-
niny ze Sir§iho okoli lokality. Jsou to mylonity a mylonitizované granity
nebo diority dyjského masivu, jejichZ vyskyty jsou napf. v blizkém udoli
Unanovky. Pouziti kamen( ruzné velikosti k zaplnéni jamy nad pohtbe-
nymi jedinci je znamo piedeviim z unétickych pohrebist. Jde o jev
charakteristicky zvlasté pro jizni Moravu a Dolni Rakousko. Jako priklad
lze uvést Té3etice-Vinohrady (LORENCOVA-BENES-PODBORSKY 1987,
104—105, obr. 3, tab. XV :3, XVII:1—3) nebo pohfebiité v Musoveé
(STUCHLIK 1987, tab. XII—XIII).

V pripadé H 16 bylo na zaval pouzito vétSich neopracovanych kamenu
obdélného tvaru, a ve Ctyrech pripadech téz plochych (do 4 cm) kamenu
deskovitych o rozmérech 20—22cm X 15—16 cm — snad é&asti poloto-
varg na vyrobu kamennych podlozek. V pfitomnosti kamenného zdvalu
lze spatifovat jistou navaznost na jeden z vyraznych znak( pohfebniho
ritu unetické kultury.

Pro datovani hromadného hrobu je smérodatna predevsim celd hrnco-
vita nadoba, ktera byla zamérné uloZena dnem vzhiiru a umisténa tésné
k vychodni sténé jamy mezi jedince II, III a zadni kondetiny psa. Uve-
deny hrncovity tvar (obr. 13) je pfiznaény pro star$i dobu bronzovou;
k jednozna¢nému presnéjSimu chronologickému zarazeni neni vhodny
vzhledem k pomérné dlouhému vyskytu téchto nadob. Analogie k naSemu
tvaru lze nalézt jiz v mladSim a pozdnim obdobi unétické kultury. Na-
padné podobny je napi. exemplaf ze sidli§té v Kfizanovicich (STUCHLIK
1987, 52, obr. 23 : 19). Obdobné hrnce se vyskytuji také v kontextu B A 3
na vétefovskych lokalitich — napf. v Budkovicich (ONDRACEK-
STUCHLIKOVA 1982, tab. 9 : 3,4;22 : 1; 44 : 7).

Hrnce se povazuji za vyslovené sidlitni keramiku, ktera v hrobech
nejmladsi unétické kultury souvisi patrné jiz s jistym rozpadem puvodné
ustaleného pohfebniho ritu (STUCHLIK 1987, 52). Hromadny kostrovy
hrob z TéSetic-Kyjovic rozmnozuje podobné nélezy z uzemi Moravy
s blizkymi analogiemi, kterych si podrobné viima J. Stuchlikovd (1990).
Jeji studie podava soupis znamych moravskych nalezu a jejich rozsifeni.
Uvedené nalezy tiidi do rozmanitych kategorii podle riznych hledisek
(STUCHLIKOVA 1990, obr. 1). Na zakladé archeologického pozorovani
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muiZeme konstatovat, Zze téSeticky hromadny hrob predstavuje zamérné
uloZeni, ale i pohozeni pohfbenych jedinci ve stejném c¢asovém obdobi,
nebot nebylo pozoroviano sekundarni poruSeni zdsypu kolem koster jak
lidskych tak i zvifecich. Rovnéz vybaveni hrobu a usporadani lidskych
a zvirecich koster ¢i kosti, stejné jako vyskyt koralku (viz prislusna
pasaz) svéd¢i o slozitém pohfebnim ritudlu. Domnivame se, Ze hromadny
kostrovy hrob H 16 z TéSetic-Kyjovic patfi podle archeologickych nalezi
do stars§i doby bronzové — bud je§té na sklonek kultury tnétické nebo
pravdépodobnéji do nasledujiciho obdobi (B A 3) vétefovské skupiny.

CHARAKTERISTIKA KORALKOVEHO NAHRDELNIKU

Pri vyzkumu jamy ¢. 387 se jiz v ruznych hloubkach zasypu objektu
zacaly objevovat prvni koralky trubicovitého tvaru vyrobené ze schrianek
mékkysi. Byly to dva koralky tohoto typu, které se nachazely u stény
jamy v ¢asti C v hloubce 80 cm. 5 cm nad dnem objektu pod temenem
hlavy psa byla nalezena polovina diskovitého kordlku. Dva malé diskovité
koralky se nachazely na dné uprostfed jamy v ¢asti C. Pri preparaci
se na skeletu Zeny (¢. I) zacaly objevovat ojedinélé koralky. Koralky se
vyskytovaly na horni poloviné skeletu a v jejim blizkém okoli. Pfi vy-
hodnoceni byl soubor posunutych koralku zafazen na zavér tabulky ¢&. 1
(od cisla 179 do ¢isla 199). V téchto pripadech $lo zcela zretelné o dislokaci
koralkt zptlisobenou hlodavci.

Obr. 15. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. Zibér z terénu. 1 — Kostra (I), ¢ast od-
krytého nahrdelniku s nejvét$i kumulaci koralkt. 2 — Cast kostry (I) vyzvednuta
in situ.
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Pocateéni stav odkryté nalezové situace naznacoval moznost vyskytu
vétsiho poctu koralka. V prvni etapé vyzkumu v objektu 387, se na ske-
letu Zeny zac¢ala objevovat kumulace koralki v kranidlni oblasti obou
kosti kliénich (obr. 15 :1). Mimo tuto koncentraci se pak pfi postupné
preparaci objevovaly dalsi koridlky na horni poloviné skeletu, zvlasté
mezi jednotlivymi Zebry hrudniho koSe. Predpoklad, Ze se jedna o vétsi
celek kordlkti byl divodem k vyzvednuti horni ¢asti skeletu in situ
(obr. 15 : 2). V druhé etapé vyzkumu, v laboratofi byl skelet Zeny roze-
birdn, a jednotlivé korilky byly postupné odkryvany. Postup praci byl
fotograficky a kresebné dokumentovan, jednotlivé kordlky byly konzer-
vovany pred i po vlastnim vyzvednuti.

Koralkovy nahrdelnik se odkryval v Sesti fazich.

&%@ﬁv//)

)

X/g\xﬁ%’:))gv Ve
y N\ Eg% Y
%Mﬂg/////‘\ :

Obr. 16. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Kostra &. I. Detail prvn{ fize prepara-
ce. 2 — Detail druhé faze preparace.
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Ve fazi I. jsme zadéistili pavodni nalezovou situaci z objektu é. 387. Pak byla
provedena celkova detailnéj$i propreparace vyzvednutého bloku s ¢asti skeletu zeny
¢. I (obr. 16 :1).

V II. fazi byl sniZen hlinity povrch kolem jednotlivych kosti na droven puvodniho
sprasového podlozi. U ¢étvrtého hrudniho obratle a u kaudalniho konce sterna jsme
objevili diskovité koralky (obr. 16 :2).

Obr. 17. TéSetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Kostra ¢. I, tieti faze preparace. 2 —
Detail treti faze preparace.

Ve IIL. fazi preparace doSlo k vyzvednuti obratli krénich, ¢asti obratli hrudnich
a sterna. Pod nimi se postranni ¢asti koralku (odkryté ve fazi 1) propojily do tvaru
nahrdelniku (obr. 17 :1). Korilky byly soustiedéné pod sedmym krénim obratlem
(obr. 17 :2). Mimo hlavni kumulaci bylo nékolik koralkt odkryto u medialniho
konce levé€ claviculy (obr. 18 :3).

Ve fazi IV. byla odebrana Zebra z levé poloviny skeletu. Pod Zebry se objevilo
cbloukovité zakonéeni ndhrdelniku (obr. 18 :4). Uprostfed nahrdelniku byl odkryt
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Obr. 18. Té&Setice-Kyjovice, okr. Znojmo. 3 — Kostra &. I. Detail tfet{ faze preparace,
s kumulaci kordlka u claviculy. 4 — Detail &étvrté f4ize preparace s koralkem trubi-
covitého tvaru.

nejvétsi koralek trubicovitého tvaru a v ném byly umistény &tyfi diskovité koralky
(obr. 19 :1).

Ve fizi V. po vyzvednuti levé claviculy byl odkryt koneény tvar uloZeni nahr-
delniku (obr. 20 :5, 19 : 2),

Ve fizi VI. byl odebran zbytek skeletu. Pod pravym mastoidem spankové kosti
se nachazel jeden diskovity korilek. Pod ¢&elni kosti leZela schranka Gastropoda
bez zavé&sného provrtu a pod pravou koncovou &isti mandibuly byla vét3{ schrianka
mlze (obr. 20:6, 21 :5, 7). Vzhledem ke $patné zachovalosti &asti schrdnky nelze
fici, zda pavodné méla zAvésny otvor. Tyto nalezené schranky patrné& slouZily
jako ozdoby hlavy a krku, i kdyZ zcela jisté, vzhledem ke svému umisténi, s vlastnim
néahrdelnikem nesouvisely.

Pii statistickém vyhodnoceni koralku jsme se soustfedili predevsim
na tvarové a mérné hodnoty. U koralkt byl méfen vnéj$i pramér, vyska
(nebo délka) a prumér provrtu. Méfeny byly maximalni a minimalni
rozméry. U koralkil které meély zcela pravidelny tvar, byla méfena jen
jedna hodnota. Nékteré koridlky byly zna¢né korodované a poskozené
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nepouZitelné pro vlastni zpracovani. Nejvice se to projevilo pfi méfeni,
kdy se nepodafilo u ¢asti celku naméfit vSechny rozméry, zvlasté pak
u drobnych diskovitych koralk(, které byly zkorodované a dasto se
rozpadaly. Rozméry koralkd jsou uvadény v milimetrech. Pro snadnéjsi
zpracovani byly naméfené hodnoty zaokrouhloviany na 0,00 mm a 0,05
mm.

Obr. 19. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 1 — Kostra ¢ I. Ctvrta fidze preparace.
2 — Pata faze preparace.

Vlastni rozbor byl zaméfen na druh materialu, zbarveni a misto uloZeni
viz tab. I. Statistické vyhodnoceni korialkového nahrdelniku.

Podle tvaru a velikosti 1ze koralky rozdélit do tfi skupin:

1. Trubicovité (kuZelovité se zuZujici), zhotovené ze schranek kelnatek
(obr. 21 : 6). Délka téchto koralkti se pohybuje od 7,80 mm do 42,80 mm
(2 je 25,30 mm). Jejich prumeér kolisi v hodnotach od 3,60 (5,05/3,60) mm
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TAB. 1. STATISTICKE VYHODNOCEN{ KORALKU Z NAHRDELNIKU
c;:-slo Material Barva Tvar priceo Rozméry
ko- DIO=  1,%eni 5 am,
rilku KA SC KO B MZ DISK KUZVAL NS vrtu WO%eRl | op vyskallln
vrtu
1 + + 4+ NS wuzZebra NS NS NS
2 4+ 4 4+ NS NS 1,70 NS
3 + u Zebra 5,0512,50 2,80
3,60 1,90
4 4+ + + NS pod6.z2. NS NS NS
5 4 + ‘4~ NS na6.z. NS NS NS
6 + +. + NS na6.z NS NS NS
7 + nad 6.z 5101335 3,45
4,70 2,70
8 + + + KR nadé.z. 545 2,15 2,30
9 + + + KR nad6.z 5,55 2,10 2,20
10 + + + NS nad6.z. 580 NS NS
11 + + + NS nadé6.Z. NS 1,70 NS
12 + + + NP nadé6.z. 6,15 2,05 2,25
13 —+ ! + KR naclav. 5,30 1,90
5,05 1,70
14 -+ L 4 NS nad.z. 6,00 2,60 NS
15 KR nad.z. 8,00 3,50 5%
4,65
16 KR nad.z. 8,65 450 5,00
4,50
17 - + + NS NS Ns
18 + + + NP 595 1,80 2,60
19+ + + NS NS NS NS
20 + + + NS NS 1,80 NS
21 + + NS NS 1,90 210
22+ + + KR 585 2,70 2.00
23 + + + NS pod.z 580 210 NS
24+ + + KR pod.Z 555 2,20 215
25 + + + KR pod.z 530 1,85 210
26 + + + NS pod.z. NS 1,75 NS
27+ + + NS podl.z 670 2,25 330
28+ -+ + OV podl.z 6,95 2,00 345
6,00 2,50
29 + + + KR podl.z. 5,90 220 230
5,50
30+ + + KR 4,80 1,80 2,10
3t 4+ + + o+ KR 640 235 245
5,70
32 + + NS NS 270 NS
33 KR 8,35 5,30 400
34 + + + KR 490 1.70 240
15 + + + ov 6,60 2,50 2,90
6.20 2.50
36 -+ + + NS NS NS NS
3T+ + + KR 590 2,25 NS
38+ + + NS 5.10 150 NS
39 - + + NS NS NS NS
40 + + + NS NS NS NS
a1 4 + + KR podobr. 500 1,70 175
4,60
42 4 . NS podobr. 650 270 NS
43 + + 4+ NS podobr. NS NS NS
4 o + + NS podobr. NS NS NS
45 + + + KR Ppodobr. 645 2.00 255
6,20
46 + + + NS NS 2,00 NS
7+ + + ov 510 1,70 2,00
4,90 1,60
48 + '+ NS 525 2,10 NS
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Cislo Material Barva Tvar Tvar Misto Rozméry
Ko- PrO- jozeni pram.
rilku KA SC KO B MZ DISK KUZVAL NS vrtu ram oY oka ro-
vriu
49 + -~ NS podobr. NS NS NS
50 4+ + + NS podobr. NS NS NS
51 + -+ +~ NS podobr. NS NS NS
52 + + R KR podobr. 590 235 235
5,70
53 + NS - + NS podobr. NS NS NS
54 4 NS - NS podobr. NS 1,85 NS
55 + NS + OV podobr. 610 1,50 2.85
5,40 2,30
56 4 + - NS podobr. NS 190 NS
57 4 + - OV podobr. 6,15 1,75 240
pod obr. 5,60 2,10
58 - + 4+ NS podobr. NS NS NS
59 4 -+ 4+ NS podobr. NS NS NS
60 -+ + - KR podobr. 570 1,60 255
5,50
61 + + -~ + KR podobr. 560 220 220
5,30
62 + + - KR podobr. 6,00 170 2.0n
63 + -+ - NS pod obr. NS 235 NS
64 4 + NS podobr. NS NS NS
65 + + + NS podobr. NS NS NS
66 + + ES = KR podobra 6,05 1,85 2280
5.60
67 + - + NS podobra NS NS NS
68 + + + NS podobra NS 210 NS
69 -+ + - NS podobra NS NS NS
70+ + 4+ NS podobra NS NS NS
71+ 4+ 4 KR pod obra 6,00
5,30 2,70 2.40
79 4+ + + NS podobra NS 220 NS
4+ e 4+ NS podobra NS NS NS
75 + -~ + NS podobra NS NS NS
e+ + 4+ NS podobra NS NS NS
71 + + + NS podobra NS NS NS
78+ + 4+ NS podobra NS NS wn¢
79 4 + + NS NS NS X<
g0 -+ —+ + NS NS NS NS
81 + + + NS NS NS NS
g2 -+ +  + NS NS 1.60 NS
83 + + =+ KR 6.50 2.20 235
6.00
84+ + - KR 570 2.30 280
85+ 4 + KR 6.05 2.00 2,20
NS 475
86 -+ + ~ NS 6.00 NS NS
87 L + + NS NS 160 N&
88 + + NS NS NS N§
89 RN + +— NS NS NS NS
90 4. -+ + NS navsk NS NS NS
91 + + + NS NS NS NS
92 L + -+ NS navsk NS NS NS
93 L + + NS navsk NS NS Ns&
94 + + NS navk. NS NS NS
95 + o+ KR mnavk. 6,00 210
2.45
4,20
96 + - + OV navk. 590 250 2.85
5,75 190
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Cislo Material Barva Tvar Tvar Misto Rozméry
ko- e e pro- Soni G
rlku KA SC KO B MZ DISK KUZVAL NS vrtu U0Zenl ., vyskalloon
vriu
97 + + — NS navk. NS NS NS
98 . _ - NS NS NS NS
99 - -~ NS NS NS NS
100 - - NS navsk NS NS NS
101 - L OV navsk. 620 245 2,60
6,00 2,40
102 + a pod k. 6,3014,90 3,45
5,25 1,95
103 + - KR navsk. 540 220 2,20
104 - mezi 2. 6,40 21,40 3,60
5,10 NS NS
105 + - NS NS NS
106 -+ e + OV podélk. 7,00 2,60 2,90
2,70
2,20
108+ - + NS podélk. NS NS ng
109 + -+ - NS navsk NS NS yg
110 - + +~ NS navsk. NS NS pg
111 + - -~ NS navsk NS NS png
112 -+ - —~ NS navsk. NS NS yng
113 4 - + NS navkk. 525 240 550
114 + + -+ NP pod st. 555 2,70 949
15 + - -+ KR 540 1.60 9’59
116 + = — NS podst. NS NS yg
117 4+ + =+ KR pod st. 580 293 99
118 + - -+ KR uulny 510 1.60 ng
119 = -+ + KR u ulny ng 2.30 999
4, '
120 . -+, + KR u Zebra 5,20 195 1,75
4,60
191 - + KR 570 220 2,40
122+ L 4 NS Uu Zebra 580 150 2.70
6,00 2,95
123 + s - NP u Zebra 5,25 210
124 + o - + NS u Zebra 5,80 220 NS
125 < L 9,4012.30 6,80
8,30 5.80
126+ - + + NS NS NS NS
127 s + oV 6.00 NS 2,20
128 L -+ +~ NS NS NS NS
129+ - - NS NS NS NS
130 - + + NS NS NS NS
131 = + =+ KR hakkos 660 175 3.00
132 - L + ov NS NS NS
133 - + 6,75 1.60 2,70
6.00 2,60
134 - - — NS NS NS NS
135 - - _ -~ NS NS NS NS
136 + = + NS 6,15 2,20 NS
5,90
137 -+ + - KR 5.70 2.45 230
138 + -+ R NS 6.30 1.80 NS
5,05
139 - - KR 565 2,30 245
140 - - 9.0042.82 710
5.00 2.60
141 EN - =+ NS NS 2.20 NS
142 - . NS NS NS NS
143 - - - NS NS NS NS
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Cislo Material Barva Tvar Tvar Misto Rozméry
ko- : pro- . [
rilku KA SC KO B MZ DISK KUZVAL NS vrtu WOZeni .. vyskaBrom.
vriu
144 4+ + ov 5,70 2,00 2,90
5,30 2,70
145 4 + + Ns NS NS NS
146  + + + KR 580 2,10 2,35
+ + + NS NS NS NS
+ + KR 580 2,10 2,35
5,45
147 4+ + + 5,20
4,80 2,10 NS
148 + o+ KR 6,10 2,40 2,70
149 4 + + NS podkk. NS NS NS
150 + + NS NS NS NS
151 4 -+ + NS NS NS NS
152 4 -+ + NS NS NS NS
153 + + NS NS NS NS
154 +, + 4+ NS NS NS NS
155 + + + NS pod k. NS NS
156 4 + + NS podk. NS NS NS
157 + o+ KR pod k. 5,50 2,40 2,40
595 2,10 2,40
158  + + + NP pod k. 570 1,90
159 + + + KR pod k. 545 1,60 2,40
160+ + o+ KR pod k. 590 210 2,60
161 + + + KR pod k. 585 195 2,60
162+ + + KR 6,05 2,35 245
5.70
163 + + + KR pod.z. 550 180 240
5,10
164 + + KR pod.z. 4,90 1,80 2,20
165 + + + NS pod.Z. NS NS NS
166  + + o+ KR upfk. 5,75 260 2,10
5,50
167 + + + KR 6,20 2,20 2,25
5,80
168 + + + NS wupfZ NS 1,80 NS
169  + + + NS upfz NS NS NS
170 + + + OV u pfZ 6,00 220 2,7
5,80 2,30
m o+ + OV u pfz 590 215 265
5,50 2.30
172+ + KR 520 2.00 230
173 + + + NS podhé NS NS NS
174+ + + NS podhé. NS NS NS
175  + + + NS pod.i NS NS NS
176  + + 4+ NS podkk. NS NS NS
177 + + o+ NS 'mad pf.k. 540 1,70 2.50
178+ + + NS poddé NS NS NS
KORALKY NEBYLY VYZVEDNUTY V POLOZE IN SITU
179-1 + + 7,1521,95 5,25
5,95 4,00
180-2 + + 6,4517,80 4,70
5,60 3,75
181-3 + + 9,10 21,30 6,40
7,90 5,20
182-4 4 + 4+ KR 6,65 2,80 270
1835 4 + + KR 5,60 2,10 2,60
184-6 + + NS wuulny NS NS NS
185-7 4 + KR 5,55 1,90 2,25
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Cislo Material Barva Tvar Tvar o isto Rozméry
ko- pro- Seni  veen.DrOm.
rilku KA SC KO B MZ DISK KUZVAL NS vrtu U0Zeni .. vyskaProm
vrtu
186-8 + + KR podk.h. 5,55 2,05 2,60
5,20
187-9 o+ + NS pod ob. NS
188-10 + + u Zebra 7,70 7,80 4,80
7,30 4,60
189-11 4 + '+ KR 6,60 2,60 3,30
190-12 4 -+ + NS 6,20 2,60 2,20
191-13 4 + + NS wuulny NS
192-14 4+ £+ + KR na ulné 560 230
193-15 L + + KR 5,85 5,40
5,70
19416 4 + - KR NS
19517 4 + + NS uulny 5,30 2,60
196-18 + u tibie 9,80 8,30 6,60
8,80 6,15
197-19 . + + NS NS
198-20 + + ov 5,50 2,05 2,80
2,35

Vysvétlivky k tabulce I:

Material: KA — kamen, SC — Scaphopoda, KO —. kost; Barva: B — bila, MZ — mo-
drozelena; Tvar: DISK — diskovity, zkos — s povrchem zkosenym do btitu, zaobl
— s povrchem zaoblenym; KUZ — kuZelovity (trubicovity), VAL — valcovity;
Tvar provrtu: KR — kruhovy, OV — ovalny, u kamennych koralki NP — nepra-
videlny, NS — nelze stanovit; Misto uloZeni: nad Zz. — nad Zebrem; nad clav.
— nad clavikulou; pod obr. — pod obratlem; na v.s.k. — na vnéjsi strané Kkosti;
na v. k. k. — na vnéjsim kloubu kosti; pod k.k. — pod kosti; pod st. — pod ster-
nem; u pf.Z — u prednich Zeber; pod h.¢. — pod horni éelisti; pod d.¢ — pod
dolni Celisti.

do 9,80 (9,80/8,80) mm, ¢ je 6,70 (7,40/6,20) mm. Otvor ma prumér od
1,90 (2,80/1,90) mm do 7,10 (7,10/2,60; 6,60/6,15) mm, @ je 3,00 (4,85/4,00)
mm. Koralku tohoto druhu bylo nalezeno celkem 11 kusid. Sest koralku
tohoto typu se nachazelo v pllkruhu v oblasti hrudniho koSe, zbylych
pét korilku bylo dislokovano. Jejich zbarveni je bélavé. Kelnatky (fosilni
tfida Scaphopoda) jsou moi§ti mékkysi s dlouhou, mirné prohnutou,
rourkovitou, postupné se roziifujici schrankou bez sept. Lze opravnéne
predpokladat, Ze byly ziskdviany povrchovym sbérem na neptili§ vzda-
lenych vychozech sedimentt spodniho badenu karpatské pfedhlubné (napr.
v okoli HruSovan n. JeviSovkou, Zabéic nebo Zidlochovic). Lokality
s bohatou fosilni faunou mékkysd, mezi nimiz jsou zastoupeny i kelnatky,
jsou znamy také z oblasti Videniské panve v SirSim okoli Mikulova
(Kinberk, Muslov, Sedlec, Bulhary aj.) a prilehlé ¢éasti Dolniho Rakouska.
Rovnéz na téchto lokalitich jde o vychozy mélkovodnich spodnobaden-
skych sedimentii podobného litologického charakteru jako v ptripadé
karpatské predhlubné — piséitych jila aZ jilovitych pisku.

2. Valcovité (kotoucovité), o vyice od 3,50 mm do 5,30 mm, @ je 4,40 mm
a priméru kolisajicim od 8,00 mm do 8,656 mm, @ 8,30 mm. Primér pro-
vrtu téchto koralkti se pohybuje v rozmezi od 4,00 mm do 5,70 mm,
@ ¢ini 4,85 mm. Celkem byly étyfi. TFi z nich se nalézaly v blizkosti
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Obr. 20. TéSetice-Kyjovice, okr. Znojmo. 5 — Kostra ¢&. 1. Detail paté faze preparace.
6 — Detail Sesté faze preparace.

laterdiniho konce pravé claviculy, jeden z nich byl dislokovdn mimo
skelet. Tyto kordlky jsou kosténé (obr. 21 : 1, 4).

3. Diskovité, tenkosténné (tlousfka stén 1,2—1,5 mm), s vnéjSim povr-
chem zkosenym do bfitu (66 ks) ¢ zaoblenym (54 ks) (obr. 21:2, 3).
Celkem bylo napoditdno 184 ks téchto kordlkti (u nékterych z nich dnes
nelze urcit tvar vnéjiiho povrchu). Jejich prumeér kolisd v hodnotach od
4,20 mm do 7,00 mm, @ je 5,60 mm; vyska koralkh se pohybuje od 3,50
mm do 5,30 mm, @ je 4,40 mm; priumér provrtu je 1,60 mm aZ 3,45 mm,
@ je 2,50 mm. PFevaZny podet téchto kamennych koralka je bilé barvy,
mensi ¢ast (15 ks) kordlkd, vice méné& pravidelné rozmisténych mezi
bilymi, mi barvu svétle aZ tmavé modrozelenou. Koralky byly husté
naskladany vedle sebe (ptivodné zfejmé navledené na Sidru).

Celkové byl nahrdelnik slozen ze 199 koralku, z toho bylo 184 ks ka-
mennych, 11 ks ze schrianek kelnatek a 4 ks byly kosténé. Rozmisténi
jednotlivyeh druha koralkd je patrné z obr. 23, 24. Jejich piedpokladané
uspofadani v nahrdelniku je ziejmé z rekonstrukce provedené na obr. 22.
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Obr. 21. Tésetice-Kyjovice, okr. Znojmo. Prfiklady druht koralkli a ozdob z nahrdel-

niku, 1 — Valcovity kostény koralek. 2 — Diskovity koralek s povrchem zkosenym

do britu. 3 — Diskovity korilek s povrchem zaoblenym. 4 — Valcovity kostény ko-
ralek. 5 — Ulita gastropoda. 6 — Koral trubicovitého tvaru. 7 — Miska mlzZe.
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Obr, 22, Té&Setice-Kyjovice, okr. Znojmo. Priblizni rekonstrukce korilkového nihr-
delniku sestaveného ze 199 koralku.

PETROGRAFICKA A GEOCHEMICKA CHARAKTERISTIKA
KAMENNYCH KORALKU

Za ucelem piesnéjsi identifikace suroviny kamennych koralkt a sta-
noveni jeji provenience byly odebrany tfi vzorky, a to korilek ¢. 172
(modrozeleny), koralek ¢. 122 (bily) a koralek é. 127 (svétle modrozeleny).
Z té&chto vzorkl byly zhotoveny vybrusy pro pozorovani v polarizaénim
mikroskopu. Kromé toho byly provedeny spektralni analyzy (tab. II).
Pro pfesnéj$i ovéieni charakteru suroviny koralku byl pofizen Rtg-za-
znam, ktery jednoznaéné prokazuje pfitomnost jilového minerilu a kre-
mene (tab. III).

Vsechny tii studované korilky odpovidaji svym petrografickym cha-
rakterem i minerdlnim sloZenim jilovei s podruZnou pfrimési prachovych
gastic. Relativné nejvyssi podil prachovych ¢astic obsahuje bily korilek.

Z mineralnich zrn lze identifikovat kiffemen (ve vzorcich & 127 a 122), turmalin
(ve vzorcich & 127 a 172), epidot (ve vzorku & 172), chlority a jejich shluky dosa-
hujici velikosti aZ 0,12 mm, ve vzorku & 127 se vyskytuji ojediné&lé Zivce, v3echny
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tfi vzorky maj{ podstatny podil jilovych minerala (tab. II). Ojedinéle se setkavame
se zrnky limonitu a hematitu.

Velikost zrna se u kfemene pohybuje v rozpéti od 0,08 do 0,001 mm. Kfemen je
ostrohranny, éiry, bez uzavienin, Velmi podruZné& jsou zastoupené zaoblené Zivce,
obvykle zakalené produkty druhotné piemeény — kaolinizace. Jejich velikost nepre-
sahuje 0,02mm. Hnédé, silné pleochronické sloupelky turmalinu jsou ve studo-
vanych vzorcich vzacné, Dosahuji velikosti 0,02 mm, byvaji obklopeny jilovou hmo-
tou. Epidot tvofi izolovana zrna ¢&i jejich velmi drobné shluky. Je slab& Zlutozeleny,
pleochroicky. Velikost zrna se pohybuje od 0,003 do 0,02 mm, Zelené, jemné lupenité
chlority jevi témér neznatelny pleochroizmus, pfi zkfiZenych nikolech jsou velmi
nizce dvojlomné aZ izotropni.

Vnéjsi okrajové partie (o mocnosti cca 0,2 mm) svétle modrozeleného a modro-
zeleného koralku se pri pozorovani v mikroskopu (s jednim nikolem a velkym
zvétSenim) jevi jako nepravidelné slab& namodrale zbarvené. Toto zjistdni bylo
podnétem pro provedeni alespofi semikvantitavnich spektiralnich analyz suroviny
koralku, jejichz vysledky jsou shrnuty v tabulce & II. Vysledky spektiralni analyzy.
Otekdvané udaje o rozdilném zastoupeni barvicich prvkd v jednotlivych vzorcich
z ni viak nelze uréit.

TAB. II. VYSLEDKY SPEKTRALNI ANALYZY

X0 Y%, X Y%, 0.X %, 0.0X % < 0.0X 9%, ?
Kordlek ¢, 172 Si Cu, Fe Ag, Mg, Mn Al B
modrozeleny Ni, Sb Ca, Pb

Sr, Ti
122 Si Al Ca Fe, K Cu, Mn Ag, B, Co Ba, Bi
bily Mg, Ti Na, Sb Cr, Ni, Pb Sr
Zr

127 Si Al Ca Cuy, K Cr, Mn Ag, B, Co Ba, Sr
slabé Fe, Mg Na Ni, Sb Pb, V, Zr
modrozeleny Ti Sr

TAB. III. RENTGENOGRAFICKY ZAZNAM KORALKU C. 127
(ANALYZA SE SKLEM)

3 ILLIT KREMEN ORTOKLAS
I d I d 1 d I d
25 1.0030 80 0.99
8 0.4991 60 0.49
25 0.4489 100 0.446
27 0.4243 40 0.429 35 0.426 70 0.422
5 0.3713 80 0.377
6 0.3636 50 0.365 16 0.361
110 0.3347 100 0.336 100 0.3343 100 0.331
10 0.3102 50 0.310
4 0.3028 50 0.299
8 0.2560 100 0.257 30 0.2571
8 0.2461 50 0.245 12 0.2458
7 0.2281 12 0.2282
4 0.2242 50 0.224 6 0.2237
9 0.2122 60 0.214 9 0.2128 11 0.2125
15 0.1992 60 0.1992
10 0.1818 17 0.1817
4 0.1672 7 0.1672 6 0.1674
4 0.1626 7 0.1628
8 0.1541 15 0.1541
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Jestlize budeme ptedpokladat, Ze modrozelené koralky byly v dobé
svého zhotoveni vyrobcem umeéle barveny, mohli bychom hledat reSeni
snad v pouZiti organického barviva, které do povrchové éasti porézniho
jilovce snadno vnikalo, které ale nelze pomoci polarizaéniho mikroskopu
zjistit. Druhotné zbarveni koralkd, k némuZ mohlo dojit postupem c¢asu
v urc¢ité ¢asti prostfedi, v némz byly koralky ulozeny, musime vyloucit
s ohledem na pravidelné rozmisténi zelenomodrych koralkd v nahrdelniku
mezi kordlky bilymi. MoZnosti druhotného zbarveni odporuje i zjiSténé
husté nahlouéeni koralk( vedle sebe (koralky se Casto vzajemné dotykaji).

Bilé koralky, které v nahrdelniku dominuji, jsou zhotoveny ze suroviny
prirodni (nebarvené), reprezentované puvodné svétle zbarvenym (bélavym
az Sedobilym), po navétrani v prostfedi hrobu bilym jiloveem, jehoz
provenienci nelze dolozit. Snad by bylo moZno za zdrojovou oblast su-
roviny povazovat fly§ Karpatské soustavy, kde jsou tercierni (paleogennti)
jilovee vazany na pelitické vyvoje ve vnéjsim flySovém pasmu na vy-
chodni a jihovychodni Moravé. V této rozsahlé oblasti se jilovce vyskytuji
v rGzné mocnych polohach, stfidajicich se s piskovei nebo prachovci.
Pevné (dostateéné zpevnéné) jilovce, které by mohly poskytnout suro-
vinu ke zhotoveni koralk(i jsou zastoupeny napf. v racanské jednotce
magurského flySe, vystupujici v pohoti Chtiby, které se rozkldda zhruba
75 km vzduSnou c¢arou na severovychod od lokality TéSetice-Kyjovice.

Pokud hleddme analogie k nalezu kordlkového ndhrdelniku z TéSetic
-Kyjovic, musime se vzhledem k ojedinélosti celku zamérit na celé
obdobi starsi doby bronzové.

Kosténé koralky

Tento typ koralkd patfi na Moravé i na okolnich tizemich k nejrozsi-
(WANKEL 1889), kdy zde byl odkryt hrob, ve kterém se vyskytly vélco-
vité kosténé korilky. Dalsi obdobny ndlez pochazi z Drahlova (KOVA-
ROVA 1928), pricemZ byl tento celek zafazen do unétické kultury. Revizi
a nové datovani pak provedl J. Ondracek pii vydéleni tzv. ,méfanovicko
-nitranského typu“ na Moravé (ONDRACEK 1965). Nejvétsi vyskyt ko-
ralka tohoto typu pak zaznamenaviame pravé na pohfebisti nitranské
skupiny v Holesové (ONDRACEK 1972; ONDRACEK-SEBELA 1985).
Z obdobi protounétické, unétické kultury a vétefovské skupiny je pak
vyskyt kosténych koralkli spiSe zvlastnosti. Stejnou situaci zaznamena-
vame i na Slovensku, kdy se i zde v ramci nitranské skupiny setkdvame
s masivni pritomnosti valcovitych koralkd z parohoviny (VLADAR 1973).
Je to pledeviim pohiebisté v Branéi. V letech 1961-—1962 zde bylo obje-
veno na 237 hrobtl nitranské skupiny a 46 hrobu na tunéticko-madarov-
ském pohrebisti. Koralky zmiflovaného typu se pak nachazely v 74 hro-
bovych celcich ze vSech hrobi na obou pohfebistich, z vét${ miry viak
na pohtebisti nitranské skupiny.
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Obr. 23. T&etice-Kyjovice, okr. Znojmo. Celkové rozlozeni koralkli v niahrdelnfku,

zvyraznény jsou kordlky z organického materidlu (a - kordlky z kelnatek, b - kosténé
koralky).
Trubicovité korilky
Tento typ kordlki vyrobeny ze schrianek mékkys$u fosilni tfidy Scapho-

poda je také, i kdyZ méné, béZnou soudésti inventire na pohfebistich z po-
¢atku star$i doby bronzové (ONDRACEK-SEBELA 1985; VLADAR 1972).
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Kamenné koralky

Nejvyraznéjsi ¢asti nahrdelniku z TéSetic-Kyjovic jsou kamenné ko-
ralky. Jak potvrdily jiz vy$e uvedené vysledky rozborli, jedna se suro-
vinové o jilovec z oblasti Chribi. Je zajimavé, Ze z celé starii doby
bronzové zname tyto tvarové typy koralkd, u kterych viak byla jako
material uréena fajans (VLADAR 1972; TOCIK 1964). Pomineme-li
vyrobni surovinu, souhlasi mezi nalezem z TéSetic-Kyjovic a jinymi
nalezy ze stfedoevropského prostoru jak zbarveni (od bélavé do zele-
nomodré az temné modré), tak i rozméry (jak vnéj$iho priméru, tak
i pruméru provrtu), nehledé na to, Ze souhlasi i obé tvarové varianty
téchto koralkti. Podrobné publikoval problematiku fajansovych koralku
A. Harding (HARDING 1971). Ve svém d¢lanku vydéluje sedm typua ¢i
variant koralkd, pficemZ pro nalez z TéSetic-Kyjovic jsou dulezité dva
typy a to anularni a fasetované, které se daji ztotoznit s ndmi uréenymi
typy diskovitych koralk(i se zaoblenym povrchem a povrchem zkosenym
do bfitu. Zcela se v3ak vytraci v jeho ¢lanku bila slozka koralku, ktera
v Té3eticich-Kyjovicich prevaZzuje, ale nicméné ji uvadi A. Toéik v hro-
bech ¢. 4 a 29 z Banova (TOCIK 1964). Celkova kumulace této varianty
koralku je pak velmi napadna (HARDING 1971). Jejich rozSifeni zazna-
menavame od Svycarska, kde mame zastoupeny velké anularni varianty,
pies celou Evropu od S k J, od Polska po byvalou Jugoslavii az na V
po J Rusko (oblast Donu). Nejvétsi pofet pak registrujeme v oblasti
Moravy, Slovenska a Madarska (HARDING 1971). Zajimavé jsou dva
aspekty: 1. malé lokalni skupiny nalezd, coZz svédéi o pravdépodobném
lokidlnim vyrobnim centru (HARDING 1971; TOCIK 1964); 2. Ze distribuce
lezi hlavné podél Dunaje a jeho pritokt (HARDING 1971).

Nalezy v J Rusku a Polsku se vyskytuji v rameci mierzanowické sku-
piny. V Rusku se setkdvame s anuldrni variantou na lokalité Kolpiec,
Drogobych; v Polsku pak na lokalité Skomorochy Male. Z Moravy jsou
zndmé ndalezy téchto koralkd z nitranského pohrebisté v Holesové (ON-
DRACEK-SEBELA 1985), z prototinétického pohfebisté z Maref (ONDRA-
CEK 1967) a dale z klasické faze unétické kultury z lokalit Horni Duna-
jovice, Jifikovice a Kyjovice (HARDING 1971). Z posledni doby je to
pak néilez pohfbu Zeny z Moravské Nové Vsi, ktera méla v oblasti krku
koralky stejného typu (STUCHLIK-STUCHLIKOVA, v tisku). Z Cech
zname pouze jeden pripad téchto koralkl, a to z Polep (HARDING 1971).
Naproti tomu ze Slovenska je téchto ndlezi daleko vice. Na poéatku
doby bronzové je to ve dvou oblastech, na jedné strané v oblasti nitran-
ské skupiny (Brang, Cierny Brod, Nitra-Cermarn, Velky Grob, Vyéapy
-Opatovee) a v oblasti kostianské skupiny (Kosice, Kostany). V mladsi
¢asti starSi doby bronzové je pak vyskyt téchto korilka zaznamenan
v obdobi madarovské kultury (Velky Grob). V jiZnich oblastech se tento
typ koralku vyskytuje jiz méné (napr. Madarsko-Obéba, Pitvaros; Ru-
munsko-Brailita).

Koralkovy nahrdelnik jako celek, se zvlastnim ochledem na kamenné
diskovité koralky, pak mulzZeme fadit jako jeden z nejmladsich celku
tohoto charakteru na naSem uzemi. Chronologicky byl cely objekt
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Obr. 24. TéEeiice-Kyjovice, okr. Znojmo. Celkové rozloZen{ kordlkd v néhrdelniku,
zvyraznény jsou kamenné koralky (a - bilé, b - modrozelené).

ztotoZnén s vétefovskou skupinou. Jasné analogie vidime u kost&-
nych korilki a u koralki z kelnatek, které jsou identické s celky z po-
datku starSf doby bronzové. Problémem zustavaji kamenné kordlky, u kte-
rych mame zcela analogické doklady z valné ¢asti stfedni a vychodni
Evropy, ale nelze je ztotoZnit surovinové. Hlavni vyskyt fajadnsovych
koralki zaznamenavdme na pocatku starsi doby bronzové v obdobi ni-
transké skupiny a muzeme jejich vyskyt spojit s vychodnimi proudy,
které na naSe Uzemi pronikaji na podatku starého bronzu. Té&Seticky
nilez by tedy mohl byt interpretovan jako imitace fajansovych koralki
s tim, Ze modrozelené zbarveni nékolika z nich vedlo vyrobce k témér
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dokonalému napodobeni fajansovych piedloh. Nalezy téchto celkd ko-
ralka jsou v unétické kultufe a vétefovské skupiné v prostoru Moravy
ojedinélym prvkem a proto mizeme nalez z TéSetic-Kyjovic radit k vy-
znamnym celkiim dokladajicim kontinuitu a pretrvavani téchto vychod-
nich vlivii aZ na samy zavér starsi doby bronzové.

ANTROPOLOGICKE A OSTEOLOGICKE NALEZY V OBJEKTU C. 387

Kostra ¢é. 1. nalezela dospélé Zené, dle stavu obliterace §vi lebeénich
a stupné zubni abraze zemrelé ve véku 25—30 let. Lebka je gracilni,
postkraniadlni skelet ma nezvykle robustni charakter a vyrazné drsnatiny
po svalovych uponech. Vyska jeji postavy byla vypodtena na 165 cm,
tedy stredné vysoka.

Kostra ¢. II — nedospéla Zena juvenilniho véku. Neprirostié epifyzy
na postkraniadlnim skeletu, stav profezini zubu, ur¢uji vék zemrielé divky
na 17 let.

Kostra ¢. III — juvenilni jedinec, chlapec, ktery zemrel ve véku 13 let.

Kostra é. IV — neudplné zachovalé pozustatky novorozence zemfelého
v stari 3 mesica.

U kosternich pozustatkii, u vSech jedinch nebylo zjisténo jakékoliv
kostni onemocnéni nebo anomalie. Vzhledem k rozsahu a zameéfeni
tohoto sdéleni podrobna studie kosterniho materidlu bude zvefejnéna
v antropologické literature. Je nutné provést analyzu a srovnani nilezu
H 16 z objektu ¢é. 387 s dosavadnimi nalezy z Moravy tak, jak to vyjimed-
nost tohoto nalezu vyzaduje.

Z osteologickych ndlezi zde byla nalezena celd kostra dospélého psa.
Jednotlivé izolované kosti zvifeci z ovce (Ovis aries), kravy (Bos taurus)
a prasete (Sus scrofa domestica) maji charakter pouze potravnich zbytki.
Veskeré osteologické ndlezy jsou ndlezy pozlstatki nedospélych juve-
nilnich zvirat, Zddna z kosti neméla prfirostlou epifyzu. Nejpofetnéjsi
jsou zastoupeny nalezy kosti z prasete: lebka s dolni ¢elisti, ¢ast obratld,
Zeber, panev a jednotlivé kosti z pifedni a zadni konéetiny. Velmi zaji-
mavy je nalez opracovaného radia z levé ptedni konéetiny (obr. 9 :2).
Levy radius byl podélné ofezan, nejvice ve stfedni ¢asti témér o 4 mm.
Na podélném ofezani jsou nepravidelné pfiéné drobné jemné fezy.

SOUHRN

Dosavadni nalezy hromadnych pohfbli v sidlistnich jamach ze starsi
doby bronzové na Moravé nejsou pocetné. Rozdilnosti nalezovych okol-
nosti a zpusobu pohfebniho ritu je poffeba vénovat zvlaitni pozornost.
V sidliStnich jamach byvaji fadné pohfbeni jedinci (ve skréené poloze),
ale i jedinci, ktefi jsou do jam jen pohozeni. Nezanedbatelnym faktem
je i to, Ze do jam jsou zdmérné vhazoviny velké kameny, keramickeé
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nadoby, zlomky keramiky, celé kostry zvirat, ale i jednotlivé kosti zvi-
reci (potravni zbytky). Dulezité také je rozliSit u jednotlivych jam postup,
jakym se odehravalo pohibivani nebo obétovani pohibenych. V jakém
poradi byli jedinci do jam vhazovani a v jakém casovém rozpéti byly
jamy zasypany.

Hromadny pohfeb ze starii doby bronzové s pozustatky &étyr lidskych
koster s kostrou psa a ruznych kosti zvifecich je studovany objekt z Té-
Setic-Kyjovic z roku 1991 (obr. 4:2). Na dno jamy byla pohibena ve
skréené poloze Zena zdobena korialkovym nahrdelnikem (199 koralku).
Kostra nebyla bezprostfedné zasypana, nebot jeji dolni polovina téla byla
rozruSeni. Soucasné s kostrou Zeny byly do jdmy pohozeni dalsi dva
jedinci, témér o 40—70 cm nad dnem jamy. Tento fakt potvrzuje sku-
te¢nost, Ze kostra (¢. II), kterd se nachazela ve vyssi drovni (40 cm nad
dnem jamy) méla oddélené (levé) chodidlo, které bylo nalezeno témér
u dna jamy (obr. 8 :2). Jedna se tedy o pohibeni, nebo ob&tovani, které
se odehralo soucdasné s kostrou Zzeny zdobenou koralky (I).

V horni ¢asti byl do jamy nahizen kamenny zaval (obr. 4 : 1). Na dné
jamy, ale i v prubéhu jejiho zasypavani byly do jamy zameérné hazeny
velké kameny. Jeden z kamenl byl vhozen na dolni kondetiny kostry
chlapce (¢. III), tim bylo zachovino anatomické uloZeni nohou. Kostra
nebyla zasypana okamzité, coz je patrné na pravé noze tohoto jedince.
Fibula — kost lytkova je odsunuta od tibie do tvaru obraceného , V¥,
(obr. 6 :2) tedy uvolnénd z vazivového spojeni, coZ nemohlo nastat bez-
prostfedné po smrti. Tuto okolnost potvrzuje i naruSené uloZeni lebky,
ktera lezela oddélena od téla temenem dolit (obr. 6 :1). Ve vzdilenosti
15cm od ni se nachizela dolni celist, ulozena na své bazi (obr. 7 :1).
Horni ¢ast skeletu byla rozptylena po obvodu jamy. V nadobé ulozené
u stény za hlavou kostry ¢. II byly nalezeny pozistatky nemluvnéte ¢. IV
(obr. 5 :2). Dal8i ¢asti kostry byly rozptyleny po obvodu jamy (obr. 7 :1
/oznaéeni vpravo/: 2), v misté nejvétiiho rozruseni, které bylo zptsobené
dodatecné, v prubéhu zasypavani jamy.

Jako soucdast tohoto pohibu byla v poradi posledni vhozena do jamy
kostra psa (obr. 5 :1, 2), ktera lezela v nejvys§i urovni jamy ve vysce
70 cm.

Nejstarsi moravsky nalez pohi'bu péti jedinca v sidlistni jamé je znam
z Rajhradu z roku 1872 (obr. 25 :1). Zvlastnosti tohoto pohfebniho ritu
jsou stopy nasili na kostfe muze leziciho na briSe, jehoZ lebka (patrné
zamérné oddélend) lezela v blizkosti panve. Na levé strané, podél téla
muZe leZela kostra selete. Datovani rajhradského nalezu neni piesné,
nebot zde byla nalezena keramika SirSiho kulturniho zastoupeni (neolit
-bronz), nalezové okolnosti maji uré¢ité rysy odpovidajici charakteru po-
hirebniho ritu star$i doby bronzové. Autor nazval tento objekt obé&tiitém
vzhledem k nezvyklé hloubce uloZeni koster (6 m), a zimérnému pohibeni
(obé&tovani) vice jedincad (WANKEL 1873).

Nalez z mélké misovité jamy ramcové datovany do starsi doby bronzové
s kostrami Sesti jedinc byl odkryt na Bluéiné (obr. 25 :2) v roce 1962
(LUDIKOVSKY 1963); ulozeni koster bylo nepravidelné, presnéjsi inter-
pretace nalezovych okolnosti nebyla publikovana.



54 ZDENEK CIZMAR — MARTA DOCKALOVA ET AL.

Obr. 25. Hromadné pohiby v sfdlistnich jamach na Moravé 1 — Rajhrad 1872. 2 —
Bluéina 1862. 3 — Velké Pavlovice 1981. 4 — Hulin 1988.

NaruSeny trojhrob v jamé byl odkryt v roce 1968 v Pierové, datovany
véterovskou keramikou. Zvlastnosti u tohoto nilezu byl zplsob uloZeni
na uméle upraveném dné jamy, které bylo v mocnosti 8—15 cm pokryto
vrstvou Fiénich Skebli, jimiZ byly posypany i kostry uloZené ve skréené
poloze (JASKOVA 1970).

Nalez osmi koster v sidliStni jamé je znam z Velkych Pavlovic z roku
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1981, datovany véterovskou keramikou (obr. 25 : 3). Dvé kostry lezely ve
skréené poloze, v nepravidelné poloze lezela jedna kostra. Pét koster
tylo do jamy pohozeno (STUCHLIKOVA-STUCHLIK-STLOUKAL 1985).

Trojhrob v sidlistni jamé byl nalezen v roce 1988 v Huliné (obr. 25 : 4).
Na dné jamy leZzela ve skréené poloze kostra dospélého muze a ditéte.
V silné skréené poloze zde byla pohozena kostra malého ditéte svaza-
ného do kozelce (DOCKALOVA 1992).

Ve viech dosud odkrytych sidlistnich jamach vzdy nachazime pohifbené
nebo pohozené dospélé jedince s détmi. Spolu s lidskymi pozistatky jsou
vyjimeéné do jam pohozeny celé kostry zvirat, a izolované rGzné kosti
zviteci majici charakter potravnich zbytk.

VétSina antropologickych pozlstatki vétefovského lidu z Moravy po-
chazi z jednotlivych kostrovych hrobd, nebo nalezti ze sidliStnich jam
s jednim nebo vice jedinci. Doposud nebyla nalezena rozsahlej$i pohre-
bisté véterovské skupiny na Moravé; jejich absence prozatim neni ob-
jasnéna (STUCHLIKOVA 1990).

PREHLED VYSKYTU NALEZU V SIDLISTNICH JAMACH

muzi Zzeny juven. 4 déti zvirfata pohibeni pohozeni nepra-
+ novorozené videl.
Rajhrad 1 1 sele 3 1 1
Bluc¢ina 1 2 3 2 3 1
Pierov 1 11 3
Velké
Pavlovice 1 1 6 2 5 1
Hulin 1 2 krava 1 1 1
TéSetice 1 1 11 pes k. 1 2 1
prase
krava
ovce
ZAVER

I kdyz dosavadni znamé hromadné nalezy ze sidlistnich jam na Mo-
ravé nejsou pocetné, maji jeden spoleény znak. Jedna se vidy o pohibeni
dospélych jedincii s détmi, pripadné se zvifaty. Pri¢ina nasilného umrti
v téchto pripadech nebyla prokazana, s vyjimkou Rajhradu, kde se autor
domniva, Ze na kostie muze jsou stopy nasili, Tato skuteénost vSak neni
presné doloZena.

Jednotlivé nalezy takto pohibenych nebo obétovanych jedincu z véte-
fovské kultury nejsou zndmé jen na Moravé. Ze Stillfriedu z Dolniho Ra-
kouska je znamy nalez z roku 1976, jehoZz prvni zpracovani publikoval
Breitinger v roce 1980, druhé Felgenhauer et all. v roce 1988. Na tomto
starobronzovém naleziSti bylo nalezeno sedm jedinci (muZz, dvé Zeny,
¢tyri déti) zamérné vhozenych do sidlitni jamy.
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Motivace hromadnych pohibi v sidlistmich jamach je pro nas stale
zahadna. Otevienou zistava otazka jejich pri¢iny i pfipadnd problematika
spoletenskych a ekonomickych vztahu. Véterovsky nalez z TéSetic-Kyjovic
neni ojedinélym, pouze vyjimeénym piipadem hromadného pohibu ze
starsi doby bronzové.
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SELTENER FUND EINER MEHRFACHEN BESTATTUNG
IN EINER SIEDLUNGSGRUBE DER ALTEREN BRONZEZEIT
IN TESETICE-KYJOVICE, BEZ. ZNOJMO

Im Laufe der systematischen Erforschung des neolithischen Siedlungsplatzes in
Tésetice-Kyjovice entdeckte man im Jahre 1991 eine aussergewohnliche Bestattung
mehrerer Individuen (H 16) in einer Grube der ilteren Bronzezeit. Im Objekt No. 387
stiess man auf ein mit einem Halsband (199 Perlen) dekoriertes Skelett einer er-
wachsenen Frau, ferner auf zwei Skelette juveniler Individuen und Skelettreste
eines neugeborenen Kindes. Zusammmen mit diesen menschlichen Uberresten befanden
sich in der Grube ein Hundeskelett (Canis familiaris) undisolierte Knochen von
Schwein (Sus scrofa domestica), Rind (Bos taurus) und Schaf (Ovis aries). Das
Objekt No. 387 lag im Ostteil des Sektors A 4 in einem Raum, wo neolithische
Siedlugsreste vorherrschen. Die Grube 387 hatte in der Miindung zur Oberfliache
cinen fast kreisformigen Grundriss von 154 cm Durchmesser. Im mittleren Teil
erweiterten sich konisch die Winde auf 200cm und am Grunde bis auf 265cm.
Der Form nach handelte es sich um ein charakteristisches Siedlung objekt aus der
dlteren Bronzezeit.

Die Besonderheit dieses Fundes liegt in der absichtlichen Bestattung oder dem
Opfer mehrerer Individuen in einer Grube. Die Motivation solcher Massenbestattun-
gen in Gruben bleibt ridtselhaft. Offen bleibt auch die Frage ihrer Ursachen sowie
etwaige Problematik der sozialen und oOkonomischen Beziehungen. Dieser der
Véterov-Kultur angehiérige Fund von TéSetice-Kyjovice ist nicht ein Einzelfall von
Massenbestattungen aus der ilteren Bronzezeit. Isolierte Funde von bestatteten
oder geopferten Individuen in Gruben der Vétefov-Kultur sind nicht nur aus
Mahren, sondern auch aus Niederosterreich bekannt.

Die bestattete Frau trug am Hals eine schmuckvolle Perlenkette. Die grossten
kegelformigen Perlen wurden aus Gehidusen der fossilen Molluskenklasse Scaphoda
hergestellt. Scheibenformige Perlen sind aus Knochen und die grisste Anzahl
bilden diskoide Perlen aus kalkhaltigern Mergel. Die Mehrzahl davon ist weiss,
ein kleiner Teil blaugrin, Die Fossilien sind ortlicher Herkunft, sie stammen aus
Sedimenten des Unteren Badens, welche in der nidheren Umgebung der Fundstelle
an den Tag treten. Das Herkunftsgebiet des Rohstoffes fiir Steinperlen kann man
im Raume des Chriby-Gebirges in Mittelost-Mihren voraussetzen, wo Mergel des
karpathischen Flysches vorkommen.






