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Palaces of the Second Millennium (str. 195 —215), kterou pro konferenci piipravil J. W. Graham
(Toronto, Kanada). Resi v ni vztahy mezi paldci minojskymi a nékterymi soutasnymi paldci
z Blizkého Vychodu (Alalakh e Ugarit v Syrii; Beycesultan ve sttedni Anatolii; Mari na stfednim
Eufratu), o nich archeologové, ktefi je odkryvali, dasto soudili, %e jde o prototypy paldct krét-
skych. G. toto tvrzeni odmité jako nepodlozené a soudi, ze perspektivné bude tieba pibirat do
téchto srovndvacich uvah jest& i Egypt; jiz dnes se pry viak ukazuje, Ze etné z distinktivnich
ryst krétskych paléct nemaji vibec 24dné bliz&i paralely. Impulzy tu snad mohly pfichdzet
odjinud, v z4sad& jsou viak podle autora krétské palice dilem relativné origindlnim. Znaén¢
rozsihly je i ptispévek W. A. McDonalda (Univ. of Minnesota, USA) o mykénskych komuni-
kacich na fecké pevning (Overland Communications in Greece during LH III, with Special Refe-
rence to Southwest Peloponnese [str. 217—240]). Autor tu — po kritkém obecném tvodu —
podévd zprdvu o vysledcich svych vyzkumd na starobylé messénské silnici vedouci z Pylu do
Kalamaty. Konfrontuje neustdle trasu mykénskou a trasu dnesni a poddvd fadu zajimavych
informaci o mykénské technice stavby silnic. Poslednim piispévkem obsaZzenym v publikaci je
pfehlednd stat E. L. Bennetta, Jr. (Univ. of Wisconsin, USA) o nilezovych mistech pylskych
tabulek (T'he Find-Spots of the Pylos Tablets [str. 214 —252]). Zpréva obsahuje fadu udaji, které
by bylo moZno jen s obtiZemi excerpovat z komplexnich archeologickych ndlezovych zpriv.
a predstavuje tak velmi cennou pomticku zejména pro pracovniky v mykénské epigrafice.
Publikace nakonec obsahuje ve své zivéretné ddsti vedle bibliografického vyboru (str. 265 az
271) a indexu mykénskych vyrazi (str. 273—274) zejména vyznamny dodatek (str. 251 —262)
obsahujici zdsady wingspreadské konvence, o niZ byla fe¢ v ivodu. Za nékolika piehledy fone-
tickych i ideografickych znakd tu ndsleduje seznam navrhovanych jednotnych textové kritickych
znatek, a tak tento dodatek predstavuje daldi vyznamnou polozku, kterou ptispélo Tieti mykéno-
logické kolokvium — vedle celé fady specidlnich referitd — k rozvoji mykénologickych badani.

Antonin Bartonék

Hans Dohm, Mageiros (Die Rolle des Kochs in der griechisch-rémischen Komadie). Zetemata
Heft 32. Verlag C. H. Beck, Minchen 1964. 294 S.

H. Dohms Buch ist ein vorziiglicher Beitrag zur Erkenntnis der Typologie des Kochs, einer
bedeutenden Figur der neuen Komodie. In seiner Arbeit hat der Verfasser den historischen
Vorgang gewahlt. Er verfolgt die Entwicklung dieser Figur auf der Bithne und sucht nach den
Umsténden, die zu ihrer Formung gefiihrt haben. Diese Methode ist erfolgreich und hat dem
Verfasser die Umstinde enthiillt, die dieser Ausformung vorangingen und sie erleichterten.

Der Verfasser geht von der allgemein anerkannten Etymologie V. Pisanis aus, die die Wérter
Mageiros und Machaira in Zusammenhang bringt und beide von der makedonischen Wurzel
magh-, ,,schneiden'’, ableitet. Das Wort selbst kommt jedoch erst seit dem 5. Jh. vor, so daB die
Behauptung, dag8 das Wort gerade aus Makedonien nach Athen gekommen ist, nur wahrscheinlich
bleibt. Der bereits von Pisani angefiihrte Beleg (Athen. XIV, 659 f), daB das Wort im sakralen
Sinn in Makedonien gebraucht wird, schlieBt allerdings die Ubernahme aus einem anderen Gebiet
nicht aus.

Da die Figur des Kochs nicht nur der attischen Komdodie eigen ist, wendet sich D. einer Analyse
der Berichte tiber Maison u. Tettix zu und gelangt zu dem Schluf}, daB hier héchstens zugelassen
ist, dag sie AnlaB zur Einfiuhrung des — allerdings ganz anders gestalteten — Kochs auf die attische
Biithne gegeben haben. Die Berichte aus diesem Bereich sind jedoch sehr schwer zu interpretieren
und der Verfasser war bestrebt, auf gangbarstem Wege zu einem SchluBl zu gelangen, so daf3 er
nicht versuchte, das zu widerlegen, was auf Grund von eher logischen Argumenten L. Breitholz
(Die dorische Farce, Stockholm 1960, S. 95) angestrebt hatte: ,,Man kann aber mit Maison weder
eine dorische Typenkomddie noch itberhaupt eine Komdodie (Farce) zu so frither Zeit beweisen,
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daB sie auf die friitheste Ausformung der attischen Komédie hétte einwirken koénnen*. Demgegen-
iiber ist er jedoch bemiiht, die Forderung (Breitholz, Farce 91) eines etymologischen Beweises
Maison von masasthai auf Grund der Ausdeutung *mathi-a-omai, 1. thi > § = mas; 2. mathi
wird durch Epenthese des Iota maith-; 3. th > s, cf. nai té sid zu erfiillen.

Ferner analysiert D. die Epicharmos-Fragmente und vertritt die Meinung, daf§ hier bereits
feste Typen vorliegen und daB somit auch der Koch oder ein durch Ausiibung des Kochgeschiftes
komische Wirkung erreichender Vorgang dagewesen sein konnte (S.23). Seine Ausfithrungen,
die die Auslegung kulinarischer Termini und speisebereitende Gottheiten betreffen (hier handelt
es sich u. M. nicht um eine kuriose Vorstellung (S. 27), sondern um ein volkstiimliches Motiv;
die Belege aus Aristoph. ergiinze durch Athene, Eq. 1172) wiaren nicht iiberzeugend, wenn die
Auslegung iitber Kyklop fehlte, an Hand dessen es ihm gelang, die Tradition hinsichtlich des
Gebrauches der Kochmotive iiberzeugend zu belegen. In der Frage eines direkten Einflusses auf
die alte attische Komodie duBert er sich mit Recht zuriickhaltend und weist auf die Gleichheit
des behandelten Themas hin.

In der alten attischen Komodie kommt der Koch nicht anders als in episodischen Auftritten
zum Vorschein. Sonst wire uns wahrscheinlich die Kochfigur bereits bei Aristophanes begegnet
(8. 31). Der Verfasser ist jedoch bestrebt, die Vorstufen der Kochrolle bei Aristophanes aufzu-
finden, dessen Beitrag jedoch wegen des fragmentarischen Zustands der alten Komédie nicht
festzustellen ist. Vielleicht hitte der Verfasser auch die Tatsache erwihnen konnen, daB der
Diakonos bereits bei Aristophanes die Funktion eines Kochs-Sklaven ausiibt: in den Vigeln
(Av. 70—82) ist das der Trochilos, ein Diakonos von Epops, der seinem Herrn Sardellen auftreibt
und Speisen zubereitet, cf. bes. Av. 78: érvoug &’émdupel, el TtooUvng xai yitous. Diakonos,
Athen. VII. 291 f.; Nicomachus 10; diakones von dem Koch vgl. Posidipp. Athen. IX. 377a;
Men. Fr. 238 Ko.

Eine bedeutsame Beobachtung ist die Feststellung, da8 Mageiros bereits bei Aristophanes
die Obliegenheiten eines Kochs sowie Opferers ausiibt, und zwar auch als eine und dieselbe Figur.
Hier entbehren wir eine Analyse des metaphorischen Auftritts des Polemos als Koch (P 238 ff. —
cf. H. J. Newiger, MuA 114).

Ausser diesen Berichten verfolgt der Verfasser — ahnlich wie schon bei der dorischen Komadie
und bei Epicharmos — die dufieren Einfliisse, die die Entwicklung der Kochfigur beeinflussen
konnten, wie z. B. Speisekataloge, Kiichengerite (zum Ipnos vgl. S. Sobolevski, De Pluti Aristopha-
neae versu 802 et qui sequuntur versibus-Eirene I 1960, S. 94—99), Schlaraffenland (S. 63: zu
Kirchlai erginze Telecl. 1,12 4 Aristoph. Ec. 838), Kochbiicher, Nationalitit der Giste, typische
Kochreden usw. Die Behauptung, wonach er weitgehend fur sich selbst kocht, nicht ,fiir die
andern*, ist nicht ganz zutreffend (cf. Ec. 834—52 und dazu Telecl. 1, 7; Pherecr. 108, 28—31;
Aristoph. fr. 165 (pais), Pherecr. 130, 4 u. a.), vielmehr scheint es, da} Schlaraffenland die Funk-
tion ,,fir andere* ibernimmt, (automatos, cf. Crat. 161, 164, 325, Crates 14,5, Pherecr. 130,3,
Eupol. 277, Aristoph. Ach. 976).

Einen wesentlichen Teil des Buches sind die Ausfithrungen betreffend die Kochrolle in der
mittleren und neuen Komdodie (S. 67 f.). Der Verfasser ist bestrebt, nicht nur die typologischen
Eigenschaften, sondern auch die duBleren Umstiinde aufzuzeigen: er untersucht, wer kocht,
welche Sozialstellung er hat, welche Rolle den Hetiren beim Anwerben des Kochs zukommt usw.
Eine besondere Aufmerksamkeit widmet er der Rolle der Machaira und der Schiirze (Perizéma),
die fiir den Koch charakteristisch sind, und raisonniert, warum gerade die Machaira und kein
anderes Gerat zum festen Sinnbild des Handwerks geworden ist. Antwort darauf findet er in der
Etymologie sowie in der oben angefiihrten Verbindung der Kochkunst mit dem Opfergeschift
(8. 74): ,,Und dariiber hinaus ist sie ein Symbol: Schon von frithesten Zeiten an ist die machaira,
das Messer, mit dem die Opfertiere in einem feierlichen Akt getotet werden. So stellt sie in den
Hianden des Mageiros eine uniibersehbare symbolische Bestatigung dessen dar, was auch der
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Name ,,Mageiros* aussagt: dafl der Trager dieses Namens nach seinem gottgefilligen, ja heiligen
Amt des Opferers benannt ist. Allerdings liegt auch eine andere Losung nahe, daB hier némlick
ein Witz vorliegt, der von der doppelten Bedeutung des Wortes Machaira = 1. Schwert, 2. Kii-
chenmesser, herauskommt. Dem entspriche auch der Umstand, daBl auch perizéma sowohl vom
Heer (Poll. 6, 25, 3), sowie vom Koch (Hegesipp. Com. 1,7) und auch von dem Priester (Plu.
Aem. 33) gebraucht wird.

Nach der Erorterung der Kochpfiichten interpretiert D. die uns erhaltenen Kochrollen.
Er stellt zwei groBe Gruppen fest, die erste, altere, wo die Kochrolle episodisch ist und die jiingere,
in die Handlung integrierte. Historisch genommen entstand die erste Gruppe sukzessiv wie
folgt: Monolog, Dialog unter Kéchen, Dialog zwischen Koch und Auftraggeber.

Seine Ausfithrungen legt der Verfasser in einer iiberzeugenden Weise vor und belegt sie mit
reichhaltigem Material. Sein eher die Geschichte als die Typologie beriicksichtendes Vorgehen
(S. 84: Entwicklungstypologie) scheint einige Ausdeutungen voneinander getrennt zu haben..
So z. B. ist auf S. 102 von Arbeitsauftrigenden die Rede, die der Verf. z. T. bereits auf 8. 35
(ergiinze Aristoph. Ach. 1085 f.) erwéhnt hatte. In einigen weiteren Ausfithrungen 148t er mehrere
Berichte der alten attischen Komédie unberiicksichtigt, z. B. bei der Analyse der Nachrichten
iber Seetiere. So in bezug auf die Einschitzung von Galeos s. Archipp. Fr. 25, ferner die Bewertung
von Fischen Aristoph. Fr. 363, Zubereitung der Sepia Aristoph. Ec. 126-7, ein Schiiler bringt den
Lehrer in Verlegenheit (S. 126) — vgl. Aristoph. Wolken.

Die Analyse hinsichtlich der Zubereitung von Speisen aus Seetieren faft der Verfasser so
zusammen, dafl die angefithrten Fische uns aus dem Alltagsleben vertraut sind und daB ihre
Zubereitung nicht kurios ist. Daher meint er, daB der Witz beinahe nur von der Art des Vortrages
abhingt. Freilich ist das eine nur halbwegs richtige Behauptung, da die Aufzahlung an sich
ein Mittel der Komik (z. B. Aristoph. N. 412-- 22, Ec. 221 ff. u. a.) war.

Von Interesse sind hier die Ausfiilhrungen vom Hintergrund einiger Auftritte, deren eigentliches
Ziel die Verspottung der zeitgendssischen Philosophie, Medizin, Wissenschaft u. . ist. Auf die
Tatsache, es handele sich um die Entwicklung, wo der eine den anderen die Ansichten eines
anderen abschreibt und vervielfaltigt, weist eine Ubersichtstafel hin (S. 196). Trotzdem miissen
wir auch hier die Tiir fir die Ansicht halboffen lassen, dafl es sich ev. um parallele Entwicklung
handeln konnte. Vgl. z. B. daB in der alten attischen Komodie vom Kampf der Nahrungsmittel
sprechen: Nicoph. Fr. 21; Telecl. Fr. 1, 4—7; Hermipp. Fr. 21, Aristoph. P. 612—4.

Wann die integrierte Kochrolle entstanden ist, das konnte uns der Verfasser wegen mangelden
Materials nicht sagen. Er entschiddigte uns jedoch, indem er uns gelungene Interpretationen
dieser Rollen bei Menander und Plautus bietet. Beachtenswert ist namentlich seine Analyse
des Sikon aus Dyskolos, wo er zeigt, dafl ihm alle fiir einen Koch charakteristischen Ziige (Fach-
terminologie, theoretische Begriindung der Kochkunst, Stehlen des Kochs, Schwatzhaftigkeit)
fehlen. Er erliutert dies nicht nur dadurch, daB Menandros sich nach einer neuen Form der
Kochrolle sehnt, sondern daf er seinem Mageiros auch eine individuelle Charakterzeichnung
einprigen will (8. 242).

In weiterem macht er Analyse von siamtlichen Auftritten des Kochs bei Plautus. Bei dem
lateinischen Dichter hat sich uns die einzige episodische Kochrolle in Pseudolus erhalten und
noch mehr: man kann bei ihm auch den Verfall der Kochrolle beobachten, da z. B. Cario in Miles
gloriosus ,,ist in Wirklichkeit kein Koch mehr, sondern ein brutaler Schliger (S. 269), oder in
Curculio itbernimmt der Koch die Rolle eines Sklaven.

Abschlieflend untersucht er die Kochfunktion bei Moliére und Goldoni und gelangt zu dem
Schlufl, dall die beiden die antike Gestalt des Kochs nicht erneuert haben. Dem Koch kommt
bei ihnen nur die Bedeutung zu, da er den Einzelmenschen am meisten zum Ausdruck bringt.
Wir kénnten hinzufigen, daB der Koch auch in anderen Szenen zum Vorschein kommt, die die
Kochrolle aus Volksmirchen iibernehmen (z. B. in Anton Dvofék’s Oper Rusalka).
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Das ganze Buch, dessen Wert besonders in den zahlreichen Interpretierungen und in der
Enthiillung neuer Zusammenhénge liegt, ist ein wertvoller Beitrag zur Problematik der antiken
Komadodie.

Radislav HoSek

Josef Dobids, Déjiny éeskoslovenského Gzemf pfed vystoupenim Slovanii. Nakladatelstvi
CSAV, Praha 1964. 476 stran, 22 vyobrazeni na k¥idé, 2 barevné mapy. Anglické resumé. Cena
Kés 58,—.

Tak vyznamnou knihu, kterd je v rovnomocném spojeni analyzy a syntézy Zivotnim dilem
ekademika J. DobidSe, jeZ pfipravoval podle vlastnich slov od r. 1918, je moZno recenzovat
v podstaté trojim zphsobem. Pouhy referit o jejim obsahu s podtrZenim hlavnich jejich kladd
by ji ublizil. Diikladny, kriticky rozbor, ktery by nejen probral peélivé formulovany text, shronujici
v syntetické zkratce viechno bohatstvi védecké préce vénovansé této tématice, nybrz vyrovnal se
i s obsdhlymi a obsainymi pozndmkami, kde pravé autor analyzuje celou problematiku ve vii
jeji sloZitosti a rozpornosti, jak ji traktuji nestetné mend{ i v&t&i specidlni studie, takovy rozbor
by daleko pfesdhl moznosti fakultniho asopisu. Zbyvd tedy tfeti cesta, jakysi stfed.

Obsah spisu je s vyloutenim Piedmluvy a Uvodu (tento o 16 str. je vénovén bezprostfednd
predchdzejici prehistorii nadich zemi) rozdélen na dvé& &dsti, I. Dobu keltskou a II. Dobu germén-
skou s 8 dil¢imi kapitolami. DobidSovy Dégjiny teskoslovenského Gizemi pfed vystoupenim Slovanh
obiraji se tedy protohistorii,' zadtky nasich déjin osvétlenych uZ pisemnymi prameny, tfebas
velmi sporadicky. Nejpodstatnéjsim DobidSovym rysem je pravé dislednd interpretace literdr-
nich zpriv starovékych, feckych a fimskych autorti i ndpisd, na kameni i na mincich, kdezto
archeologického materidlu si v8imd imysing, jak fikad v pfedmluvé, aZ v druhé fadé. Kniha je tedy
tradiénim vyliGenim déjin tzv. doby fimské s keltskym prologem a epilogem z doby tzv. st€hovini
ndrodil, omezenym na Germany nasich krajin. U% v ndzvu spisu jsou z obsahu vylouéeni Slované.
Riké se tim, %e po dob& germanské piisla doba slovanskd a ta je uZ jako novd epocha mimo
ramec této knihy. Tak se viak podle mého minéni obraz nadi protohistorie pfece jen ponékud
zjednodusuje, i kdy% jsem si védom mléeni pfimych pisemnych pramend pro naSe tizemi, spor-
nosti nejstar§iho slovanského archeologického materidlu u nés a i kdy% jsem vzddlen obrozenského
zdpalu Zd. Nejedlého, jak jej projevil ve svych Déjindch niroda &eského 1%, Praha 1953, pfi
vykladech o slovanské kontinuité od 2. tisfcileti pf. n. . Stanovisko DobidSovo je dino stavem
pisemnych prameni, oviem vykopané pamdtky hmotné kultury a nepfimé historické indicie
dokazuji Slovany v nasich konéini¢h nejpozdéji pro 5. stol. n. 1, tj. vedle pozdnich Germani.

Jinak se dotyk4 Dobi4d slovanskych prvopoditki v Uvodu, vénovaném dobé pred Kelty.
piedevéim kultuie popelnicovych poli, tzv. kultufe luZické. Ve vykladu, ktery je charakteristicky
rozdélen do textu — maélo pfes 2 str. — a pozndmek — pies 12 stran petitem, uvddi jak starsi
teorii ilyrskou, tak mladsi venetskou — slovanskou a doghdzi k opatrnému zdvéru, %e pred Kelty
existoval u nds indoevropsky ,,ndrod", at jiZ ilyrsky nebo venetsky. Pfi tom poukazuje na zbytky
Ilyrt na Slovensku je§t& v dob& historické. Opatrnost je tu jisté na misté, oviem hledat ,,jméno
lidu“, tj. urditou ndrodnost jako nositele luické kultury, sotva dnes uZ obstojf ve svétle novych
poznatkid archeologickych a lingvistickych. Zakladna popelnicovych poli byla asi matefskou
pidou fady indoevropskych kment a byla, jak se zdd, nejvyznamnéjs{ slozkou pro formaci
zédpadnich Slovand, sr. té% J. Bohm, Prehled teskoslovenskych déjin I, Praha 1958, str. 35,
pro jeji protoslavinitu ndzory J. Filipa, V. Machka. Zahajovac{ kapitola o dobé keltské, jiz
vstupujeme na pidu ,,d&jin®, je vzhledem k mezerovitosti literirnich zpriv, hovornégjsich aZ pro
pozddj3i latén, pomérné strudénd, 12str. textu a 39 str. poznimek. Dobid8 zdlraziuje Cechy
jako jidro bojského osidleni, odvoldvaje se i na archeologii, a li¢&i pohyby Boji (postupné ,,vy-
klizeni* nadich zemi na str. 29 je pfivedeno ne pravou miru na str. 31, ,,znaéné zbytky*). V této
kapitole, hlavné v pozndmkdch, vyslovuje se autor velmi spravné kriticky a rezervované k Ptole-



