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V§zkum %arového pohrebisté z doby Fimské u SithoFic v roce 1963

Na zachraiiovaci a zjistovaci prizkum zirového pohfebiité z doby Fimské u Sitbokic (okr.
Bieclav), ktery byl proveden v srpnu 1960,! méla podle resortniho védecko-vyzkumného planu
katedry prehistorie UJEP v Brné navazat dalsi etapa vyzkumu v 16té 1962. Tuto etapu vyzkumu
nebylo viak moZno uskutelnit pro tehdejsi zemédélské vyuziti terénu a éstetné té% pro nékteré
technické obtiZe. Druhd etapa vyzkumu pozoruhodného Sitbofického pohfebist® mohla byt
proto realizovéna teprve v 1été 1963, konkrétné — pro opoZdéné Zné — od 2. do 28. zifi. Pod
vedenim dr. Pernitky CSc pracovalo zde 10 délnikdi a od 11. z4f{ téZ laborantka katedry M. Brab-
cova. Provadéni terénniho vyzkumu na misté vzdileném asi kilometr od okraje obce (k poloze
pohiebidté srovnej obr.4 na str. 165 a pohled na tab. VII: 1) tentokrate podstatné usnadnilo
pouziti dievéné skladaci chaty, kterd byla postavena v piskovisti hned u zkoumané plochy.
Zvlastni dik patfi vedeni Sitbofického JZD, které ochotné uvolnilo potfebnou ¢ist poli i nékolik
pracovnich sil.

Ukolem vyzkumné etapy 1963 bylo roziifit prozkoumanou plochu p¥i hornim okraji piskovi’té
a ziskat daldi hrobové nilezy, dile vyuZit sondaze k ziskani urditéjsi pfedstavy o rozsahu pohfe-
bistd a konelné vytydit zékladni zaméfovaci sit pro usnadnéni etapovitého vyzkumu i jeho
kartografické dokumentace. Za zédkladnu této sité byla zvolena spojnice blizkého pomnitku
(kfizku, viz obr. 8 vlevo nahofe) s daldim takovym pevnym bodem pfi okraji obce a sit byla
rozvrZena na useky o rozmérech 10x 10 m, jeZ byly podle Fad otislovany a pro dokumentaci
drobnych nélezb z prostoru mimo hrobové celky jesté pomocné déleny na pole 2 X 2 m, oznadend
velkymi pismeny. Zatim co vykopavky z roku 1960 byly pfiblizné orientovany podle sv&tovych
stran, je zakladna nové zaméfovaci sité — jak je patrno ze zobrazeného planku — zhruba rovno-
bé%na s polni cestou. protinajici podie vieho okraj pohfebisté. ProtoZe viak byl starsi vyzkum
pomocné zaméfen i ke zminénému kfizku, bylo nyni bez vétsich nesndzi moZno vynést celkovy
plin dosavadniho vyzkumu; pouze prabéh polni cesty mimo zkoumanou plochu bude jestd
zapotiebi pfesnéji zamérit.

V dobé zahdjeni vyzkumu — stejné jako v roce 1960 — nebyly jeitd sklizeny plodiny s pole
leziciho na jihozdpadni strané polni cesty (trat ,,Padélky od Moutnic*“) a proto byl vyzkum 1963
zabajen na opaéné strané cesty, kde je tfeba postupné ov&fit, pfedstavuje-li trojice hrobd &. 7—9
Jiz skutedné okrajovy vybéiek pohiebisté. Na oteviené ploSe vSak nedoslo k daldimu nilezu
hrobového celku a také drobné nélezy zde byly jen ojedinélé (srov. plinek obr. 8).

Na jihoz4dpadni strané polni cesty byla pak prozkoumdéna véts{ plocha v rozsahu 387 m?,
pfi temZ bylo odkryto 10 hrobovych celki a ziskdn dalsi pofetny materisl z prostoru mezi hroby,
ktery pochézi patrné alespori l4steéné z rozrudenych hrobu (srov. obr. 8). Z tohoto drobného
a vétdinou fragmentilniho materidlu budi nejvétsi pozornost dalsi zlomky reliéfnisigilaty, nalezend
pobliz mista star$iho nilezu t#i zlomki sigilaty z roku 1960.2 Mezi vyzdobnymi motivy novych
dokladd, jez zo4sti nesou zietelné stopy Zaru, je opét doloZena ta% karyatida typu Oswald 1207 A,
jaké uZ byla zjisténa na jednom zlomku z roku 1960;® bez pfesnéjiiho urdeni nelze viak zatim
Fici, pochézi-li viechny nalezené zlomky (mezi nimiZ je i velka ¢ast dna s prstencovou podstavou)
z jediné nidoby.

Hrobové nélezy poskytly dalsi cenné poznatky k problematice pohfebniho ritu i zdva¥ny
materidl. Z desiti odkrytych hrobi bylo 6 popelnicovych (obr. 8, oznadeno krouzky) — hroby
¢. 13,14, 16, 19, 20 a 22 (tab. V11: 2—5) — se zbytky Zdrového pohfbu v keramickych popelnicich
Popelnice byly riznym zpisobem poruseny, nékteré byly zcela rozméadknuté, vétSinou jsou
defektivni v okrajové partii. Pozoruhodné je, Ze nebyly nalezeny ani dvé stejné nadoby. Viechny
doklady se nejen mezi sebou, ale i oproti popelnicim z roku 1960 vzajemné lis{ pfedeviim zph-
sobem vyzdoby, méné jiz tvarové. Tak napi. p¢kné dochovana popelnice ze 14. hrobu (tab. VII: 3
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atab, VIII: 1, 2) je na Sithofickém pohfebidti prvnim dokladem vyzdoby provedené ozubenym
koleZkem, zde ve vzorku dvojitého meandru. Popelnice z hrobu 19 (tab. VIII: 4) naproti tomu mé.
na evé dolni tésti velmi vyraznou plastickou ornamentaci. M&lkymi paralelnimi Z?labky byla
zase ozdobena velkd misovitd popelnice z 22. hrobu (tab. VIII: 6), zatim co nidoba z 20. hrobu
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Obr. 8. Bitbotice (0. Bteclav). Plinek vyzkumu Zirového pohfebisté z doby fimské, provadéného
v letech 1960 a 1963, (Kresba: A. Sik.)

8 ndpadné Sirokou okrajovou partif byla zcela nezdobena (tab. VIII: 5). Tvarové unikdtni neiplnoun
popelnici, kterou viak lze bezpednd rekonstruovat, poskytl 13. hrob (srov. tab. VII: 2); jde o ostro-
hranny pohérovity tvar s dutou notkou se zvlaStnim zpisobem Zlabkované vyzdoby, ktery se
odlisuje od typicky moravskych miskovitych pohdrka na noZce vicemilického typu.

Nékteré hrobové celky jsou dosti bohaté vypraveny a poéetny kovovy inventaf je obvykle
uloZen pod popelnici. Tak tomu bylo napf. u hrobu 20, kde byly pod jednoduchou rozmaéknuton
popelnici, o ni¥ jsme se jiz zminili, devastované trosky bronzové nidoby a dali Zelezné pfedméty
(tab. VII: 4 a zv143t€ 5). V 19. hrobé se zase pod dnem orbou poruiené popelnice podafilo odkryt
cely, aviak uplné zmatkany bronzovy kotlik (tab. VIII: 3). Podobné jako v r. 1960, zjistili jsme
i tentokrat té% zlomky a slitky sklenénych niddob. Novinkou v prabéhu naSeho vyzkumu jsou
prvni bezpetné nalezy spon, kieré budou cenou oporou pfi datovani hrobovyeh celki i pohFebiSté.
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Dalsi tfi hroby — hroby &. 13, 17 a 21 (obr. 8, oznateno pinym koletkem) — byly prvnimi
Zirovymi jAmovymi hroby, které byly zjistény na Sitbofickém pohfebisti. Podobnd jako jinde
byly i zde tyto hroby chudé na milodary.

Velmi zajimavym objevem jo symbolicky hrob &. 18 (obr. 8, oznadeno hvézditkou). Ve znaéné
hloubce aZ na rozmezi humusu a piseénatého podloZi byly zde v ploché mélké jamce opatrné vedle
sebe uloZeny tFi kovové pfedméty (hrot kopi, noZik a bronzovy krouZek) bez sebemensich stop
po prepalenych kistkéch & jiném materidlu, ktery by prozrazoval pohieb Zehem. Petlivé izolované
uloZeni pfedmé&tii na pohiebidti v takové hloubce nelze rozhodné interpretovat jinym zpisobem.
Zelezny hrot kopi byl velmi $patné dochovén, rozpadal se na drobngjsi Supinky a tak jej bylo
nutno preméfit in situ, aby byly zachyceny alespoii jeho hlavni rozméry. Na nestésti je tomu
podobné s vétiinou Zeleznych pfedmétd na Sitbofickém pohfebisti, coZ je nepochybné ve velké
mife zpasobeno pfimo Spatnou kvalitou téchto %eleznych vyrobki. Kde to postup vyzkumnych
praci a pfedevSim stav podasi dovoloval, oddalovali jsme definitivni vybrani hrobovych néalezd,
aby felezné predméty mohly vyschnout a tak se zpevnily. Do jaké miry viak bude tento postup
skutetné (spéiny, prokaZe aZ konedné laboratorni zpracovéni Zeleznych nilezd.

Druliou nepfijemnou skuteénosti na Sitbofickém pohifebiti je znaéné silna vrstva homogenniho
humusu, v ném? nelze rozpoznat hrobové jimy, takZe je tfeba terén prokopavat doslova pid
za pidi. Tato nevyhoda je v8ak kompenzovina tim, Ze je pfi vyzkumu zachraiiovén i viechen
drobny material rozptyleny mezi hroby. Piesto, Ze spodni vrstva humusu uZ vétdinou neobsahuje
%4dné nélezy a na hrobové celky se obvykle naraZelo ve druhé vrstvé, byla dina pfednost disled-
nému vybrani humusu a% na podlozi. Tak mohl byt téZ odkryt symbolicky hrob &. 18, ktery by
jinak unikl pozornosti. Aby se za danych okolnosti zvydila efektivnost vykopovych praci, byla
zvolena proudovd metoda otvirdni jednotlivych poli rozmérd 22 m.

Sond4Z, ktera piispéla k lep3imu poznani terénu a rozsahu pohiebiitd, byla provedena na
tfech mistech v celkovém rozsahu 116 m? (srov. obr. 8). Men$i sondy A a B jiZné a jihozdpadn®
od hlavni zkoumané plochy pfinesly jen nizky potet keramického stfepového materitlu a nevedly
k odkryti nového hrobového nélezu. Ve vétsi sondé C, provedené v rozsahu 6 x 10 m pobliZ
nélezu rozruseného hrobu z roku 1960 (pfiblizné misto nélezu je na zobrazeném planku oznadeno
znadkou X a pismenem A),4 se viak podafilo odkryt 3 hroby, popelnicovy hrob B a Zirové jAmové
hroby €' a D, které patrné viechny patfi mlad$i dobé Fimské. Oznadeni téchto hrobi velkymi
pismeny je jen provizorni a hroby budou oznadeny patfiénym pofadovym dislem, jakmile do
téchto mist dospéje vy¥zkum souvisle odkryvané plochy.

*

T kdy% se pfi vyzkumu &itbofického pohtebidté z doby Fimské setkidvime se dvéma nepfi-
jemnymi skute€nostmi, o nichZ bylo pojednino v pfedchozim textu, nemiiZe to podstatn&ji
sniZit védeckou hodnotu pohfebisté. Velmi dilezité je, Ze tento vyzkum pfinddi zdvaZné poznatky
o pohiebnim ritu a poskytuje velmi cenny archeologicky materiél doméci i cizi provenience,
jez znamenaji velky pfinos pro badani o dobé Fimské.

Nové néalezy potvrdily dosavadni predbéiné datovani pohiebiité do II. a IIIL. stoleti n. I.
a poskytly niznak toho, Ze by v tomto pfipadé mohlo jit o pohfebittd s dobrou horizontélni
stratigrafii, coz by hodnotu pohiebidté jesté zvysilo. Pii vyzkumu v roce 1960 ponékud zaréZelo
znalné Fidkeé rozloZeni hrobd, aviak po nové etapé vyzkumu se situace jevi v pfizniv&jsim svétle
zv145té pro hustsi seskupeni okolo 15. a 13. hrobu. Srovnéni s nékterymi jinymi pohfebisti, jemuz
je vénovina pozornost na jiném misté ve studii o moravskych pohfebistich doby fimské,* ukazuje.
%e dosud zjisténa hustota pohfebisté by nebyla nidim mimotadnym, i kdyby na dalii plo3e jiz
nebyly uklidiny hrobové celky do zemé v menSich vzdalenostech od sebe. Na zikladé sondaze
z roku 1963 a povrchového prizkumu lze odhadnout velikost pohfebisté (za predpokladu, Ze
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8lo o kompakini pohfebisté s uzavienym obrysem) na plochu asi 60X 100 m & o néco vetsi,
coz by znamenalo, e zde méme pii dosud zjisténé hrobové hustotd nejspide stfedné velké pohie-
bists, titajici pfes 150 hrobd. — Vyznam pohiebiité nové zvysila skutetnost, %e se s nejvets!
pravdépodobnosti podafilo odkryt jeho mateiské sidlisté. Toto sidlisté spatiujeme v lokalitd
objevené ve vzdilenosti asi 1,5 km, jiZ je vénovéna nésledujici samostatnd zpriva.

R. M. Perniéka

1 SPFFBU E 7 (1062), 95—98. Srov. té% Sbornfk CsSA 38 (1963), 162, a k v¥kterym drobnym nilezim
SPFFBU E 8 (1963), 138—140.

2 SPFFBU E 8 (1063), 138ad., obr. 13 a 14,

3 1bid., obr. 14:2.

4 Srov. str. 3568.

S K tomuto nilezu srov. SPFFBU B 7 (1062), 08,

Bel den Aumsgrabungen auf dem rémerzeltlichen Brandgriiberfeld hel Sithofice im Jahre 1968 wurden 13
weitere Brapdgriber (13—22 und B—D) entdeckt, die zu neuen Erkenntnissen {iber Problematik der Bestattungs-
sitte der romischen Keiserzelt beigetragen haben (siehe Abb. 8). Es handelt sich um 7 Urnengriber (Taf. VII: 2—5),
8 Brandgrubengriber und um eine symbolische Bestattung ohne irgendwelche Lelchenreste. Aus den Urnengriber
8tammen bemerkenswerte keramische Urnen verschiedener Gattungen, welche dem 2. und 3. Jhdt angehdren (Taf. VILI;
1, 2, 4—6), weiter wertvolle Metallbeigaben, wie z. B. eln zerdrucktes bronzenes Kessel aus dem Grap Nr. 19 (Taf. VII1;
3), und andere Gegenstinde. Von den Kleinfunden aus dem Raum zwischen den einzelnen Gribern seien neue Lelicf-
sigillata-Scherben hervorgehoben.

Auf Grund der Sonden A bis C, als auch anderer bisherigen Erkenntnissen, kann man voraussetzen, dass es sich da
un) ein mittelgrosses Brandgriberfeld mit mehr als 150 Gribern handelt, welches in der ersten Hilfte des 2. Jhdts angelegt.
und etwa bis zum Ende des 3. Jhdts beniditzt wurde.

Nov& objevena lokalita u SithoFie

Na katastru Sitbofic (okr. Bfeclav) se providély na jafe 1962 na nékterych nizeji polozenych
polich JZD Sitbofice odvodhovaci préce, p¥i nichz byly vyryvany tzké hluboké piikopy pro
kladeni drenaZek. V kvétnu bylo pfi hloubeni pfikopu blizko potoka naraZeno na zvifeci kosti.
které vzbudily pozornost n¥kterych délnikd. Csst materiélu byla ulozena v kancelati JZD a o
nilezu byla uvédomena katedra prehistorie filosofické fakulty UJEP v Brné.

Kdy2 se do Sithofic dostavil referent, byly ji% pres destivé potasi piikopy z velké s4sti zahdzeny
zejména v niz8ich polohach. V rozbliceném terénu nebylo na provedeni sondiZe ani pomysleni
a vedeni JZD s dokontenim praci pochopitelné velmi pospichalo. Podle informaci délnikid bylo
mo¥no snadno zjistit pFiblizné misto nalezti, kde referent ze zbytkd vvhazené hliny vysbiral
nep#ili3 poetny soubor keramickych stfepd, ulomkd kost{ a kouskii mazanice. Udaje déinikd
o hloubce nalezi se viak dosti rozchézely. Ve nasvédZuje tomu, Ze nilezy pochizeji z hloubky
nejménsé jeden metr pod povrchem a Ze je patrnd v téchto mistech pavodni terén alespoii &hstetné
pieplaven.

Ze ziskaného materidlu byla po otisténi vybrina nevelké kolekce, kteri byla v nilezovém
fondu KP UJEP Brno zainventovéna pod inventarnimi &fsly 33 224—383 250 (obr.9). Cést
materilu je kulturné indiferentni — jsou to velké zvifeci zuby, tesak divokého vepie a roh
(obr. 9: 1, 2); ze zvifecich kosti byla ponechédna jen &ist Zebra, majici na jednom konci stopy
o odfezévani tenkym ostrym piedmétem. Zlomky mazanice, z nichZ jsme vybrali tfi ukizkové
kousky nesouci &4stednd otisky silngjsich prutd (obr. 9: 6), svédéi pro sidlistni lokalitu pravé tak,
jako pfevaZnd hrubsi keramika G%itkového razu. V&tSinu keramickych stiepi lze podle materiadlu

v w2

a jeho zpracovéni pfisoudit dob& Fimské, mimo jakoukoliv pochybnost je takové zafazeni u dvou



