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ZPRAVY 205

(1. vyd. R. Hosek, Listy filologické 72, 1948, str. 293—295; 2. vyd. L. Varel, Listy filolo-
gické I (76), 1953, sir. 152—154), a oba recensenti knihu dikladné zhodnolili a ukazali na
jeji klady proti star§im uéebnicim literatury. Tronskij p#i svém vykladu vychazi vidy
z hospodéafskych a socidlnich podminek, a to mu umoZfiuje ukdzat zavislost vyvoje lite-
ratury na vyvoji spoleénosti. Cesky pfeklad, p¥i kterém bylo p¥i citovéni feckych a #mskych
autori pouZito kromé novych piekladti Fr. Novotného i dobrych stariich pfeklad, byl
pofizovan s velkou pééi a bylo v ném opraveno i nedopatieni ruského originalu pfi uréeni
konce Liviova dila, na které upozornila jiZ recense L. Varcla. Prece viak se do piekladu
vloudila riizni nedopatfeni, ktera unikla pozornosti piekladatelky i redakee. Tak v I. str. 27,
se mluvi o kamenném véku, kde?to béZné pouZivany termin je ,doba kamenna“. Podobné
i na daldich mistech se obéas projevuje vliv jazyku origindlu na pieklad.

Oba dily jsou opatieny rejstiiky a seznamem é&eskych piekladd autort, z kterych jsou
v textu uvedeny citity. Oba dily jsou doprovizeny obrazkovymi ptilohami na kridé, ke
kterym jsou piipojeny pozndmky, do kterych se vloudilo nékolik nedopatfeni (srov. T,
obr. 16 a 17 a poznamky k nim a I, obr. IV a poznamky k nému). Je jen tkoda, Ze nebyl
piipojen seznam literatury a aspori nejdilezitéjiich éeskych prekladid z novEjsi doby. Kniha
jo uréena nejen pro klasické filology, ale i pro literarni védce a téZ pro étenéfe - neodborniky,
kterym by bibliografie aspofi nejdileZit§jsich d&l a piekladd byla jistd velmi vitdna. Tyto
a jiné drobné ncdostatky viak nesniZuji cenu publikace, kterA je dnes u nés jedinou do-
stupnou uéebnici antick¥ch literatur.

Zdenék Zlatuska

Vyznamnii bibliogratie k ¥imské literatufe a k latiné vitbec. Po druhé svétové valce
zadala vychézet ve Svycarshu serie Wissenschaltliche Forschungsberichte, jejiz jednotlivé
svazky podavaji piehled baddni v jednotlivych védnich oborech ve véleénych a povileé-
nych letech; zahrnuji tedy obdobi asi deseti let, kdy byla mezindrodni vyména vysledki:
védeckého badini bud plné pferuiena, nebo aspoii znaéné omezena. Sesty svazek této
scrie, vydany r. 1951, Lateinische Literatur und Sprache in der Forschung seit 1937,
piinasi z pera K. Biichnera, profesora university ve Freiburgu, a J. B. Hofmanna, redaktora
dila Thesaurus linguae Latinae, prehled svétového bddani v oblasti Fimské literatury
(Biichner, str. 7—240) a jazyka (Hofmann, str. 241—284). Zbyvajici strany (285—299) vy-
pliji rejstfiiky k obéma éistem. Kniha neni — a podle slov autori ani nechce byt —
pouhou bibliogralfii, kterd by zaznamenala tituly viech praci z let 1937—1949, ale zabyva
se pouzc pracemi, které autofi poklidali za nejvyznamnéjsi. Pokud byl jejich vybér spravny,
Ize t8%ko soudit, protoZe jde o literaturu tézko dostupnou, a v naSich knihovnach z t&chto
let mime jen velmi mdlo knih. U uvedenych praci je vidy podédna struéna, ale vystiZnd
charakteristika a upozorfiuje se na jejich prednosti 1 nedostatky. Referenti se neomezili jen
na samostatné publikace, ale pojali do své zprdvy i vyznamné élanky v odbornych é&aso-
pisech. Sviij Géel, to jest seznamit odborniky s vysledky bddani za vilky a bezprostfedné
po ni, kniha jist® plni a stane se jisté vitanou orientaén{ pomiickou nejen pro viechny kla-
sické filology, ktefi se zabyvaji literaturou a jazykem, ale pomiiZe v priei i historikdm
a klasickym archeologtim.

Zdenek Zlatuska

Nové publikace némeckych ustavii z oboru klasické archeologie. V Marburger
Winckelmann-Programm 1952—1954, Verlag des Kunstgeschichilichen Seminars Marburg
(Lahn, 1954) vydal Frank Brommer studii Bellerophon (str. 15, tab. 4), v niZ uvadi struéné
celkovou versi baji o Bellerofontovi podle antickych literarnich zprdv poéinaje Homérovou
Ihadou a konée Apollodorem a probira obrazové jeji podanf na fecké keramice a jinych
antickych artefaktech od doby archaické do doby Fimské. Analysuje vytvarné motivy baje,
rozmanity zpusob podani thematu i jeho ménivou komposici a nestejnoun jeho oblibu
v rizn¥ch dobach. Celkem zjisfuje: Thema lze sledovati ve vytvarném podani od VII. stol.
pt. n. 1. (na keramice korintské) do doby fimského cisafstvi bez prerufeni, coZ je zjev
u jinych Feckfch baji fidky. V Attice mél tento hrdina vyznam zcela podruZzny. Hojnéj$i
doklady z jeji keramiky jsou az koncem V. stol,, ast vlivem Euripidovych dramat (Bellero-
fontes, Sthencboia). Zato neobyéejné obliby dosla baje na keramice jiznf Italie, jejiz velky
podet ve IV, sioleti vysvétluje autor vlivem divadelnich her s postavou Bellerofontovou.
V soupise vytvarnych dokladi zApasu Bellerofonta s Chimairou jsou vedle viz gerno-
figurovych a &crvenofigurovych attickych a z ostatnibo Recka doklady pedani reliefniho,
v glyptice, na mincich, v mosaice a na nasténnych malbach feckofimskych. Tato zasluZna
revise vytvarného podéni baje uZivuje a dopliiuje dosavadni znimy¥ materidl, jeho% né-
kters inedita jsou na pFipojenych tabulkach.



