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B. Dostdl, Archeologicky vyzkum ve Znojmé-Hradisti v roce 1957. TamtéZ, str. 81 —84, 2 obr.
B. Dostdl, Znatky pa slovanské keramice ze Znojma-Hradisté. Tamtéz, str. 144—148,

1 obr. M. R. Perniéka

10LETETNOGRAFICKEHO SEMINARE UNIVERSITY V BRNE

Potatky etnografické stolice se datuji z r. 1933, kdy na nivrh profesori dr. Franka Woll-
mana, dr. Frantika Trivnitka, dr. Bohuslava Havrénka, dr. Stanislava Soudka, dr. Eugena
Dostéla a dr. Bohumila Hordka byl habilitovin pro obor &eskoslovenského nirodopisu
dr. Antonin Vaclavik. Dobré vile brnénskych vddeckych &initelii nesetkala se viude s po-
rozuménim, takZe jmenovany, chtél-li pfednaset, musel dojitdét z Bratislavy a v pozd8jsich
letech z Martina, z mista svého pisobiitd, do Brne a do Bratislavy na vlastni naklad.

Etnograficky seminaf byl ztizen a% po osvobozeni v roce 1945 z popudu tehdejitho dékana.
filosofické fakulty prof. dr. B. Havranka po jmenovan{ doc. dr. A. Véclavika ¥4dnym pro-
fesorem. Od samého po&itku se prace semindfe pres veliké t&Zkosti rozvijele Gspéing; zéhy
se objevilo dosti posluchald, kteti dnes pracuji jako odbornici na rdznych pracovistich,
zvl45t& na filosofické a pedagogické fakultd, v Ustava pro etnografii a folkloristilku CSAV
v Brné, ve Slezském studijnim hstava v Opavé, v Cs. rozhlasu, na Janatkové akademii
musickych uméni, v musejni, archivni a knihovnické sluzbé, v Ustiedi lidové umdlecké
vyroby, v poradnich a souborech lidové tvofivosti, ve sttedoSkolské sluzbé atp. v celkovém
poltu 45. Posledni z nich byl umistén jako nérodopisné-kulturni referent ve Svermovych
zdvodech. V podtu 45 umisténych posluchadi (ne vidy vhodns) jsou zahrnuti i posluchadi
z jinych obord, jako pfirodovédeckych, geografickych a jazykovédnych, ktefi nejen etnografii
studovali, ale diléf nebo celou praci k stdtnim zkoudkim piedloili. Piikladem uvadim mono-
grafii horfidcké dédiny ,,Nova Lhota* (1949), horacké vesnice ,,Borat* (1951) a jihomoravské
vesnice ,,Ratigkovice* (1950).

Politedni potiZe technického rdzu — semindf nebyl vybaven mistnostmi, knihovnon
a mnohymi i zdkladnimi potiebami pro pedagogickou a védecko-vyzkumnou &innost —
byly pfekondny z vétsi é4sti usilovnou praci ¢lend seminéie a% za ndkolik let. Semini¥ dosud
postrddé vhodnou mistnost pro utebni pomicky a nirodopisné sbirky.

Diky mezindrodnim stykiam, které feditel seminafe udr¥oval z let pred okupaci, podatilo
se zahy dastedné odstranit tiZivy nedostatek literatury, ktery byl v Brné obecny: brnénské
musejn{ knihovny ani universitni knihovna nemély ve svych fondech dostatek potiebné
literatury z oboru etnografie, bez které plodné préce seminsfe byla nemyslitelna. Dopliiovani
knihovny bylo spojeno s mnoha potiZemi. Teprve cesta feditele seminiie do zahrani®{ v roce
1948 pFinesla prvni zieteln&jsi Gspéchy, piesto vSak posud posluchali poukivaji i jeho sou-
kromé knihovny. Stav knihovny ke dni 30. listopadu 1958 je 3620 svazkid. Viechny jsou
f4dn& knihovnicky zpracoviny. Knihovna je bé#né doplfiovina novou, zvlasté sovétskou
literaturou.

Celkovy potet posluchati se od prvnich let pohyboval mezi 26—39 posluchadi a sniZil
ge pokud jde o Fadné posluchade teprve v poslednich letech. Nezmensil se zdjem posluchadi
mimof4dnych, navitdvujicich vybrané prednisky. — Ustav mé dnes té% jednoho externiho
aspiranta.

A% do roku 1951 spoéivala viechna t{ha pfednasek a cvieni na fediteli semindfe samotném.
Teprve postupnd v nisledujicich letech se mohl seminaf opfFit o spolupraci Sesti svych byvalych
posluchadi, ktefi jiz v té dobé védecky pracovali. Soub&iné se lépe rozvijela védecko-vy-
zkumni price &lend seminéfe, ktefi nebyli jiZ tak zaméstnini pedagogickymi povinnostmi.
To se projevilo i v intensivnéjsi publikadni innosti. Soupis publikovanych praci dneénich
pFednédejicich etnografického seminfe je z 4sti podin na zévér této zprévy.
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Mnohostrannost price v seminéfi se jevi také v disertadnich a diplomovych pracich, vé-
novanych jednak studiu primyslovych mist a druZstevni vesnice, jednak n¥kterym otézkam
z pomez{ etnografie a folkloristiky a vybranym problémim z oblasti socidlni kultury. Také
jejich soupis, pokud jejich themata uréil teditel semindfe, je podan v zdvéru &lénku. Radu
téchto praci dopliiuji ¥ldnky a drobnéji stati byvalych posluchadi seminafe, publikované
v raznych tasopisech. N&které z disertadnich praci budou publikovany pési Ustavu pro
etnografii a folkloristiku CSAV v edici Akademie.

Vyhodné geografické poloZeni a stard obchodni cesta, spojujici korytem feky Moravy
Stfedomofi s Baltem, umoZnily nejen vyménu starych kultur a stfidani obyvatelstva, ale
nepochybné pFispély i k bohatosti kultury, vytvéfejici se na tomto tGzemi.

Morava méla uZ od doby Velkomoravské fiSe zvliStni kulturni posteveni, Zvlistniho
poslani dostalo se ji uZ tim, Ze se opira o rozlehly, v evropské lidové kultufe podivuhodnou
dlohu hrajfef masiv Karpat, konservujici staré kultury, ulofené pod jejich strdznymi horami.

Tu se lidové kultura nejen konservovala, ale i pomoci &etnych prismykd a tajnych cest
napéjela starofitnymi prvky vychodu a jihovychodu. V tom, %Ze Morava, zv145t8 jihovychodni,
projevuje podnes &etné etncgrafické spojitosti s nejstardim dzemim Bélorusi, Malorusi a Velko-
rusi, vidimé nad jiné dileZitou skutednost velké mravni i védecké vahy. Jak zjidtuji nirodo-
pisné bAd4ni, nafe uzemi byla ji% vielijak pfekryta kulturou i civilisaci zApadu, takZe se
v nich té%ko dobirame zdkladnich prvka slovanskych. Morava, geograficko-historicky svornik
slovanskych zemi, mé v naSem i Sir§im slovanském narodopisu zvl48tni postaveni a mé také
své uZsi i 8ir8i nadrodopisné problémy.

Dukladné etnografické badani ukazuje, Ze v oblasti lidové kultury nemuZe se nic ztratit,
i kdy% jakykoliv nirodopisny fakt je nasilim vytladovan a Ze se uchyluje zpravidla jinam,
tam, kde miZe dile %#it, pfipadné pfejimat dalsi funkei. Pravé pro tyto véky pretrvavajiei
spojitosti mame nadéji dobrat se nejstarSich spoleénych vSeslovanskych fakt, oviem jen
tehdy, zaost¥ime-li svoje pohledy k vychodu a vezmeme-li v dvahu, Ze i na na8ich Gzemich
bude lze se pod ptekryvkami dobrat diileZitych zakladnich prvki, které se event. v pivodnich
forméch nemusely ani na vychodé dochovat.

Védecko-vyzkumna &innost seminife se rozvijela od poslednich péti let n¢kolika sm&ry.
Snahou bylo objasnit vSechny etnografické problémy Moravy a Slezska. Hlavni védecko-
vyzkumny problém, kterym se dnes seminaf zabyva, je vzkum moravského Valadska. Cilem
vyzkumu je podat kolektivni préci ,,Lidové kultura na moravském ValaSsku‘‘. Redakef byl
povéien Feditel seminéFe, ktery bude mit k ruce redak¥n{ radu i ze zhstupci Akademie.V pri-
b&hu préce budou eventudlnd pfibréni daldi zdatn{ spolupracovnici. ProtoZe na moravském
Valadsku dochézi v soudasné dobd k vysoce pfevratnym zméném, obrifejicim se v celém
zpasobu Zivota lidu, piispéje monografie nejen k vémym ziznamim tradidni kultury, ale
i k FeSenf fady &istd etnografickych a sociédlnich otézek. Za soudinnosti historické priace bude
napf. FeSen problém vlivu valasské kolonisace na tzemi Valadska, vzdjemnych vliva pronikéini
deského elementu na Slovensko a opa®ng a fada dalSich problému historickych i otizky
soudasného pierodu vesnice. S vyzkumem bylo zapodato v r. 1953. Od roku 1955 se k nému
pripojila také brnénské pobotka Ustavu pro etnografii a folkloristiku, se kterou dnes seminiF
1izce spolupracuje. — Zvlaitni pozornosti si #4d4 problém vlivu Moravské brany na etno-
genesi obyvatelstva Moravy.

Druhym hlavnim tdkolem je vyzkum v hornické panvi hodoninsko-dubfianské, zafazeny
jako vyzkum resortni. Tento vyzkum sleduje vzdjemné vplyvani kultury rolnické a hornické,*)

*) Jde o daldi studium hornické kultury, které v Sirsim maHtku provadi Ustav pro etnografii » folkloristiku
CSAV v Brné pod vedenfm byvalych 24ki etnografického semindFe a za vifasti viech jeho lenii v hornické panvi
rosicko-oslavanské. Tento vyzkum je provédén za zvid&tni pizn® Feditele semindfe,
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nespousti viak se zietele jeden z nejzdkladnéjich etnografickych problémii Moravy, vliv
jihoslovanského obyvatelstva a Balkénu vibec na lidovou kulturu na Moravé. K FeSenf
etnogenetickych otézek jizni Moravy néleZi osidleni nejen dolntho Pomoravi, ale i celého
tvalu podyjského, kde k poznéni stardi fize osidleni pfispivaji nemélo slibné zapolaté vy-
zkumy Archeologického tstavu CSAV v Mikuldicich a Ustavu pro prehistorii a protohistorii
BU ve Znojmé. Poslednim studiem se ukazuje nutnost konkrétniho fefeni etnickych vliva
na lidovou kulturu na Uherskobrodsku, Uherskohradiffsku a zviast& na Kyjovsku, kde se
piimo nabizeji k identifikovini prvky Zeské, slovenské, slezské, jihoslovanské a némecké.

Dalii vyzkumnou oblasti je svérizné oblast Moravy — Horfidcko ne Slovicku, kde se
zachovaly nejenom %etné doklady materidlni kultury i lidového uméni, nybr% také typické
detaily piibytkda a tradi¥ni formy v oblasti spoledenskych vztahii. Soudasnd s problémem
feSeni Horfdcka vnucuje se moravskému nérodopisu Fedeni dalfiho vysostnd vyznamného
problému — moravskych Kopanie, o kterych bylo jiz mnoho uvaZovéno i psino, ale pravé
proto, %e se to ddlo bez zfeteli historiclkych, podstaty véci nebylo dosud dosaZeno. Zakladem
tohoto tikolu bude monografie horfidcké dédiny, na jejim¥ zpracovani sdru%il feditel semindfe
14 svych posluehada.

To jsou zdkladni problémy moravské etnografie, k nim% se druf fada jinych, tykajicich
se Hané a zhpadni Moravy. Zsl ob& tato tizemi nevyslala dosud na na¥i fakultu své st4lé
posluchage a jak se ukazuje, spojenou problematiku postfehnou nejlépe vyskoleni pracovnici
srostli se svym rodnym krajem. Reditel seminéfe s dvéma posluchadkami zapodel vyzkum
i na zdpadni Moravé,*) kdy% zde viak zalali pracovat posluchaéi prazského seminéfe, s poro-
zuménim jim tuto oblast pfenechali, podobné jeko na T&3insku, kde svého &asu uéastnilo se
spoluprace s praZskymi ndrodopisci i ndkolik nasich posluchaé&i. Minénim nasim je, Ze i zdpadni
Morava s vychodnimi a jiznimi Cechami skytaji je5td velmi mnoho neodkrytého materitlu
a problematiky, %4dajici neodkladného vyzkumu. S uspokojenim konstatujeme, %o mezi na
#imi posluchadi byli i posluchadi slovensti, polstf a také z Cech, z nich% na p¥. jeden se obirs
jihoteskym rybafstvim.

Reditel seminafe pFijal i spoluredakci ve vydavani Atlasu deskych kroji a sice pro oblast
Moravy, dile spolupréci na encyklopedii Narody mira (sv. Cechy) pro SSSR.

Staly styk udriuje etnograficky seminét se seminifi jinych universit, zv148té Komenského
university v Bratislav®, kam je Feditel semindfe zvén také k diplomovym zkouskam a stdtnim
habilitacim. Ji% pied lety byla sjednina vzijemni vypomoe v pfedniskich, kterd se usku-
teénile zatim jenom pfednéSenim s nadi strany v Bratislavd. Ddle udriuje seminai styk
s etnografickymi pracovisti CSAV & SAV, s Narodopisnou .spoletnosti teskoslovanskon
a s musei, pokud maj{ nérodopisny a historicky materidl, dile s fakultou architektury Vy-
sokého uéeni technického v Brné, kde je feditel seminafe zvan k oponentnim ¥izenfm. Zv14Stni
vztahy udriuje feditel semindfe s musei v Marting, v Praze (Ndrodopisné a Néaprstkovo
museum), v Plzni, v Uherském Brod§, v Uherském Hradidti, ve Valaiském Mezifici, ve
Vseting, ve ValaSskych Kloboukéch, v Bojkovicich, v Olomouci a v Prostdjové. Napf. Slo-
venské nirodni museum posilé semindFi postupné zésilky svych slovenskych, deskych a slo-
vanskych textilii, aby feditel semindfe urdil jejich lokality, p¥i ¢em¥ na¥i posluchadi maji
mo¥nost prakticky se seznamovat s timto odvdtvim lidové kultury. Od doby trvani nasi
stolice byly ochotnd podivany &etné informace a rady Ustedi lidové a umadlecké vyroby
v Brné.

Reditel semindte udriuje pisemné spojeni s universitami a etnografickymi instituty

*) Reditel semindfe pFednidel také v obei Kofenci, kde s akad. malifem Fr. Reholkem sjednal um8lecko-v&deckou
vypravu monografle obce Kofence. Pro tuto prici zavdzal jednoho ze svych poslucha®y, ktery pojal do svého
plAnu realisaci této monografle.
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v Polsku, Zahiebé, Bélehrads, Sarajevu a Novém Sadu, v Sofii, s narodopisnymi stolicemi
v Berling a v Lipsku.

Na nasi fakulté pfednéZel v posledni dobé kroms sovétskych univ. prof. dr Gyula Ortutay
a prof. dr Mieczyslaw Gladysz. K posileni vzdjemnych styki pkispdlo i jmenovén{ prof.
Véclavika destnym &lenem Madarské etnografické spoleénosti v Budape¥ti na vyroéni schiizi
dne 20. dervna 1956. Té% ostatni pfednaSejici navizali nové styky s védci sovstskymi, ma-
darskymi, bulharskymi, jugoslavskymi, polskymi, rumunskymi, §vycarskymi a ndmeckymi.

V disledku diouholetého terénniho studia a poznAvani Setnych zdkonitosti vzniku, vyvoje
a rozvoje lidové kultury piispival n4% semindf od poSitku vydatnou mérou k budovéni
socialistické kultury tim, e upozorfioval na kulturnf hodnoty a autonomnost lidové kultury
po té strince divno vyhranénymi nézory, vyjadfenymi v prednidkach prof. Véclavika nejen
na fakultd, ale i v pfipravkach pro vychovu posluchata z fad délnickych a rolnickych pro
vysoké koly, jako v Losinéch, Cechach u Prost&jova, v Horetkich u Frenititu p. Radh.,
na pedagogickych kursech v Jihlavsé, Ostrav®, Olomouci, v cyklu pfednaSek o lidové kultute
v Gottwaldov®, Luhadovicich, Vizovicich, Val. Kloboukach, Tfebidi, Dagsicich, Bfeclavi,
Boskovicich a jinde.

Posud %ivé stopy zanechala prace, vyvijend od roku 1945 Narodopisnym odborem Zemské
kulturni rady za pfedsednictvi prof. Véclavika a mistopredsednictvi univ. prof. dr Vladimira
Ulehly, kde byly dény pevné zdklady k traditnim lidovym slavnostem ve Stra%nici a odkud
vyily podnéty i k Ffad® daliich poduika lidové tvorivosti. Ministerstvo kultury povéfilo od
roku 1956 vedenim t&chto slavnosti naSeho absolventa, gymnasijniho ugitele dr Vitdzslava
Volavého. O Sirokém programu této &innosti a prvnich vysledcich bylo psino jinde.*)

Z téchto kursi vzedla fada podndti pro obnovu a rozvijeni lidové tvofivosti i pro novou
organisaci prace musejni na celé Moravé, jak je toho dokladem i Ffada uditela a spisovateld,
zapojenych do sbératelské, musejni i jiné nirodopisné préce, jako Ing. Jan Bedak, Vratislav
Bslik, Josef Bene3, Rozka FaleSnikové, dr Vlasta Fialovi, Ludmila Hofké, Gustav Imrysek,
Marie Jaskové, Milos Kaslik, dr Arnost Kube$a, Ludmila Losikova, Emil Malacka, JoZa
Orsz4g-Vranecky, Antonin P4, Ludmila Portlové, dr Ladislav Rutte, Milo§ Sousedik,
Pavla Vacovd, Marie Vatekovh , Vlasta Zemanové a Jaroslav Zila-Lipjan. Uvadime jen
zapojené do nirodopisné price a spisovatelské &innosti. Témito kursy byla podchycena i 8ast
mlide¥e slezské, slovenské a Beské.

V seminéfi hledaji rady uéitelé, osvétovi pracovnici, pracujici z venkova a ze zivodd
z celé Moravy i ze Slovenska. Hledaji zv143té radu pro rekonstrukei kroje, pro sprivny postup
v otazkach lidové tvofivosti, zaFizovani kulturnich jizeb, zdchrany lidové architektury atd.

Semin4¥ udrzuje také styky s lidovymi umélei v terénu a s témi, 8 nimi’ feditel seminéfe jiz
diive spolupracoval na nirodopisnych tkolech, jako Hefmanem Landsfeldem, Bétou Gaj-
dovou.Landsfeldovou, Zofif Sinovou aj., ktefi svymi praktickymi znalostmi vraceji po-
slacha®im prvniho rodniku nafeho semindfe droky nafi mimofakultni préce.

Plni tudi? semindf akoly &istdé vddecké i osvétové a udrfuje zijem pro lidovou kulturu,
genesi jejich jevd, pro skutedné hodnoty, jeZ pro ethickou a estetickou zédvaZnost lze vélenit
i do soudobé pokrokové kultury. Nedinime tak z malicherného pochlebovéni ,,moravskému
patriotismu®, ele ze z4vazku, jez nadm uloZily pfedchézejici generace viech &eskych nirodo-
piscii. Tak semin&f umozfiuje, aby z jeho prace derpali védedti pracovnici p¥fbuznych obora
a védecké i osvétové instituce.

Viichni prednssejici se zapojili do prednaskovych akei Ceskoslovenské spolednosti pro
ffeni védeckych a politickych znalostf.

Viechnu zmin&nou prici, jak na fakult$, tak i na mimofakultnim poli, nebyl by mohl feditel

*) A, Viclavik: Nérodopisné préce na MoravE, Vlastividny véstnlk moravsky, 1947,
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semin&fe uvést v Zivot, kdyby sdm neby! jiz od détstvislidovym prostiedim seznimena kdyby
v ndm neby] pracoval ji% od studentskych let a nebyl m#l za sebou organisaci osmnécti musei.

Né&§ dstev mé ve svych moZnostech a bohatd diferencovaném terénu moravsko-slezském
i sn4ze dostupném terénu slovenském viechny predpoklady k tomu, aby se zdérnd rozvijela
jeho nirodopisnéd prace, potiebni nejen pro cile védecks, ale i pro spoledecnské potieby socia-
listického statu, dostane-li se mu nale%ité podpory prisluSnych afednich kruhd. Jde zvldsté
o to, aby pii nejblizsich apravach dostalo se mu minimélniho potu védeclkych sil, vhodnych
mistnosti, zafizeni knihovny, depositéfe terénnich sbirek apod. Pfi vybéru posluchada je
tieba brat zfetel mimo jiné na jejich znalost lidového prostiedi, kterd je v nirodopisu zdrukou
aspésné prace. Ukézalo se, Ze ruzny citovd povrchni zdjem regiondlni nestadi.

K planovanému etnografickému vyzkumu hledi i fada praci, jako price disertadni: Svatek
svatého Jifi v eyklu jarnich obygeji, Podhostynské Zahoii (Ptispdvky k etnografické hranici
Hané a Vala3ska), Lidové uméni na Podlui, Posvicenské hody (Pispgvek k vyzkumu lidové
kultury socidlni), Monografie dédiny pod Bilymi Karpatami, Hréava (Pfispévky k monografii
goralské obce ve Slezské oblastiCSR)*), Svatebni pisné a jejich vztahy k jednotlivym dkonim
svatebntho ceremonielu aj.

Z diplomovych praci, podanych v etnografickém seminafi, hlasi se té% ndkteré k vyzkum-
nym tikolim: Lidové uméni na brnénském Kloboucku, BorSice u Hluku (Pfispdvky k etno-
graficko-historické monografii slovacké obce), Karolinka (Monografie pastyisko-sklafské obce),
Lidov4 nastrojov4 hudba na RoZnovsku (Prispévky k monografii moravského Valaiska),
Vodni zdroje a jejich dprava na VelaSsku (zt%eno z ob3irného tématu Vodni zdroje v Zivot&
lidu na Vala$sku), Wies Guty (Zarys kultury materialnej), Dim a bydleni na RoZnovsku,
Saladnictvi na moravském Valaisku, Folklor na Horfidcku, Lidové hudebni néstroje na
Moravé, Lidovy tanec a taneénf pisefi na Kopanicich se zvla§tnim zaméfenim k tanci Pod
Sable, Etnograficko-historické znaky lidového kroje v oblasti valaiskomezifitské, Hmotné
kultura slovdckého Horidcka se zvlatnim pFihlédnutim k obei Novéd Lhota, Dim a mate-
ridlnf kultura ve Strani, Kvétné a Biezové, Jihoteské rybafstvi se zvlaStnim zietelem k Tre-
borisku, Hmotnd kultura v hornické oblasti hodoninsko-kyjovské, Hmotnéd kultura jiho-
vychodniho Poorlicka, Hmotné kultura na moravskych Kopanicich, Ziklady do%inkovych
obtadi v Ceskoslovensku, Materislnf kultura pfechodného pasma vychodniho Boskovicks,
Lidové stravovani na Horicku, Duchov4 a sociflni kultura na Horfdcku, Lidové uméni
v pénvi dubfiansko-hodoninské, Lidové kultura na zdpadnfm Zlinsku, Prace na Horhdcku
v uméni slovesném, hudebnim a pohybovém, Vytvarny sklaisky lidovy projev na Moravé.

Soupis publikaéni éinnosti &lent etnografického semindfe za 1éta 1947 —1957

Prof. dr Antonin Viclavik:

Zndme lid o jeho kulturu? Moravskoslezsks osvéta I, 1946 —1947, — Slovanské proky
v deské lidové kultufe. Slovanstvi v ¢eském nérodnim Zivots, Brno 1947, — Ndrodopisnd prdce
na Moravé. Vlastivédny veéstnik moravsky II, 1947. — Pozndmky k obnové lidového kroje
na Vala§sku. Naje Valaisko X, 1947, — Za Viadimirem Ulehlou, ndrodopiscem. Svobodné
noviny, rod. 3, 1947, &. 157. — K studiu tvorby lidové. Masarykovou stopou II, 1948. — Na
okraj dvah o lidovém projevu, Tvar I, 1948. — Prispévky k studiu vijroénich obyéeji. Narodo-
pisny v&stnik &s. XXXI, 1949 — Vincenc Vozar: Sobilky (zpriva), tamtéz. — Svaty Jufi
trive aj hady bufl. NaSe ValaSko XIV, 1951. — Nékolik pozndmek k problematice lidového
kroje. Véci a lidé III, 1951 —1952. — J. A. Komensky a lidovd tradice (Genese ukolébavky.)
Zpravy anthropologické spoletnosti IV, 1951. — P#ispévek k diskusi o nékterych otdzkdch
na#t etnografie. Cesky lid XXXIX, 1952. Dvé jubilea v Podfevnidi. Valalsko II, 1954. —

*) Vyslo tiskem: I. Stolatik, Hréava, Ostrava 1968.
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75 let hudebniho skladatele a sbératele lidovgjch pisni prof. Josefa Cernika. Valaisko IV, 1955 —
Lidovd vijroba dnelku. Uméni a femesla I, 1956. — Prispevky k poFizent atlasu lidovych kroji
v deskgch zemich (ptedneseno na poradd nédodopiscik v Brnd 1956). Radostns zemd VI,
1957. — Lidové umélecké teatilie v Ceskijch zemich (asi 380 obrazi, vyslo n&mecky, francouzsky
a anglicky v Artii) Praha 1956. — Jarni lidové obyleje na Valaisku, Gottwaldov 1958 (v tisku).
K sedmdesdtindm univ. prof. dr Kazimierza Moszytiského. Ceskoslovensks etnografie 1957. —
Odesla etnografka Velkopolski a polského Pomofi univ. prof. dr Bokena Stelmachowska. Cesko-
slov. etnografie 1957. — Od prdce k lidovému obfadu a lidovému uméni. Sbornik k jubileu
univ, prof. dr K. Moszyriského 1957. Krakéw 1959. — Genese obfadnich plachet (,,Katnice
8 Gvodnice‘‘). Sbornik k sedmdesétindm univ. prof. dr. Franka Wollmana. Praha 1958. —
Koreny lidového uméni (Lidovy obfad a lidové uméni. Piisp&vky ke genesi a estetice lidového
uméni.) NCSAV, Praha 1959. — K problematice lidového uméni (Metodické i vécné prispsvky
k poznéni autochtonniho a recipovaného uméni). Sbornik Slovického muzea v Uh. Hradiati
(v tisku). — Zemsel univ. prof. dr Kazimierz Moszynski. Ceskoslovensk4 etnografie. 1959
(v tisku). — V. Machek, Slavjanské klet i jejo nazvanie, ty%, Etymologicky slovnik ja-
zyka eského a slovenského (zprévy). Ceskoslovensks etnografie 1959.

Prof. dr Antonim Vaclavik je Slenem redakéni rady &Sasopisii ,,Zpravy anthropologické
spolednosti, Narodopisny vstnik &eskoslovensky* a ,,Valaisko*, dile je lenem Slovanského
tstavu, Safai{kovy udené spolednosti a Matice Slovenské, do preveden{ St4tniho tistavu pro
lidovou pfseir byl jeho mistopfedsedou. Je &lenem redakce Vlastivddy moravské a Vlasti-
védného véstniku moravského. Je &estnym Slenem Madarské etnografické spoletnosti v Buda-
peiti. Je referentem SLUKO (Studijni lidovychovny tstav kraje Olomouckého) pro nérodopis.

Odb. as. dr Karel Fojtik:

{(Od roku 1953 pisobi na pracovisti CSAV — odbotka Brno)

Sedesdt let prof. A. Viclavika. Nade Valadsko X1V, 1951. — K otdzce charakteru lidové
kultury. Cesky lid XXXIX, 1952. — N. A. Kisljakov, K otdzoe o ethnografickém studin
kolchozii (pteklad). Cesky lid XXXIX., 1952. — PFispévek k pozndnt zpisobu ¥ivota délnictva
v Brn& v druhé poloving XVIII. a v proni poloving XIX. stolets. Cesky lid XL, 1953. —
Ivanov—Omskij, Geografické prostiedi a vyvoj spolednosti (recense). Cesky lid XL, 1953. —
A. Melicherdik, Janos{kovska tradicia (recense). Slovensky nirodopis I, 1953. — D. A. Olde-
rogge a 1. I. Pot&chin, Funkciondlni Skola v ethnografii ve sluzb4ch imperialismu (pteklad),
sbornik Anglo-americkd ethnografie ve slufbéch imperialismu, Praha 1953. — K dé&jindm
hornictvl na Rosicku a Oslavansku v proni poloving 19. stoleti. (Spolu s O. Sirovatkou) Casopis
Matice moravské LXXIIT, 1954. — Vyvoj hornictvi @ Fvot hornikd na Rosicku a Oslavansku
v pront poloving 19. stolett. (Spolu s O. Sirovatkou.) Ceskoslovensks ethnografie III, 1953.

Odb. as. prom. hist. Richard Jefébek:

Nérodopisné skupina ve Valaském MeziFidi (zpriva). Nase Valaisko XIII, 1850. — N¢&-
kolik pozndmek k ddnku Josefa Skutila Hazen{ pendz do vody a vkladini penéz do hrobu.
Numismatické listy X, 1955. — F. J. Hlinovsky & A. Michaléik: Lidové fezbaistvi (recense).
Ceskoslovenské ethnografie IV, 1956. — T. Seweryn a j.: Ludowa kultura materialna (re-
cense). Radostnad zemé VI, 1956. — Haft i zdobienie stroju ludowego (recense). Radostnd
zemd VI, 1956. — J. Grabovski: Wycinanka ludowa (recense). Cesky lid 43, 1956. — Vy-
obrazeni mincf na &{nském modrotisku (Poznimky ke knize Indigo prints of China). Numis-
matické listy XII, 1957. — J. Fiala: Valaisky dum lidovy v Gottwaldovském kraji (recense).
Radostné zem® VII, 1957. — Ceské vesnice ve stfedovikn (zpriva o vystavé v Narodnfm
museu). Radostné zem& VII, 1957. — W. Hahn: Bibliografia bibliografij polskich (zprava).
Ceskoslovenské ethnografie V, 1957. — Literdrni odkaz Frantiske BartoSe moravské ethno-
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grafii. Sbornik studif ,,Ze Zivota a dila Frantiika BartoSe‘, Gottwaldov 1957 (spolu s J. Sti-
kou). — Pletené obilnt nddoby na Vala¥sku. Historicky sbornik 1956, Krajské museum v Gott-
waldové 1957. — W. Liicking—P. Nedo: Die Lausitz. Volkstrachten der Sorben (recense).
Slezsky sbornik 55, 1957. — L. Malicki: Strdj gérali élaskich (recense). Radostna zemé VII,
1957. — Indigo prints of China (zpriva). Ceskoslovenské etnografie VI, 1958. — Zaniklé
zpuisoby roznécovdnt oknéa osvétlovini obydli na Valadsku. Cesky lid 44, 1957. — A. Vaclavik:.
Volkskunst und Gewebe (recense). Slovensky narodopis VI, 1958. — K nové instalaci
Okresniho musea ve Valaiském Mezifiti (zpriva). Cesky lid 45, 1958. — Prisptvek k studiu
preZitki v zeméd&lském hospoddfstvl na Valadsku. Rodné zemi, Sbornik k 70. vyrodi musejniho
spolku, Brno 1958. — Dlabané abilnt nddoby na Valassku. Sbornik ,,Lidov4 kultura Valasska
a Slovacka‘ (v tisku). — V. Machek: Etymologicky slovnik jazyka &eského a slovenského
(recenze). Cesky lid 45, 1958. — Stardt zpidsoby ziskdvint vody @ dprava zfidel na Valadsku.
Cesky lid 45, 1958. — Nad dtlem Matoude Vdclavka po padesdti letech. Cesky lid 45, 1958, —
Dodatky k bibliografii M. Vaclavka. Cesky lid (v tisku). — Zpravy valaiskych muzei (zpriva).
Cesky lid (v tisku). — Vystava ,,Lidové uméni na Horlibcku* (zpriva). Cesky lid (v tisku).

Antonin Vdclavik



