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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
G 29 (1985)

MILOS TAUS

DEJINNE OSUDY MARXOVA UCENI
O DIKTATURE PROLETARIATU

Mezi nejaktualngjsi otdzky Marxova uédeni patfi v soucasnosti beze-
sporu otazka diktatury proletariatu, Marxovo uéeni o statu.

Stejné jako v minulosti i dnes je tato otdzka pfedmétem soustfedéného
utoku oportunisthi a revizionistd raznych odstind, snazicich se vSemi
moZnymi zpusoby dokazat, Ze diktatura proletaridatu nepredstavuje za-
konity spolefensky jev a proces, Ze cesta k socialismu je moZna bez
diktatury proletariatu.

Stejné jako v minulosti i dnes je tfeba ¢elit viem pokusim snaZicim
se vzit ideologii délnické tfidy jeji revoluéni podstatu, ideové délnickou
tfidu odzbrojit a tim ji udéinit nezpisobilou splnit jeji historické poslani,
spoéivajici v revoluéni pfeméné tridni spole¢nosti v beztfidni.

Skute¢nost je takova, Ze tuto¢it na Marxovo ucéeni o diktatufe prole-
taridtu, uéeni, které dile rozvinul v novych konkrétné historickych pod-
minkdch V. I. Lenin, znameni utoéit na samu podstatu tohoto uéeni,
podstatu védeckého komunismu.

Neuznavat diktaturu proletaridtu, odmitat diktaturu proletariatu jako
zakonity spoleéensky jev a proces, nezbytny k prosazeni revoluéniho
pfechodn od kapitalismu ke komunismu, hlavni nastroj a nezbytnou
politickou podminku socialistické vystavby, znamena soufasné€ neuzna-
vat, znamena vzdavat se uéeni marxismu-leninismu.

»,Marxistou je jediné ten, kdo uznani boje tfid rozvadi v uznani dikta-
tury proletariatu. V tom tkvi nejhlubsi rozdil mezi marxistou a tucto-
vym malym (jakoZz i velkym) burZzoou. To budiZ zkuSebnim kamenem,
na kterém je tfeba ovéfovat, kdo opravdu chipe a uznava marxismus. ‘!

Tak se vyslovuje v praci ,,Stat a revoluce” k této otazce V. I. Lenin
a dale formuluje:

»Podstatu Marxova udeni o statu si osvojil jediné ten, kdo pochopil,
Ze diktatura jedné tfidy je nutnid nejenom pro kaZdou tifidni spole¢nost
vabec, nejenom pro proletariat, jenZ svrhl burZoazii, nybrz i pro celé
historické obdobi oddélujici kapitalismus od ,beztfidni spoleénosti®, od

1 V. I. Lenin: Spisy 25, str. 422, SNPFL Praha 1856.
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komunismu. 'Formy burZoaznich stiti jsou neobyéejné rozmanité, ale
jejich podstata je jedna: vSechny tyto staty jsou tak & onak, ale konec
konc nezbytné& diktaturou burZoazie. Pfechod od kapitalismu ke komu-
nisnu musi oviem vytvofit velkou hojnost a mnohotvarnost politickych
forem,2 ale podstata bude pfi tom nezbytné jedna: diktatura proleta-
ridtu.*

V. L Lenin tu navazuje na tezi K. Marxe o tom, Ze ,,mezi kapitalistic-
kou a komunistickou spoleénosti leZzi obdobi revoluéni pfemény jedné
v druhou. Tomu odpovidé také politické prechodné obdobi, v némz stit
nemize byt ni¢im jinym ne% revoluéni diktaturou proletaridtu‘, obsa-
zenou v ,,Kritice gothajského programu“ 3

Uvedené citace svédéi o tom, e K. Marx a V. I. Lenin tu vyslovu]1
spoleénou myslenku: skutecnym socialistou, revolucionafem, nemtZe byt
ten, kdo ocekavd, ze se socialismus uskute¢ni bez socidlni revoluce a dik-
tatury proletariatu.

Neexistuje jina cesta vedouci k socialismu neZz cesta socidlni revoluce,
diktatury proletaridatu. Neuznavat diktaturu proletariatu tvofici hlavni
obsah, naplfi socialistické revoluce, znamena zastavit se na cesté vedouci
k beztfidnimu spolefenskému usporadani, znamené kapitulaci pred sta-
rym, ztratu dalsich revoluénich perspektiv.

To vie je potvrzovano celou dosavadni spole¢ensko-historickou praxi,
praxi mezindrodniho revoluéniho délnického a komunistického hnuti

Déjiny mezinirodniho délnického hnuti ukazuji, Ze jeho roz§tépeni na
dva proudy, na proud diasledné revolu¢ni a na proud reformisticky, bylo
vysledkem uznavani ¢i odmitdni Marxova revoluéniho odkazu, vysledkem
uzndvani ¢i odmitani udeni o diktatufe proletariatu.

Déjiny ukazuji, Ze to byl proud disledné revoluéni, vychazejici z re-
voluéni podstaty Marxova udeni a dile toto udeni rozvijejici v novych
historickych podminkach, ktery dovedl délnickou tfidu k prvni vitézné
socialistické revoluci, k Velké fijnové socialistické revoluci, ktera se stala
zakladem, vychodiskem procesu svétové socialistické revoluce a uvedla
novou epochu lidstva, epochu pifechodu od kapitalismu ke komunismu
v svétovém méfitku.

»rZacala nova kapitola svétovych déjin: epocha proletifské diktatury,
konstatoval V. I. Lenin.4

*® * *

Sledovat dé&jinné osudy Marxova uceni o diktatufe proletariatu zna-
mend sledovat, jak se K. Marx postupné dopracovaval k védeckému
urdeni déjinné role délnické tiidy, jejiZz organickou souéasti, konkrétné
historickym stupném jejiho uskuteéfioviani je diktatura proletariatu.
A nejen to. Diktatura proletariitu je i jednim z nezbytnych prostiedku,
nastroji nutnych k prosazeni, realizaci historického poslani délnické
tridy.

2 V. I Lenin: Spisy 25, str. 423, SNPL. Praha 1956.
3 K. Marx—B. Engels: Spisy 19, str. 57, NPL Praha 1968.
£ V. I Lenin: Spisy 33, str. 105, SNPL Praha 1955,
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Polétek formovan{ ufeni o d&jinném poslinf d&€lnické tfidy nachizime
v Marxové stati ,,Uvod ke kritice Hegelovy filosofie prava“, napsané
koncem roku 1843.

V této stati, na otdzku kde je pozitivn{ moZnost némecké emancipace,
odpovida autor nasledovné:

»Vve vytvoreni tiidy s radikdlnimi okovy, tfidy obéanské spole€nosti,
kterda neni tfldou oblanské spolednosti, stavu, ktery je rozkladem viech
stavi, sféry, kterd pro své universalni utrpeni mé universdln{ charakter
a ned@la $i narok na 2idné zvlastni pravo, protoZe se na ni nepiSe 24dné
zvlastni bezpravi, nybrZz bezpravi vibec, ve vytvofeni sféry, kterad se
uz nemiZe odvoldvat na néjaky historicky titul, ale jen na lidsky titul,
kterd netvol{ jednostranny protiklad k disledkiim némeckého stitniho
systému, nybr% vSestranny protiklad k jeho pfedpokladim, éili ve vy-
tvofeni sféry, kterd se nemtiiZe emancipovat, jestliZe se neemancipovala
od viech ostatnich sfér spoleénosti, zkratka sféry, kterd je uplnou ztra-
tou ¢lovéka, nemiiZe tedy samu sebe ziskat jinak neZ Uplnym znovu-
ziskdnim é&lovéka. Tento rozklad spolednosti jako zvlastni stav je prole-
taridt... JestliZe proletariat hldsi rozklad dosavadniho svétového Fadu,
vyslovuje jen tajemstvi svého vlastniho byti, nebot on je faktickym roz-
kladem tohoto svétového Fédu. JestliZze proletaridt 24da negaci soukro-
mého vlastnictvi, pak jen razi jako princip spolenosti to, co spole¢nost
razila jako jeho princip, co uZ bylo v ném bez jeho pfifinéni ztélesnéno
jako negativn{ resultdt spole¢nosti.*s

Dal¥f uvahy o historickém poslini délnické t¥{dy nachézime v prvnf
spoleéné praci K. Marxe a B. Engelse ,,Svatd rodina, aneb kritika kri-
tické kritiky®, z podzimu roku 1844.

oProletaridt a bohatstvi jsou protiklady. Jako takové tvori celek. Oba
jsou vytvory svéta soukromého vlastnictvi. ... Soukromé vlastnictvi ja-
koZto soukromé vlastnictvi, jakoZto bohatstvi, je nuceno udrZzovat samo
sebe a tim i sviij protiklad, proletariat. ... Proletaridt je naopak jakoZto
proletariat nucen zrudit sim sebe a tim podmifiujici jej protiklad, ktery
jej ¢ini proletariatem — soukromé vlastnictvi. ... Ale nemtiZe sdm sebe
osvobodit, aniZ zrudi své vlastni Zivotni podminky. A nemtZe zrusit své
vlastn{ Zivotni podminky, aniZ zrusi vSechny nelidské Zivotni podminky
dne3n{ spoleénosti, jejichZ souhrnem je jeho situace. ...Nejde o to, co
si zatim ten & onen proletdi nebo dokonce cely proletaridt pfedstavuje
jako cfl. Jde o to, co proletariit je a co ve shod® s timto bytim bude
historicky nucen dé&lat. Jeho cil a jeho dé&jinny &in je jasné, neodvolatelné
pfedznamendn v jeho vlastni Zivotn{ situaci i v celé organizaci dneSn{
burZoazni spole&nosti. 6
- Neméné vyznamnou praci v rozpracovavani udenf o historické roli
délnické ti{dy je druha spole¢nad prace K. Marxe a B. Engelse ,,Némecki
ideologie®, z let 1845 aZ 1846.

V této préci, v ni¥ autofi poprvé formulovali materialistické pojeti
d&jin spjaté s chapinim prirodné historického charakteru spoleenského
vyvoje, se setkdvame s tezi o nevyhnutelnosti proletidiské revoluce jako

5 K. Marx—B, Engels: Spisy 1, strany 413—414, SNPL Praha 19036.
¢ K. Marx—B. Engels: Spisy 2, strany 50—51, SNPL Praha 1938.
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vyrazu uplatnéni historického poslani délnické tfidy, a to je jiz kridek
k formulaci teze o diktatufe proletariatu.

Tak se stalo opét ve spoleéném dile K. Marxe a B. Engelse v ,,Mani-
festu komunistické strany‘, ktery je prvnim programovym dokumentem
védeckého komunismu, a do n&hoz vloZili jeho autofi v ucelené podobé
teoretické poznatky, ke kterym do té doby dospéli.

A tu také nachézime formulovidnu myslenku o nezbytnosti diktatury
proletaridtu pro spln&ni historického poslanf délnické tridy.

»Nejblizsf cil komunistd je... ztvarnéni proletanatu ve tfidu, svrZeni
panstvi burZoazie, vydobyti poht1cké moci.* ...,,prvmm krokem v d&l-
nické revoluci je pozvednuti .proletanétu na panujici tfidu, vydobyti
demokracie® . .. ,Proletariat vyuZije svého politického panstvi k tomu,
aby postupné vyrval burZoazii veSkery kapitdl, soustfedil viechny vy-
robni nastroje v rukou statu, t. j. proletaridtu zorganizovaného v panujic{
t¥idu a co nejrychleji rozmnozil masu vyrobnich sil.*7

I kdyZ v ,,Manifestu komunistické strany* se je$t& nesetkavame s ter-
minem ,,diktatura proletarlatu“ z uvedenych citaci je naprosto zfejmé,
Ze idea diktatury proletariatu je jiz v tomto dile obsaZena. _

Poprvé se setkdvame u Marxe s terminem ,diktatura proletarjdtu®
aZz v roce 1850, a to v préaci ,,Tiidni boje ve Francii 1848—1850%. V uve-
dené praci formuluje autor na zikladé zkusenosti ziskanych v téchto
revoluénich letech, Ze ,,tfidni diktatura -proletaridtu* je ,,nutny prichozi
stupefi k odstranéni tfidnich rozdild wibec, k odstranénf vSech vyrob-
nich vztah(, na nichz tyto rozdily spoéivaji, k odstranéni viech spole-
denskych vztaht, jeZ témto vyrobnim vztahim odpovidaji, k pfevratu
viech ideji, jez z t&chto spoledenskych vztaha vyplyvaji‘.8

K. Marx oznaéuje povstani pafizskych délnikt za prvni velkou b1tvu
mezi obéma tiidami, na n&% se rozpadd moderni spolednost. Za boj ve-
deny za zachovani nebo zniteni buroazniho ¥adu. Za boj vedeny smé-
lymi revolugnimi hesly: ,SvrZeni burZoazie! Diktatura délnické tFidy!*?

S terminem ,diktatura proletaridtu“ se setkdvame dale v doplse
K. Marxe adresovaném Josefu Weydemeyerovi z bfezna 1852, v ném
piSe o svém prinosu do teorie tfid a tfidnfho boje a svij prinos wvidi
v tom, Ze dokézal: ,,1. Ze existence tfid je spjata toliko s uréitymi histo-
rickymi vyvojovymi fazemi vyroby, 2. Ze t¥idni boj vede nutn& k dikta-
tufe proletariatu, 3. Ze sama tato diktatura je jen pfechodem k zruSen{
vSech tiid a k beztFidni spoleénosti . . .10

Neobycejny vyznam v rozpracovini teorie a taktiky diktatury prole-
taridtu ma Marxovo dilo ,,Osmnacty brumaire Ludvika Bonaparta®, které
je svym zpuasobem pokraéovanim Marxovy prace ,,Tfidni boje ve Francii
1848-—1850.

K. Marx tu obohacuje udeni o stitu a revoluci. Poukazuje nejen na
kvalitativni odliSnost proletafské revoluce od vSech predchozich socidl-
nich revoluci, ale i na kvalitativni odlinost proletdfského statu od vSech

* K. Marx—B. Engels: Spisy 4, str. 440, 448—449, SNPL Praha 1958.
8 K. Marx—B. Engels: Spisy 7, str. 112—113, SNPL Prahea 1959.

9 K. Marx—B. Engels: Spisy 7, str. 52—54, SNPL Praha 1959.

9 K. Marx—B. Engéls: Spisy 28, str. 567, Svoboda, Praha 1988,
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predchozich stati. Konkretizuje uvahy o proletdfské revoluci a prole-
tafském staté obsazené v obecné podobé v ,Manifestu komunistické
strany“ a vyvozuje zavér: vsechny predchozi secidlni revoluce statni
aparat, statnf maSinerii jen zdokonalovaly, je vSak tieba jej rozbit, roz-
metat:

,» Viechny pfevraty tento stroj zdokonalovaly, misto, aby jej tozhily.“1t.

Rovnéz v dile ,,Obcanska valka ve Francu“, v niz. Marx zobecnil zku-
Senosti PariZzské komuny, jsou dale rozvijeny mySlenky o stitu, revoluci
a diktature proletariatu.

ZkuSenosti PafiZské komuny potvrdily spravnost Marxovy teze obsa-
zené v jeho dile ,,Osmnicty brumaire Ludvika Bonaparta“, které vysle
1852, o tom, Ze proletariat musi rozbit burZoazni statni masinerii, a umoz-
nily autoru rozpoznat prvni, teprve vznikajici rysy stitu nového typu,
diktatury proletariatu.

K. Marx v uvedeném dile charakterizoval Pafiiskou komunu .slovy:
»Byla svou podstatou vladou délnické tfidy, vysledkem boje tfidy vy-
rabéjici proti tridé privlastriovatelské, byla koneéné objevenou politickou
formou, za které mohlo byt uskuteénéno ekonomické osvobozeni prage.‘12

Dilem navazujicim na ,Manifest komunistické strany®, ,, Tfidni boje
ve Francii 1848—1850%, ,,Osmnacty brumaire Ludvika Bonaparta® a na
»Obéanskou valku ve Francii“, pokud jde o vyvoj marxistického udéeni
o stdtu a diktatufe proletaridtu, je klasickd Marxova prace ,Kritika
gothajského programu®, kterou autor piSe v roce 1875 jako poznadmky
k programu némecké délnické strany.

V této praci nachazime velmi dileZitou myslenku o tom, ,Ze mezi
kapitalistickou a komunistickou spole¢nosti leZzi obdobi revoluéni pie-
mény jedné spolec¢nosti v druhou. Tomu odpovidd také politické pfe-
chodné obdobi, v némz stat nemtZe byt ni¢im jinym nez revoluéni dikta-
turou proletarigtu®.13

Studium praci zakladateld védeckého komunismu jasné ukazuje, jak
se jejich autofi postupné priblizovali k poznani diktatury proletariatu
jako zdkonitému spoleéenskému jevu a procesu.

Jak smésné a chatrné jsou argumenty minulych i soudobyc¢h revizio-
mstu, ze K, Marx a B. Engels, zakladatelé védeckého komunismu, nemaji
nic spolecneho s uc¢enim o diktatufe proletaridtu, Ze termin ,,diktatura
proletaridtu® pouzili ndhodné, Ze se v jejich dilech objevuje sporadicky.

Snazi se postavit ,,demokrata“ Marxe. proti ,,diktdtoru Leninovi, snaZi
se dokézat, Ze diktatura proletaridtu jako diktdtorskd forma socialistické
moci je néco ‘specifického pro Rusko, jako né&co co vyplynulo. ,,z asijské
zaostalosti Ruska‘ a neodpovida podminkam rozvinutych kapitalistickych
zemi, je pro né neprijatelné.

Skute¢nost je takovd, Ze V. 1. Lenin organicky navazuje na zdklady
uéeni o diktatufe proletaridtu poloZené K. Marxem a B. Engelsem a dAle
toto udeni tvirdim zplsobem rozviji v novych konkrétné historickych
podminkiach.

11 K., Marx—B. Engels: Spisy 8, str. 228, SNPL Praha 1960.
12 K. Marx—B. Engels: Spisy 17, str. 376—377, NPL Praha 1965.
13 K. Marx—B. Engels: Spisy 19, str. 57, NPL: Praha 1966.
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Stejné jako K. Marx a B. Engels, tak i V. I. Lenin spojoval spln&ni
historického poslinf délnické tFidy s vitéznou socialistickou revoluci
a s nastolenim diktatury proletaridtu. Do programu pfijatém na II. sjez-
du SDDSR 1803 prosazuje tezi o diktatufe proletaridtu jako nezbytné
podminky vitézstvi socialismu a v boji proti oportunistim v tehdejiim
socidln®é demokratickém d&lnickém hnuti prohlafuje, Ze ,diktatura pro-
letaridtu je tak duleZitd, Ze ten, kdo ji odmitd nebo uzndvd jen slovy,
nemiiZe byt &lenem socidlné demokratické strany .14

O 16 let pozdé&ji, na zdkladé praktickych zkuSenosti z nastoleni dikta-
tury proletaridtu v Rusku, v dopise adresovaném madarskym délnikim
u pifleZitosti vyhldSeni Madarské republiky rad, v némzZ se znovu zmi-
fiuje o historické nezbytnosti diktatury proletariditu a objasfiuje jeji
podstatu, apeluje na madarské revolucionife a piSe:

»Budte pevni. Projevi-li se kolfsdni mezi socialisty, ktefi se vé&era
pFipojili k vam, k diktatuie proletariitu... potlatdujte toto kolisdni ne-
milosrdné. 15

Pro jeji vyznam, nezastupitelnost v revoluénim hnuti, vénuje V. I. Le-
nin mimofddnou pozornost otdzce diktatury proletaridtu a ve svych
pracich poukazuje na to, Ze diktatura proletaridtu pfedstavuje velmi
sloZity, mnohorozmérny, rozporuplny spoledensky jev a proces, k némuz
je tfeba pristupovat dialekticky, z riznych hledisek, s pfihlédnutim
k souvislostem v nichZ se nachdzi, ma-li byt postiZen ve své plnosti,
komplexné a tim i pochopen jeho vyznam.

K diktatufe proletaridtu, k jejimu studiu, je dle V. I. Lenina nutno
pfistupovat z n&kolika zdkladnich hledisek: a) z hlediska marxistické
teorie tfid a t¥idnfho boje; b) z hlediska tfidnich svazkl proletaridtu
vytvatenych v jednotlivjch etapich jeho osvobozeneckého boje; c) z hle-
diska marxistické teorie statu; d) z hlediska jejiho uspofadini, systému,
mechanismu; e) z hlediska jejich politickych, jevovych forem.

Diktatura proletaridtu pojimanid z hlediska marxistické teorie t¥id
a tfldniho boje, neni ni®im jinym neZ pokrafovidnim existence tf#id
a tfidnfho boje proletaridtu v novych spoletenskych podminkich a pro-
sazovaného novymi prostiedky.

Jeji nutnost je diana tou skutefnosti, Ze uchopenim politické moci
proletaridtem tfidni boj nekonéf, ale dile pokraduje v podminkédch, kdy
délnickad tiida se stala vliddnouci spolefenskou tiidou a disponuje ve
svém boji proti burZoazii t&mi prostfedky tfidnfho boje, kterymi v pod-
minkdch panstvi kapitdlu disponovat nemohla, prostfedky vladdnoucich
spoledenskych t¥id, zapojuje do vedeni tfidniho boje proletifsky stat,
jako hlavni ndstroj socialistické vystavby.

Vzdat se diktatury proletaridtu znamend tedy vzdat se socialistické
revoluce jako nejvys$iho stupné t¥idniho boje proletariatu s burZoazii,
jehoZ prostfednictvim a za pfitomnosti diktatury proletaridtu se realizuje
budovani socialistické spole¢nosti.

n»Diktatura proletariatu, pfeloZime-li tento latinsky vé&decky, historicko-
~filosoficky vyraz do prostsi feéi, znamend: jen urditd tiida, a to méststi

Lenin: Spisy 23, str. 70, SNPL Praha 1957.

H“vi
5 V. I. Lenin: Spisy 29, str. 386, SNPL Praha 1935.
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a vibec tovarni, primyslovi délnici, jsou s to vést celou masu pracuji-
cich a vykofistovanych v boji za svrzeni jha kapitilu, v procesu tohoto
svrhavani, v boji za udrZeni a upevnéni vitézstvi, pii vytvafeni nového,
socialistického spoledenského riddu, v celém boji za iplné odstranéni
tiid. ... ProletariAt po vydobyti politické moci neprestivd vést tridni
boj, ale pokraduje v ném — aZ do odstranéni tiid —, oviem za jinych
okolnosti, v jiné formé a jinymi prostiedky.*18

»Diktatura proletaridtu neni ukonéenim tfidniho boje, nybrz jeho po-
kraéovanim v novych formédch.“1?

Tak piSe V. I. Lenin v pfedmluvé k vydani projevu ,,O klamani lidu
hesly svobody a rovnosti“,

Diktatura proletaridtu pojimand z hlediska tFidnich svazkl proleta-
ridtu vytvarenych s ostatnimi neproletafskymi spoleéenskymi skupinami,
vrstvami v pribéhu jeho osvobozeneckého boje, neni ni¢im jinym nez
pokraéovanim tfidniho spojenectvi proletaridtu, nabyvajiciho novou kon-
krétné historickou podobu.

,»Diktatura proletaridtu je zvla$tni formou tfidniho svazku mezi pro-
letaridtem, piredvojem pracujicich, a mezi pocetné silnymi neproletéi-
skymi vrstvami pracujicich (maloburZoazie, drobni Zivnostnici, rolnictvo,
inteligence atd.) nebo jejich vétSinou, svazku proti kapitdlu, svazku
k dplnému svrieni kapitdlu, k dplnému potlaéeni odporu burZoazie a je-
jich pokusu o restauraci, svazku k definitivnimu vybudovani a upevnéni
socialismu.*18

Diktatura proletaridtu je tedy tou formou tfidniho spojenectvi prole-
taridtu s ostatnimi neproletdfskymi pracujicimi, jeZ se objevuje po svrZe-
nf politické moci burZoazie.

Jeho specifika spodivd v novém, bojovém, budovatelském zaméfeni,
spoletenském poslani svazku, v novém zplisobu uplatiiovani hegemonie
délnické t¥{dy viéi ostatnim pracujicim, a to prosttednictvim statu a ko-
neéné v diktatufe jedné tfidy — proletaridtu, kterd se o moc nemuize
a nesmi délit s Zidnou jinou spoleéenskou t#idou, ale ktera ji muiZe
udrZet a dale rozvinout a upevnit jen v co nejsir$im svazku s ostatnimi
neproletafskymi masami, jejichz zajmy a potfeby politika délnické t¥idy,
politika diktatury proletaridtu rovnéz vyjadiuje.

Tento svazek, jak uéil V. I. Lenin, je alfou a omegou proletaiské statni
moci, nejvy$§im principem diktatury proletariatu.

Vzdat se diktatury proletaridtu, neuznavat ji, znamena vzdat se vy-
stavby socialismu, kterdA miZe byt realizovdna jen za vedouci 1lohy
délnické tifidy uskuteéfiované ve spolupraci s ostatnimi neproletadfskymi
pracujicimi masami, ve svazku s témito masami.

Z hlediska marxistické teorie stiatu je diktatura proletaridtu pokraco-
vanim statnosti, pfedchozi stitnosti vykoristovatelského typu, je novym
stupném ve vyvoji stdtnosti, je statnosti zcela nové kvality, socialistickou
statnosti.

Stat diktatury proletaridtu jiz nenf stitem v pravém slova smyslu

1 V. I, Lenin: Spisy 20, str. 414—415, SNPL Praha 1955,
17 y, 1. Lenin: Spisy 29, str. 373—374, SNPL Praha 1955.
88 V. 1. Lenin: Spisy 20, str. 376, SNPL Praha 1855.
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(Lenin pouZival terminu ,,polostat”). Nejedni se jiz o zv1a$tni maSinérii
stojici nad spoleénosti a stale vice se ji odcizujici, maSinérii k potlaco-
vani vétSiny mensinou, k upeviiovini -socidlni nerovnosti, nespravedlnosti,
tfidniho utlaku vieho druhu, ale o pfimo ve stit zorganizovany pracujicf
lid v é&ele s délnickou tfidou, o prostfedek k odstranéni socidlni nerov-
nosti a nespravedlnosti, vykofisfovani a tfidniho tutlaku, o prostiedek,
nastroj vybudovini socialistické spole¢nosti.

Dikfatura proletaridtu predstavuje nejen novy, vy3si. typ statnosti,
ale je soudasné projevem, vyrazem vy3§i formy stitu — proletarskeé
demokracie. Je nejvyssi formou demokracie dosaZitelnou v tfidni spo-
le¢nosti, skuteénou demokracii pro vét$inu lidu, pro $iroké vrstvy pra-
cujicich.

V. 1. Lenin chépal diktaturu proletaridtu a proletafskou demokracii
jako dvé& stranky jednoho'a téhoZ spoletenského jevu — proletiiského
statu. Upozorioval, Ze existuji v dialektické jednoté, vazbé, nejen v roz-
dilnosti, ale i v totoZnosti, navzijem se nevyluduji, ale podminuji. Dikta-
tura proletaridtu vyjadfuje podstatu proletaiského statu, socialistickd
demokracie pak jevovou formu.

Popirat nutnost diktatury proletariditu znameni z tohoto hlediska
vzdavat se hlavniho nastroje pomoci n&hoZ délnickd tfida ve svazku
s ostatnimi pracujicimi uskutedfiuje socialistickou vystavbu;, znamena
respektovat burZoazni pravo a burZoazni zidkonnost, znamena -popirat
nutnost rozbiti burZoazni stiatni masinérie, znamena slozit prisahu ‘vér-
nosti institucim burzoazni demokracie a burZoazni zikonnosti.

V. L. Lenin ddle rozpracoval otazky tykajici se systému diktatury pro-
letaridtu, politického systému spole¢nosti nachdzejici se v procesu socia-
listické revoluce a vystavby socialistické spole¢nosti. Ukazal, Ze v tomto
smyslu predstavuje souhrn, uréité seskupeni stdtnich i nestatnich spole-
¢enskych organizaci, masovych organizaci pracujicich, pomoéi nichZ jsou
uskutecriovany jeji ukoly a funkce.

Systém respektive ,,mechanismus’ diktatury proletaridtu obraZi tu
skutednost, Ze jak komunistickd strana, tak i délnick4d tfida nemohou
samy, bez spojencl, bez co nejSir§i organizovanosti pracujicich, skon-
covat se starym a vytvofit nové, Ze budovani nového spoledenského fadu
neni moZné bez zapojeni §irokych pracujicich vrstev, bez jejich zaintere-
sovanosti a pfimé aktivni Gcasti.

V. I Lenin zobeciiuje zku$enosti revoluéniho boje pracujicich mas
objevil statni formu diktatury proletariatu v sovétech, vzniklych po prvé
z iniciativy bojujicich lidovych mas v letech 1905—1807, v priubéhu
prvni ruské burzoazné demokratické revoluce.

V dopisu -adresovaném americkym délnikiim v roce 1918 napsal o so-
vétech: ,;Sovéty délniki a rolnikd, to je novy typ stitu, novy vyssi typ
demokracie, to je forma diktatury proletaridtu, zpusob, jak spravovat
stat bez burZoazie a proti burZoazii.*“19

V. 1. Lenin nejen objevil sovétskou moc jako statni formu diktatury
proletaridtu ustavené v podminkach byvalého carského Ruska, ale po-

19 V. I. Lenin: Spisy 28, str. 68, SNPL Praha 1954.
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ukézal na mozZnost jejich dalSich forem v postupujicim procesu svétové
socialistické revoluce.

V praci ,,Stdt a revoluce* napsal: ,,Pfechod od kapitalismu ke komu-
nismu musi oviem vytvofit velkou hojnost a mnohotvarnost politickych
forem,male podstata pfitom bude nezbytné jedna: diktatura proleta-
ridtu.

V. 1. Lenin ve svych pracich zdavodnil, Ze uznani diktatury proleta-
ridtu, boj za jeji prosazeni, uskute¢néni, je méfitkem spravného chépani
marxistické teorie tfid a tfidniho boje, marxistické teorie statu, je mérit-
kem spravného chdpani marxismu vibec.

Spoledensko-historickd praxe vystavby socialismu v na$i zemi i v ostat-
nich zemich svétové socialistické soustavy potvrdila spriavnost uvedenych
Leninovych my$lenek o diktatufe proletariatu, potvrdila spravnost Leni-
novy teze o tom, Ze ,vyvoj kupiedu, t. j. ke komunismu, jde pfes dikta-
turu proletariatu a jinak jit nemiZe, nebof zlomit odpor kapitalistickych
vykofistovateli neni s to nikdo jiny neZ proletaridt a nenf moZno do-
sadhnout toho jinym zptusobem®.2!

® % *

Zdilo by se, ze tato ot4dzka je teoreticky i prakticky jasn&, pochopi-
telna, propracovana klasiky marxismu-leninismu, provéfenad spole¢ensko-
-historickou praxi, tédy samotnym Zivotem, spole€enskym vyvojem.

Skuteénost je v8ak daleko sloZit&j$i a dokazuji to dalsi osudy Marxova
uéeni o diktatufe proletaridtu spjaté s postupujicim své&tovym revoluénim
procesem.

Je znamo, Ze znovu musel byt sveden boj o uplatnéni ideje diktatury
proletaridtu po druhé svétové valce, v souvislosti se vznikem lidové de-
mokratickych zemi.

Je skutednosti, ze otdzka diktatury proletaridtu jako zakladni politické
podminky a hlavniho nastroje socialistické vystavby nebyla mezi mar-
xisty z poddtku jasnd. V radé lidové demokratickych zemi, ale nejen
v téchto zemich, byl v povaleénych letech 1946, 1947 znaéné rozsifeny
nazor o moZnosti fesit akoly socialistické revoluce bez diktatury prole-
tariatu.

Sirok4 antifadistickd jednota, ktera vznikla v t&chto zemich, tzké spo-
jeni demokratickych a socialistickych ukola, jeZ byly feSeny v pribéhu
revoluce, zaruky pred moZnosti zahrani¢ni intervence dané pritomnosti
Sovétské armady, to vSe zrodilo pfredstavy o tom, Ze k socialismu je
mozno prejit v dané situaci bez diktatury proletariatu.

A tak v radé lidové demokratickych zemi byla predstaviteli téchto
zemi tato myslenka vyslovovana.

Na priklad komunisté v Madarsku po jeho osvobozeni se domnivali,
ze lidova demokracie je cesta k socialismu bez diktatury proletariatu.
V ¢asopisu ,,Otazky miru a socialismu® 1976, é. 9, str. 24 uvadi ¢len
politického byra UV MSDS Dezsé Nemes: ,,Komunistick4 strana se tehdy

® v, I. Lenin: Spisy 25, str. 423, SNPL Praha 1956.
4 v. 1. Lenin: Spisy 25, str. 474, SNPL Praha 1956.
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domnivala, %e lidovd demokracie je cesta k socialismu bez diktatury
proletaridtu. Toto stanovisko vyvolalo ve strané diskuse, a to tim zZivéjsi,
&m dale pokradoval piechod zemé na socialistickou cestu. Pravé takové
v3ak bylo oficidlni stanovisko strany a drtiva &ist komunisti je uznala.
Je zndmo, Ze v té dob& nebyla nale strana jedina, ktera zastavala takovy
nézor.*

Polsky piedstavitel Vladislav Gomulka v roce 1946 prohlasuje, Ze pol-
ski cesta k socialismu ,,neobsahuje v sobé nutnost nasilného revoluéniho
pievratu, . . . odstrafiuje nutnost diktatury proletariatu.

Historik Jaroslav Mat&jka ve své knize o Klementu Gottwaldovi, kterad
vyila ve Svobodé 1971 uvadi na str. 249, e na zasedani UV KSC v zafi
1946 sdélil soudruh Gottwald p¥itomnym, Ze J. V. Stalin v besed& s nim
rozvijel ndzor, %e cesta k socialismu prostfednictvim sovéti a diktatury
proletaridtu neni jedind, a Ze takovad cesta mimo diktaturu proletariatu
se otevfela v lidov® demokratickychr zemich, v disledku pordZky hitle-
rovského N&mecka a vitézstvi Sovétského svazu.

Ale i v kapitalistickych zemich se objevily na pudé komunistickych
stran takové nazory. , Kazdi zemé“, prohlaiuje na XI. sjezdu KS Francie
v ¢ervnu 1947 M. Thorez, ,,pfejde k socialismu svoji vlastni cestou. Pfe-
vaha lidové demokracie spoéiva v tom, Ze umoziiuje pfechod k socialismu
bez diktatury proletariatu.“

Dals{ vyvoj, zejména zostifovani tfidniho boje v souvislosti s pfecho-
dem k hlub3im socialistickym pfeménim a rozpoutdvan{ studené vilky
imperialisty ukézalo, Ze bez diktatury proletaridtu neni mo2ny pfechod
od kapitalismu k socialismu, %e nejde o to, vzddt se diktatury proleta-
ridtu, odmitnout diktaturu proletariatu, ale o nutnost propracovat. jejf
novou historickou formu, podobu, kterd by odpovidala novym konkrétné
historickym podminkim.

A bylo to vystoupeni Jifiho Dimitrova na V. sjezdu BDS(k) v prosinci
1948, kdy jasné formuloval, Ze lidovd demokracie plnf funkci diktatury
proletaridatu, %e lidovd demokracie je jednou z historickych forem dikta-
tury proletaridtu, Ze je projevem zvlaStnosti vyvoje socialistické revo-
luce za podminek oslabeni imperialismu a zménéného poméru sil ve
prospéch socialismu, Ze je projevem historickych a narodnich zvldStnosti
zem{, ve kterych byla uskuteénéna.

Stanovisko Jifiho Dimitrova podtrhlo a zdiiraznilo nutnost respektovat
obecné zdkonitosti procesu socialistické revoluce, vystavby socialismu;
upozornilo na Leninovu tezi z jeho prace ,,Stit a revoluce” o tom, Ze
pedstatu Marxova uéeni si osvojil jediné ten, kdo pochopil, Ze diktatura
jedné tfidy je nutnd nejenom pro kazdou ti#idni spole¢nost vibec, ne-
jenom pro proletaridt, jenz svrhl burZoazii, nybrz i pro celé historické
obdobi, oddélujici kapitalismu od ,,beztfidni spole¢nosti®, od kemunismu.

Jifi Dimitrov v situaci, kdy nebyla mnohym revoluciondfim jasna
podstata stAtnosti nutné pro vystavbu socialismu podirhl], zdiraznil Le-
ninovu myslenku o tom, %e tak jak formy burZoaznich statd jsou ne-
obytejné rozmanité, ale jejich podstata je jedna — diktatura burZoazie,
tak i pfechod od kapitalismu ke komunismu vytvafejici velkou mnoho-
tvarnost politickych forem, musi mit jednu podstatu -— a tou je diktatura
proletariatu.
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Boj za uhédjeni a prosazeni Marxovy ideje diktatury proletaridtu tim
viak zdaleka neskonéil. Pokraduje dile, v soudasnosti, v neobyéejné& slo-
Zitych podminkach, v nichZ se dnes nachazi a pisobi mezindrodni revo-
luéni délnické a komunistické hnuti.

Viimnéme si nékolika momentl, s touto otézkou souvisejicich.

Na poradé pfedstaviteld komunistickych a dé&lnickych stran socialistic-
kych zemi, konané v Moskveé 1957, v dokumentu vze§lém z této porady
nazvaném Deklarace, byla formulovdna diktatura proletaridtu jako jed-
na z obecnych zikonitosti socialistické wvystavby. Nastoleni diktatury
proletaridgtu v té & oné formé& je obecnou zikonitosti, kterd musi byt
respektovidna a prosazovana ve viech zemich uskutedfiujicich revoluénf
prechod od kapitalismu k socialismu — pife se v tomto dokumentu.
A nejen to. Dale se uvadi v dokumentu, Ze vystupovat proti historické
nutnosti diktatury proletaridtu v prechodném obdobi od kapitalismu
k socialismu je projevem soudobého revizionismu.

Ve tfetim programu KSSS prijatém v roce 1961 na XXII. sjezdu KSSS
nachézime tuto formulaci:

»Nezbytnou podminkou vitézstvi socialistické revoluce a wvybudovani
socialismu je diktatura proletaridtu a' vedouci tloha marxisticko-leninské
strany.

I kdyZ na poradé predstaviteld komunistickych a délnickych stran —
Moskva 1960 — v znamém ProhlaSeni pritomni delegati 81 komunistic-
kych a délnickych stran z celého svéta jednomyslné potvrdili vérnost
textu Deklarace, tedy i pasaZi tykajici se otdzky diktatury proletaridtu,
pak s terminem ,,diktatura proletaridtu® se jiZ nesetkdvdme v zavéreé-
ném dokumentu mezindrodni porady komunistickych a délnickych stran
z roku 1969 a marné bychom jej hledali v dokumentu vzeslém z konfe-
rence evropskych komunistickych a délnickych stran konané v Berliné
1976.

V soudasnosti se vytvorila takova situace, Ze celd Fada komunistickych
a délnickych stran nepouZiv4, nehlasi se k terminu ,diktatura proleta-
ridtu“, prost® prestaly s timto terminem pracovat, tento termin pouZivat.

Pfitorn je tfeba si uvédomit, Ze zdaleka nejde pouze o né&jakou termi-
nologickou zéleZitost, ale ukazuje se, Ze v mnohych straniach nejde jen
o ustup od terminu ,diktatura proletariatu‘, ale i o tendenci ustupu od
principidlnich tez{ teorie a taktiky diktatury proletaridtu, vzdani se dikta-
tury proletaridtu jako zdkonitého spoletenského jevu a procesu, jehoz
pritomnost je objektivné nutnd pro revoluéni negaci staré kapitalistické
spoleénosti a vytvoreni nové komunistické spolednosti.

MoZno fici, Ze jde o revizi samotné podstaty marxismu-leninismu,
védeckého komunismu, ktera zdaleka neni prvni revizi tohoto-druhu a je
tak stara, jako je stary revizionismus, pravicovy oportunismus.

Takova tendence se projevila nejzfeteln&ji v postojich vedeni KS
Francie.

Na XXIII. sjezdu FKS v roce 1979 Georges Marchais prohlésil, Ze
Francie ptijde k socialismu originilni cestou, je¥ bude méné nakladna
a hluboce rozdilna od cesty, po které 3ly socialistické zemé, cestou, kte-
rou charakterizuje pluralita politickych stran, pravidelné vieobecné volby
a respektovani jejich vysledku.
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XXIII. sjezd KS Francie potvrdil vypu$téni principu diktatury prole-
taridtu jako cile FKS ze stanov strany a termin marxismus-leninismus
nahradil terminem védecky socialismus.

Jsme svédky toho, %Ze vedeni KS Francie opakuje oportunistické, so-
cidlné demokratické chyby, omyly, které V. I. Lenin piesvédéivé vyvratil
ve svych pracich a které konec konct byly vyvriaceny a ukizaly se jako
rneudrzitelné na zdkladé samotné praxe mezindrodniho komunistického
a dé&lnického hnuti.

V é&lanku ,,0 karikatufe marxismu a o imperialistickém ekonomismu®
z roku 1916 napsal:

»Diktatura je panstvi éasti spole¢nosti nad celou spole¢nosti, a ptitom
panstvi, které se opird pfimo o nasili. Diktatura proletaridtu jako jediné
dasledné revoluéni t¥idy je nezbytna, aby byla svrfena burZoazie a od-
razeny jeji kontrarevoluéni pokusy.‘2?

Odmitnutim diktatury proletaridtu uznali francouziti komunisté prin-
cip stifidini moci v zivislosti na vysledcich voleb a vedeni KS Francie
dalo svého druhu vefejnou prisahu vérnosti institucim burZoazni demo-
kracie a burZoazni zikonnosti.

V ¢&lénku ,,Volby do tstavoddrného shroméaZdén{ a diktatura proleta-
ridtu“ napsal V. I. Lenin na adresu tehdejSich oportunisti a revizio-
nista:

»Pani oportunisté, mezi nimi i kautskyinci, pro posméch Marxovu
udeni ,,u¢i* lidi: Proletaridt musi nejprve pomoci vieobecného hlasova-
ciho prava: ziskat v&t8inu, pak na zdkladé tohoto hlasovini vé&tSiny dostat
stitni moc, a teprve potom na tomto zikladd ,.dtasledné“ (jini Tikaji
»Cisté*) demokracie budovat socialismus.

Ale my rikAme na zdkladé Marxova uceni a zkuSenosti z ruské revo-
luce: Proletaridat musi nejdfive svrhnout burZoazii a vydobyt pro sebe
statnf moc, a potom této statni moci, {. j. diktatury proletariatu, vyuzit
jako nastroje své tiidy k ziskidni sympatii v&tSiny pracujicich.*2

A pokud se tyka pravidelnych vSeobecnych voleb a respektovani jejich
vysledkll, vyznamu téchto voleb v revoluénim boji proletariatu, V. I. Le-
nin upozortioval, Ze jiz B. Engels varoval pred preceriovanim v$eobecného
hlasovaciho prdva a zastdval nizor, %e vieobecné hlasovaci pravo je mé&-
titkem zralosti délnické tfidy a Ze vice byt nemiiZe a nebude v soudasném
burZoaznim statu.

V préaci ,,Stat a revoluce“ V. I. Lenin poznamenava: ,,MaloburZoazni
demokrati typu naSich eserti a menSeviki jakoZ i jejich rodni bratfi,
viichni socidlSovinisté a oportunisté zipadni Evropy, ofekivaji od vie-
obecného hlasovaciho prava pravé ,vice“. Maji sami a lidu v3tépuji
nespravny -nizor, Ze v3eobecné hlasovaci pravo ,,v dneSnim svété“ je
s to opravdu vyjadf#it vili vétSiny pracujicich a zajistit jeji uskuteé-
fovani. 2%

A pravé této chyby se dopousti vedeni KS Francie, které hovofi o de-
mokratické cesté boje za socialismus a chape ji pfedev§im jako cestu

2 V. I. Lenin: Spisy 23, str. 70, SNPL Praha 1957.
B V. 1. Lenin: Spisy 30, str. 263—264, SNPL Praha 1955.
% V. I. Lenin: Spisy 25, str. 404, SNPL Praha 1958,
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volebniho boje a domniva se, Ze pouha ,aritmetickd vét§ina“ muliZe roz-
hodnout zasadni politickou otdzku, otidzku statni moci.

Proto se nelze divit, Ze na XXIIIL. sjezdu bylo fedeno, Zze KS Francie
nechce ,,pohibit*“ eurokomunismus, ktery podle Marchaisova nazoru pfed-
stavuje trvaly proud a myli se, dle jeho vyjadieni, ti, ktefi predvidaji
jeho zéanik.

Je zndmo, Ze pravé v knize , Eurokomunismus a stit* -zaitoéil spa-
nélsky komunista, renegat Santiago Carrilla, na Marxovo uéeni o statu
a pokusil se vyli¢it diktaturu proletariatu jako diktatorskou formu socia-
listické moci, jako n&co specifického ‘pro Rusko a neodpovidajici pod-
minkdm rozvinutych kapitalistickych zemi, jako prostfedek k ustaveni
panstvi proletaridtu pomoci sily, pomoci nasili.

Smyslem jmenované knihy bylo zduvodnit tezi, ,,2e sou¢asnd zapadni
demokracie se viemi jejimi institucemi otevird cestu k dosaZeni socia-
lismu®“. Tuto cestu vidi v demokratizaci burZoazniho st&tu bez nutnosti
jeho rozbiti, vybojovanim ,,ideologické hegemonie®, kterd konec konca
povede ke krizi samotného statu a vSech jeho orgén.

Pri nejmens$im divny postoj zaujimé k otdzce diktatury proletariatu
KS Italie. V jejich dokumentech je tento pojem nahrazovdn pojmem
hegemonie proletaridtu. Hegemonie proletariatu a diktatura proletariatu
neni jedno a totéZ Diktatura proletaridtu pfedstavuje uréity stupes
vyvoje hegemonie proletaridtu, vedouci tlohy délnické tfidy, a to takovy
stupefi vyvoje, kdy je tato hegemonie uskuteéiiovana prostiednictvim
proletifské statni moci.

Vedeni KS Itidlie hovofi o t. zv. ,tfeti cesté k socialismu* a tvrdi, Ze
jde o projev historického vyvoje socialismu. Prvni fize této cesty patfila
— dlé jejich tvrzeni — socialistickym a socidlné demokratickym stranam
a skonéila jejich selhdanim v prvni svétové valce. Druhou fazi oteviel
Velky fijen. Dnes se podle vedeni KS Itilie jedna o to, zhodnotit bohat-
stvi obou téchto fazi a pouZit je na tfeti cesté.

Je viak skuteénosti, Ze formulace ,tieti cesty k socialismu* prakticky
omezuje tulohu zemi redlného socialismu, zemi, které zatim ziskaly nej-
vice zkuSenosti z boje za socialismus, na minulost, zatim co budoucnost
se pripisuje zemim zdpadni Evropy. To se projevuje i v postojich, které
byly vyjadifeny na poslednim XVI. sjezdu KS Itilie v roce 1983, v tezi
o ,,vydéerpani hnacf sily Velké rijnové socialistické revoluce®.

Rovnéz i v KS Itilie ptvodni formulace, Ze se strana fidi zdsadami
marxismu-leninismu, byla nahrazena novou, ktera se odvolavd na my$-
lenkovou a kulturni tradici, ktera ma svij pavod a inspiruje se v mysleni
Marxe, Engelse a Lenina.

Kam aZ se dostalo vedeni KS Itilie ukazaly jeho postoje k udalostem
v Polsku a véci dospély tak daleko, Ze nékteli vedouci ¢initelé KS Italie
zacali uvadét v pochybnost samu existenci socialismu v Sovétském svazu.

Ukazuje se, Ze otdzka diktatury proletariatu je skuteéné jednou z nej-
aktualnéjsich otdzek soudasného mezindrodniho komunistického a dél-
nického hnuti, Ze boj o jeji dusledné prosazovani nebyl je§té v tomto
hnuti dobojovan, pokracuje v novych historickych podminkach za nichz
toto hnuti pusobi, Ze osudy Marxova uéeni o diktatufe proletariatu jsou
velmi slozZité.
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Zavazné je ta skutefnost, Ze se s nepochopenim této otazky setkavime
u nejmasovéjdich komunistickych stran kapitalistickych zemi, zemi vel-
kych revolu¢nich tradic, jako jsou Francie a Itdlie. A nejen u nich. Ob&
jmenované zemé viak maji oproti druhym zemim kli¢ovy vyznam pokud
jde o dal§f pokradovani procesu svétové socialistické revoluce, a to ze-
jména na evropském kontinentu. To si uvédomuji nejen vladnouci bur-
Zoazni t¥idy téchto zemi, ale i svétovy imperialismus a jeho nejreakénéjsi
pfedstavitelé, vlddnouci kruhy Spojenych stat americkych.

Proto se mnelze divit, Ze ze strany naSich tfidnich nepfétel je v&novana
revoluénimu komunistickému a revoluénimu dé&lnickému hnuti téchto
zem{ patfi®nd pozornost. Toto hnuti pisobi pod obrovskym ekonomickym,
ideologickym, politickym i psychologickym tlakem vyvijenym ze strany
burZoazie a jejich pomahaél, pod tlakem, kterému nezfidka — jak na
to upozornil jiz V. I. Lenin — podléhaji nejméné odolné vrstvy v Fadach
délnického hnuti, délnické t¥idy i jeji politické strany, pod tlakem, jenz
je vnitPnim zdrojem oportunismu vibec, této specifické podoby burZoazni
ideologie a politiky pusobici v samotném délnickém hnuti, uvnitf tohoto
hnuti a nalézajici tu vlastni socialni zdkladnu.

Tento viestranny tlak ze strany burZoazie, uplatfiovany v podminkéch
boje t¥id, nejenZe neklesd, ale v soudasnosti se stdle stupfiuje. Vyplyva
ze strategického zdméru imperialistické burZoazie zastavit proces své&tové
socialistické revoluce, skoncovat definitivné se socialismem na celém
svéts a to i za cenu jaderného konfliktu, jaderné valky, za cenu nej-
stra$néjsiho zlo¢inu proti lidstvu, popfeni nejzidkladnéjifho prava &lovéka
—— prava na Zivot.

Tento tlak je zdrojem kolisdni v oblasti teoretické i politické, vede
ke vzniku rozporii a neshod uvnitf jednotlivych komunistickych a dél-
nickych stran, i mezi nimi navzijem, a obraZi se mimo jiné i ve stano-
visku téchto stran k otdzce diktatury proletaridtu.

Tato skute¢nost ukazuje, Ze déjinné osudy Marxova ueni o diktatufie
proletariatu maji svoji logiku, Ze je nutno je chapat v Sirokych narodnich
i mezindrodnich souvislostech, s pfihlédnutim k vyvoji tfidniho boje
uvnitf jednotlivych zemi, ale i v mezinarodnim méfitku, s pfihlédnutim
k rozporuplné skuteénosti.

V situaci, kdy svétovy imperialismus saha v boji proti socialismu,
v boji proti viemu pokrokovému k nejkrajnéjSim prostfedkiim a hrozi
celému lidstvu jeho totdlnim znidenim, vyvstava vice nez kdy jindy vy-
znam a uloha revoluéniho nasili, jako nutné, zikonité odpovédi na kontra-
revoluéni nasili.

Je skutecnosti, Ze diktatura proletaridtu — jak na to poukazal V. I. Le-
nin — je moc dobytd a udrzovand masilim proletaridtu nad burZoazii,
moc, nevdzana zadnymi zakony. Je v3ak projevem revoluéniho nésili,
bez néhoZz by nebyl moZny spoleéensky pokrok, jehoz se proletariét,
jako nezbytného prostfedku k prosazeni nového, nemiiZe vzdat, chce-li
dostit svému historickému poslani.

V praci ,,Proletifska revoluce a renegat Kautsky“ V. I. Lenin napsal:
»- . . Socialismus je vibec proti nasili vidi lidem. AvSak kromé kiestan-
skych anarchisti a tolstojovci z toho dosud nikdo nevyvozoval, Ze so-
cialismus je proti revoluénimu nasili. Mluvit tedy o ,,nasili viibec a ne-
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analyzovat podminky, kterymi se lii reakéni nédsili od revoluéniho nasili,
znamend byt malomé&ifakem, ktery se ziika revoluce, nebo to prosté zna-
men4 klamat sebe i jiné sofistikou*“.%

Nehledé na to, Z2e podstata diktatury proletaridtu nespodivd v pouhém
ndsili, a ne pfedevsim v nasili.

V dopise adresovaném madarskym délnikim 27. kvétna 1919 V. I. Le-
nin pise:

»Hlavni jeji podstata spoéivd v organizovanosti a ukaznénosti pfedvoje
pracujicich, jeho avantgardy, jeho jediného vidce — proletaridtu.*®

A znovu tuto myslenku rozvadi v &lanku ,,Velkd iniciativa®, kde uva-
di: ,Diktatura proletaridtu... neni jen nasili na vykofistovatelich, ba
neni ani hlavné nésili. Ekonomickym zékladem tohoto revoluéniho nisili,
zarukou jeho Zivotaschopnosti a tspéchu je to, Ze proletaridt pfedstavuje
a uskutelfiuje vy3si typ spoletenské organizace priace nez kapitalismus.
V tom je jaddro véci.“%

A proto s sebou zakonité prin4Si diktatura proletaridtu novou, vy3si
formu demokracie — proletafskou demokracii, o0 které V. 1. Lenin pro-
hlisil, Ze je milionkrat demokratiétéj$i neZ kterdkoli burZoazni demo-
kracie.

Bojovat za skuteénou demokracii, demokracii pro pracujici znamena
bojovat za diktaturu proletaridtu. Nechidpat to mohou pouze ti, ktefi
nejsou schopni pfistupovat k této otizce z tfidniho hlediska, z hlediska
zAjmu a potiteb proletariatu, délnické tridy.

Diktatura proletariatu patii k tém spoledenskym =zakonitostem, bez
nichZ neni moZné realizovat historické posldni délnické tfidy.

Odmitat diktaturu proletaridtu znamen4 zastavit se na puli cesty, zna-
mené vzdAt se realizace historické role délnické t¥idy, vzdat se boje za
socialismus a komunismus.

I dnes zustdva vztah k otazce diktatury proletaridtu kriteriem vérnosti
Marxovu uéeni, vérnosti jeho duchovnimu odkazu, vérnosti véci délnické
tridy, jeji historické iloze.
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PE3IOME

OcHoBHOe- monoxeHne yudemnsa K. Mapkca — o060CHOBaHME MCTOPMYECKOINO NpMIBAHUA
pafouero xiacca, KOTOPOE HEBBIIOJHMMO 6€3 OCYLIECCTBIICHMA NpOIiecca COLMANMCTUYECKON
PCBOMIOLMM, OCHOBHRIM COAEDIRAHMEM KOTOPOHA HABNAETCA AMKTATYpPa OpOJeTapuaTa.

ITo3TOMy HACTOAIIMM MapKCUCTOM MOXKET OBITh JMmb TOT, Numetr B. WM. JIeHuH, KTO
JOBOAMUT NDM3HAHME CYNIECTBOBAHMA KJIACCOB -M 'KJIACCOBOj GOpPBOBI faske JO OpM3HAHMA
BMKTaTypsl POJIETAPUATA.

JMKTaTypa mnposieTapuara npejcTaBiscT coBoif CHOXXHOe, IMONHOEe IPOTHMBOPEYMN, 33-
KOHOMEpHOE OOLLIECTBCHHOE SBACHME M Iponecc, a UMEHHO:

— NPOAOCJDKEHME 3 3aBeplmeHue Knaccopod- G6oprGH mponeTrapuarta, 60pu6h, OCyme-
CTBJISIEMOM ¥ NPOBOAMMON B M3Hh OPU YCHOBMAX, KOTAAa TPONETAPHAT 3aXBATUN
MOJUTUYECKYIO BJACTh U YCTAHOBUN CBOIO KJIACCOBYIO HMKTATYPY;

— OPOAOJIKEHNE M 33ABEPIIEHME KNACCOBOr0 €OK3a NPOJIETAPHMATA C OCTANBHKEIMM HEHpPO-
NeTapCKMMM MaccaMy II0J €r0 PYKOBOJACTEOM M C LEAbl0 BOBJEIEHUA MX B CTPOMTEINb-
CTBO COLMAJMCTUUECKOTO 0bIecTna;

— NPOACDREHME M Pa3BUTHE NPEIKHER TOCYRAPCTBCHHOCTH, Npeofpa3oBamne oHmMEcTna
B rOCyAapCTBO BIOQJHE HOBOT'O KAYECTBA M OOIIECTBEHHOr0 Ha3HAUEHMSA, CTPEMAMIEECH
yT€M MAKCUMAJIBHOTO CBOEro pa3BuTUE XOGUTHCS NIPEORONCHMSA TrOCYHAPCTBEHHOCTUA
¥ nocrpoenmsa 6e3rocyAapCTBEHHOrO, GECKIACCOBOr0 KOMMYHUCTHMMECKOro oO1eCTBa.

YueHne 0 AMKTATypeé DPONETAPMATA, OCHOBOHMONOKHMKaMu KoToporo K. Mapwec u & 3n-
reasC ¥ KOTOPOE B HOBRIX MCTOPMYECKMX YCIOBMAX NPOJONKAN pajssusaTk B. WM. Jlemun,
OpeAcCTaBasaceT co0oi B HACTOALIEE BPEeMA OAHY M3 HaubGONee AKTYANBHRIX CTOPOH MAECHHOrO
3aBeTa KIACCUKOB MapKCHU3Ma-JIEHMHU3MA.

Bepeus 9TOT 3aBeT M TEM CAMHIM TAalOKe WUCTOTY PEBOMOIMOHRON mMpconoruu pabodero
Knacca — OAVMH M3 BaXKHEMIUMY IPMKA30B COBPEMEHHOCTH.



