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162 ZPRAVY A RECENZE

Konkrétni témata piispévkl jasné ukazuji smér, kterym se vydava soudobé zkoumani Gelliova
dila, a zaroven zifejmé nejsilngjsi stranku Gelliova spisu, jeho formalni hloubku a promyslenou
mnohovrstevnatou kompozici, poskytujici Siroké interpretaéni moznosti. Dilu, které inspirovalo
své Ctenafe odjakziva takovym zptsobem, se dostalo pozornosti tolika odbornikli ve zvlastnim
sborniku nanejvys zaslouzené a snad také ne naposledy.

Katarina Petrovicova

Cuanpriotis, ELLapios. The Three Tragedians. Notes on Three Parallel Plays. Nicosia: Cyprus
Centre . T. 1., 2005, 102s. ISBN 9963-9164—1-4.

Filolog a teatrolog Elladios Chandriotis se systematicky zabyva antickym dramatem, a to nejen
teoreticky, nybrz také prakticky; mimo jiné ma zasluhy i o pofadani Symposia o antickém feckém
dramatu, organizovaného kazdy druhy rok na Kypru v méstecku Drousha nedaleko Pafu.

K dosavadnim publikacim E. Chandriotise se v r. 2005 pfifadila prace The Three Tragediens
— Notes on Three Parallel Plays, kterou vydalo nakladatelstvi Cyprus Centre v Nikosii. Kniha je
urcena jak filologiim, tak divadelnikiim a autor zde srovnava Aischylovu tragédii Choéforoi, Sofok-
leovu i Euripidovu Elektru. Jde o hry, které se zabyvaji otazkou, co Oresta pohanélo k tomu, aby
ztrestal vrazdu svého otce a aby se dopustil matkovrazdy. Chandriotisovo paralelni zkoumani nuti
badatele k porovnavani, kterd mohou ¢tenaftim napomoci vychutnat uméni fecké tragédie V. stol.
pt. n. 1., jejiz sila i vyzva zlstaly az do dneska nedostizné.

Zakladni Chandriotisovo srovnani zminénych tragédii miizeme rozd¢lit do péti etap: 1) pred setka-
nim sourozenct, 2) od setkani po radost z rozpoznani, 3) vstiic potrestani, 4) béhem potrestani a 5) po
potrestani. Budeme-li vychazet z tohoto déleni, pochopime 1épe specifické rozdily mezi zkoumanymi
tragédiemi, a to predev§im v souvislosti s vnéjsi technikou, kterou vSechny tfi hry uplatiuji.

E. Chandriotis se v této své studii opira pfedevsim o vlastni analyzy a zkusenosti, pfitom vSak
nezanedbava ani moderni odbornou literaturu, jak to dosvédcéuje bibliograficky piehled na str. 102.
Na str. 96-101 jisté zaujme ctenare (i praktikujiciho divadelnika) nékolik pfehlednych tabulek
podavajicich v konkrétnich ¢iselnych tdajich pocet epickych a lyrickych versa v uvedenych tragé-
diich i v jejich vzajemném srovnani.

Predkladanou knihu mizeme viele doporucit kazdému zdjemci o hlubsi problematiku fecké
tragédie.

Dagmar Bartorikova

JAN JessENIUs. O krvi. Prel. Frantisek Simon, Jana Balegova, Milena Vyrostova. Univerzita Pavla
Jozefa Safarika v Kogiciach 2007. 42 strany. ISBN 978-80-7097-675-3.

Slovensky pieklad Jesseniova drobného spisku O krvi doplituje doposud existujici pieklady
obsahlejsich a znaméjsich dél u nas neobycejné proslulého 1ékaie: V roce 1981 vysel ve sloven-
stin€ Jessenitv spis O kostech z roku 1601 (lohannis Iessenii a lessen De ossibus tractatus — Jan
Jessenius, Traktdt o kostiach. Prel. F. Simon. Martin 1981) a pomérné nedavno byl vydan cesky
pteklad pojednani o pitvé — Anatomia Pragensis — konané Jesseniem v roce 1600 v Praze (Jan
Jessenius z Jasené, Priibeh pitvy jim slavnostné provedené v Praze L. P. MDC, k niz byl priclenéen
traktat o kostech. Ptel. B. DiviSova a kol. Praha 2004), ktery nahradil star$i pfeklad vybranych
pasazi tohoto spisu od Ferdinanda Stiebitze (Jan Jesensky z Jeseného, Popis pitvy konané roku
1600 v Praze. Praha 1934).

Preklad 1 komentat Jesseniova dila o makroskopickém posuzovani vypusténé krve — De san-
guine vena secta dimisso iudicium (1608) je zalozen na diplomové praci Mileny Vyrostové z roku
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2003 (Presovska univerzita) a vySel pfi prilezitosti 8. medzinarodného sympozia o dejinach medi-
ciny, farméacie a veterinarnej mediciny, které se v ¢ervnu 2007 uskuteénilo v Martin€ a na némz byl
rovnéz prednesen prispévek o problematice vydavaného piekladu. Na kone¢ném znéni piekladu
a komentéte se podilel jak vedouci diplomové prace F. Simon, tak i oponentka J. Balegova. Grafic-
ka uprava i zptsob zpracovani komentaie v podstaté odpovida dvéma zminénym piekladim jinych
Jesseniovych d¢l, vydanych v letech 1981 a 2004, ale tento pfistup nelze hodnotit vzdy jako jed-
nozna¢né vhodny. Pozitivni je pfedevsim skutecnost, ze vedle slovenského piekladu je zrcadloveé
otistén 1 text latinsky, coz je pro ¢tenare hodlajiciho s traktatem dikladnéji pracovat velice vsticné.
Vydavatelé se pfitom snazili o uréitou grafickou shodu mezi faksimilovym pietiskem latinského
znéni a textem prekladu. U faksimile titulniho listu starého tisku uvadeéjiciho omylem rok vydani
1618 vsak mohla byt pfipojena poznamka, Ze se jedna o tiskaiskou chybu, protoze v paralelnim
slovenském textu najdeme spravny rok 1608 a nejsme si jisti, ktery udaj plati.

V uvodu publikace jsou pfipomenuty zakladni, vesmés obecné znamé udaje o Jesseniove zivoté
predstavuji Jesseniovu osobnost pomérné podrobné. Oproti tomu poznamky k obsahové strance
textu, které se nesou v duchu komentaiti obou ¢asové nejblizsich pieklada (1981, 2004), by bylo
vhodné doplnit o udaje, na néz jsme pii podobnych bilingvnich vydanich zvykli. Na komentati
je totiz zarazejici pfistup k citovanym autoritam. Pokud Jessenius odkazuje na Hippokrata, Galé-
na, Avicennu ¢i jiné osvédcené autority, vydavatelé¢ zpravidla urc¢uji dané misto skute¢né podle
ptvodnich dél. V tivodu ov§em konstatuji, Ze Jessenius necerpal pfimo z téchto autorit, nybrz z dél
daleko mladsich, z nichz patrné opsal i citaty slavnych lékatskych autorit. Jeho pfimé prameny jsou
v tivodu vyjmenovany (jsou to pfedevsim ucitelé padovské lékarské fakulty Vesalius a Fabricius
ab Aquapendente), ovsem s odkazem na knihu Friedricha Lenhardta Blutschau : Untersuchungen
zur Entwicklung der Hdmatoskopie z roku 1980. Vydavatelé Jesseniova traktatu tedy méli, jak
tomu byva zvykem, urcit ptimé prameny, jestlize o jejich existenci védeli, nikoli citaty z nékolikaté
ruky. Komentaf budi dojem, ze s prameny, které Jessenius skute¢né pouzival, viibec nepracovali.
Sotva se potom mohou zodpovédné vyjadfovat ke zpiisobu, jakym Jesensky své dilo zpracoval.
Jessenius evidentné vytvarel sva dila podle sttedoveékych zvyklosti, tj. povazoval za dilezité zminit
osvédcené autority, ale o skute¢nych vzorech nehovoii. Jeho postup byl na ptelomu 16. a 17. stoleti
v odborné literatute zcela bézny a rozhodné si nezaslouzi kritiku. Bylo by vSak ptinosné, kdyby se
vydavatelé pokusili urcit, které pasaze mohou pochéazet ptimo od Jessenia a které byly s jistotou
opsany. Jestlize nevime, odkud konkrétné byla pievzata neptivodni mista a jaky je jejich celkovy
rozsah, pak nema valny vyznam se vyjadfovat k Jesseniovu slohu a pfedladat star$i nazory na toto
téma. S opomijenim pfimych prament a nepodloZzenym hodnocenim autorova stylu se bohuzel
setkdme také v prekladu traktatu De ossibus a Prazské anatomie.

To je vsak snad jedina vytka, kterou lze pfi ¢teni piekladu tohoto kratkého Jesseniova spisu
konstatovat. Bilingvni vydani umoznuje ¢tenafi rychlou kontrolu prekladu, ktery je zdatily a kva-
litni. A¢ dilo vzniklo az na pocatku 17. stoleti, uziva tradi¢ni 1ékatské terminologie, jak ji zname
z antickych a stfedovékych spist, coz ostatné nebylo nijak vyjimecné, vezmeme-li v Givahu, Ze se
na lékatskych fakultach té doby pii vyuce pouzivaly doposud nékteré stiedovéké ucebnice (jmenuj-
me alespoit Avicenntv Kdnon mediciny). Rada pojma (spiritus, humidum radicale, temperamen-
tum apod.) pfitom dnes zpusobuje nemalé komplikace pfi pfevodu do modernich jazykd, protoze
antické a potazmo stfedovéké vyklady o fungovani lidského organismu jsou dnesni mediciné cizi.
Kazdy, kdo ptisel do styku se stfedovékou ¢i humanistickou latinou néjakého védniho oboru, jisté
si poradili dobfe, Casto dokazali najit fesSeni, které je prekvapivé elegantni a pro dnesniho ¢tenafe
srozumitelné. Jejich publikace bude jist¢ dobfe vyuzitelna pti vyuce stfedoveke latiny jako ukazka
odborné Iékarské terminologie a odborného stylu viibec.

Dana Ruzickova



