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mejsky, které pochézejf rovné? z Ischie z VIIL stol. pf. Kr., tedy z doby, do které se klade vznik
nejstardich feckych népist z této lokality. Zd4 se velmi pravd€podobné, Ze se na zaloZeni osady
v Lacco Ameno podileli také Semité hledajici nova sidla v centrdlnim Stfedomoti (srov. jejich
obchodni zajmy v Kartdgu, na zdpadni Sicilii, a na Sardinii).

Exkurz B, str. 189-199, nés seznamuje a podrobn& komentuje 7 ndpisi z Eretrie, jedné
z matefskych obcl eubojskych kolonistt na Ischii, dale 10 népisd z lokality Lefkandi, rovnéZ na
Euboji a jeden napis z lokality Al Mina, obchodni stanice eubojskych Rekd na predoasijském
pobteZi pti fece Orontu.. Pozoruhodny je zv1a3té delSi (tfifadkovy ndpis) z Eretrie, ktery vykazuje
jisté paralely s Nestorovym poharem. Autorem tohoto exkurzu je A. Barton&k.

Exkurz C, str. 201-204, je v&novan tfem napisim z Kymy, osady rovnéZ zaloZené kolonisty
z Eretrie, podle nejnové&jdich nazort jiz kolem r. 770 pE. Kr. (B. D’Agostino, pfednaska v Brné v,
r. 1999). Autorem tohoto exkurzu je G. Buchner.

Exkurz D, str. 204-205, je v&€novan mimofadné archaickému Feckému népisu z Gabii v Latiu
(ca 770 pk. Kr.; jde zfejmé& o nejstar${ dosud znamy alfabeticky fecky napis). Autorem exkurzu je
A. Bartoné&k.

Praci uzavird rozsahla bibliografie 205-211, dale obrazové pfiloha (fotografie, faksimilia v&t-
§ich rozmé&ni), zachycujici znova v8echny napisy, str. 212-228; nésleduji technické dodatky a rejst-
fik, str. 229-237, pofizeny a uspofadany H. D. Pohlem a M. Malzahnovou.

Recenzovana publikace je prvnim ucelenym vydanim nejstar§iho souboru starofeckych alfabe-
tickych népisi, na nejvy$$i odborné i technické arovni a v bezprostfednich souvislostech
s analogickymi Feckymi i semitskymi népisy z téZe doby. Publikace velmi dobte ilustruje sloZitou
problematiku archaickych epigrafickych dokladt a dovoluje &tenéfi utvofit si komplexni obraz o
podatcich, funkci a $ifeni fecké alfabety zejména v centralnim Stfedomofi.

Daniela Urbanovd

DVE PUBLIKACE ANTONJA STRAMAGLII:

Mlady klasicky filolog (nar. 1967) z univerzity v italském Cassinu Antonio Stramaglia vydal
vr. 1999 v nakladatelstvi Levante Editori — Bari, a to v fad€ ,,Le Rane“, knihu Res inauditae,
incredulae s podtitulem Storie di fantasmi nel mondo greco—latino. Tato obsahla prace, zahrujict
435 stran textu i rozsahlou bibliografii (str. 439-516) a indexy (str. 517-547), vy§la za pfispéni
univerzity v Cassinu a pfedstavuje vysledky peélivé invenZni analyzy velkého mnoZstvi feckych i
Fimskych autorii (srov. index na str. 525-547), ale i nové objevenych papyrovych zlomki a vyob-
razeni na vizach. Pokud jde o chronologicky zabér, Stramaglia zkoum4 antickou literaturu v celém
rozsahu aZ po jeji vyasténi do kiest'anské literatury. Autor se dukladné€ zabyva tematikou spadajici
do oblasti tzv. iracionélni literatury, éerpajici ze svéta pfizrakd (tzv. ,,ghost—stories*), které dopo-
sud nebyla v&novéna systematickd pozornost, jak se o tom &tenaf miZe pouéit v rozséhlém Gvodu
na str. 5-117, nadepsaném Fantasmi e loro storie nel mondo greco—latino. Stramaglia zde probird
fenomén pfizrakd v izkém slova smyslu (,,nepokojni“ mrtvi; duchové — hrdinové, démoni; zje-
vovéani pfizraki: Onar a Upar (,,sen” a ,,skutetny jev*); ,,spontannf“ zjevovani a vyvolavéni pfizra-
ka; popis pHzraki: vzezfeni, hmotnost a nehmotnost, hlas, okamZik zjeveni atd.). Druha &ast to-
hoto oddilu je v&novana literdrnim zpracovanim pfib&h o pfizracich a je uvedena zndmou pasazi
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z Gellia, v niZ se hovoFi o velkém mnoZstvi ptib&ht oznadenych terminem ,mirabilia®, které sam
Gellius pFeetl. Stramaglia pfi této pFileZitosti cituje také uryvek z Origena (Contra Celsum V 57).
Velkou pozomost vé&nuje autor obdobi helénistickému, kdy se prav€ za¢ina siln& projevovat zdjem
o tento narativni Z4nr, a poté ptechazi ke studiu literatury o ,,podivuhodnych jevech® v Rimé&. Zde
zaujme studie o Gloze filozofie na tomto poli, stejn& jako uvaha, zda existoval zv1atni druh roma-
nu s hororovou tematikou, & pojednani o forméach Sifenf t&chto vypravéni, o jejich zachovani,
pEip. ztratach, i o Gloze Skoly pfi ,,spotfeb&* zmiiflované literatury.

Vynalézavé a promyslené je také samotné autorovo rozdé&leni celé prace na jednotlivé kapitoly i
jejich daldf detailn&j$i &lenéni, jako napf. pobofené ,,domy* (kap. [ 119-183), ,d&sy v laznlch“
(kap. II 185-213), ,,smrt milenct* (kap. I1I 215-292), ,hroby bez t&I“ (kap. IV 293-337) ¢&i
»valedné ptizraky* (kap. V 339-435). U viech kapitol se Stramaglia opira o texty antickych auto-
rd, které v fad€ pFipadi podrobil kritické revizi. Paralelng s textem pak uvadf azkostliveé petlivy
italsky pfeklad. A tak pted nami defituji nejen vybrané pasaZe z autori, jako byli Plautus, Plinius,
Lukianos, Gregorius Magnus, Suetonius, Plitarchos, Eunapios, Pseudo—Proklos, Flegén Trallia-
nos, Proklos, Filostratos, Pseudo—Quintilianus, Xenofén z Efesu, Pausanias, ale i fragmenty
z Lollidna — POxy 1368 (Pack” 2620) &i fragmenty z PMich inv. 5 (Pack? 2636) + PLitPalauRib 26.

Na velké mnoZstvi dalgich antickych autorii pak Stramaglia odkazuje bud’ pfimo v textu, nebo
v bohatém pozndmkovém aparétu, vzorovym jak pro bohatstvi dokladti antické a moderni odborné
literatury, tak i pro celkové zpracovani, nebot lecktera z pozndmek by mohla byt samostatnou
studii. Zapottebi je vyzvednout i technické zvladnuti naroéného textu, za coZ patfi pochvala vyda-
vatelstvi Levante.

Druhou publikaci Antonia Stramaglii, kterd vy§la vr. 1999, je vydani Pseudo—
Quintilianova spisu Maiores 8, pod nazvem [Quintiliano] I gemelli malati: Un caso di vivisezione
(Declamazioni maggiori, 8), Edizioni dell’ Universitf degli Studi di Cassino 1999, stran. 147,
tvod poiidil Lorenzo Greco.

Quintilianovi se pfipisovala Fada deklamaci (Maiores i Minores), které viak byly vesmés dilem
jeho Zaki, a jiZ on sam se za svého Zivota k tomuto problému vyjadfoval (Ist. or., VII 2, 24: ,, Nam
ceterae quae sub nomine meo feruntur, neglegentia excipientium in quaestum notariorum cor-
ruptae, minimam partem mei habent. ). Stramagliovo vydan{ osmé z deklamaci, oznagenych jako
Maiores, je soudasti rozsahlejsiho vyzkumného projektu, jimZ se zabyva Dipartimento di filologia
¢ storia na univerzit& v Cassinu. (Podotkn€me, Ze A. Stramaglia v€noval v minulosti svou pozor-
nost i Pseudo—Quintilianové& 10. deklamaci sbirky Maiores nazyvané Sepulcrum incantatum; srov.
k tomu Stramagliovu studii zr. 1996-7.) Cilem zminéného projektu je pfipravit kompletni pfeklad
dila Maiores zaloZeny na kritickém vydanf latinského textu a opatfeny syntetickym, pfitom v3ak
dikladnym pozndmkovym aparatem.

Stejnému clli je podFizena i recenzovand publikace A. Stramaglii. Uyodni slovo od L. Greca na
str. 3-21 nés seznamuje s Sirokou problematikou 8. deklamace, v niZ se pojednéva o tom, jak mala
dvojéata soutasn& onemocni a Iékafi jsou bezmocni — aZ na jednoho, ktery navrhuje podrobit
jedno z dvoj&at vivisekci, poznat, o jakou nemoc jde, a zachranit tak druhé dvojée. Otec souhlasi,
matka ho v3ak za to pohan{ k soudu. L. Greco se zamy5li nad skute¢nosti, Ze anonymni autor 8.
deklamace zaujimd k vivisekci stejn& odmitavy ndzor jako empirikové, zdiraziuje actu, kterou
dvojiata jako maly pfirodni zdzrak v Rimg poZivala, a analyzuje rétorickou strukturu 8. deklamace
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(exordium, I narratio, argumenta, II narratio, argumenta, epilogus). Autor ivodu upozoriiuje na
sty¢né body mezi 8. a 5. deklamaci (,,Aeger redemptus*).

Jadrem knihy je v3ak publikovany latinsky text 8. deklamace (opirajici se v podstaté o vydan{
H#kansona z roku 1982), opatfeny paraleln& vyti§ténym ptekladem na str. 46-91 (jde o prvnl ital-
sky moderni pfeklad), kterému predchézejf Stramagliovy ,,poznamky k textu* (23—43). Nésleduje
obséhly fundovany komentai (125 poznémek na str. 93—139), prokazujici nejen Stramagliovu
hlubokou znalost dané problematiky, ale i — jak je to u Stramaglii obvyklé — jeho dikladnou
séetlost ve star¥( i moderni odborné literatufe (srov. bibliograficky p¥ehled na str. 141-146). Uro-
veil pfekladu do italstiny nejsem s to kompetentné posoudit, jevi se mi viak mimoFadné pfesny a
vystiZzny. Zasv&cené Poznimky k textu (Nota al testo) jsou v&novany otdzce autorstvi, antickym
sv&dectvim o analyzovaném dile a pozd&jsi tradici i dal§im informacim. Komentaf slouZ{ v prvé
fad& k pochopeni{ samotného nejednoduchého textu, textové kritickymi otdzkami se Stramaglia
zabyvé jen tam, kde se nedrz{ Hikansonova vydani. Pfedkladand publikace je nepochybné& ptino-
sem nejen pro d&jiny Fimské literatury, ale je zajimavé i pro odbornfky zabyvajici se d&jinami 1¢-
katstvi.

Ob¢ Stramagliovy prace svédei o autorové velké pili a s€etlosti v feckych i latinskych autorech,
v pkisludné moderni odborné literatufe, ale i o schopnosti dobfe zvladnout metodologii odborné
prace.

Dagmar Bartorikovd

DAS GRIECHISCHE SATYRSPIEL. Herausgegeben von Kraus Krumeich, Nikolaus Pechstein
und Bernd Siedensticker. Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1999 (676 stran + obrazové
pfilohy).

B. Seidensticker, profesor klasické filologie na Freie Universitit v Berling, spolu s mladymi
v&deckymi pracovniky, klasickym filologem N. Pechsteinem, pisobicim rovn&Z v Berliné (a to jak
na Freie Universitit, tak zéroveti na Humboldt—Universitit), a klasickym archeologem R. Krumei-
chem z univerzity v Mnichové, vydali v r. 1999 v fad&€ Texte zur Forchung, B. 72, v nakladatelstvi
Wissenschafiliche Buchgesellschaft, Darmstadt, zasluZnou a uZite&nou praci Das griechische Sa-
tyrspiel. Na obsahlém dile o 676 straniach se svymi ptispévky podilelo kromé& zminéné autorské
trojice i dalSich deset spolupracovniki.

Kniha poprvé poskytuje uplny piehled o veSkerém filologickém i archeologickém materidlu, na
némz spotivajl naSe souasné védomosti o feckém satyrském dramatu, nejméné zndmém drama-
tickém Z4nru starého Recka. P¥i ptedvadéni tragédii bylo satyrské drama uZivano jako vesela do-
hra a zfejmé slouZilo — vedle své funkce v dionysovském kultu — pfedevdim k emociondlnimu
odleh&eni od hriz tragédie.

Upln& mame doloZeno jen jedno satyrské drama, a to Eurfpidovu hru Kykléps, av¥ak i od obou
dalgich velkych tragikd 5. stol. pi. n. 1. Aischyla a Sofoklea, stejn& jako od jejich soutasniki a
nasledovniki, se zachovalo mnoho, z&4sti rozsahlych fragmenti, které dohromady poskytuji dife-
rencovany obraz onoho velmi zajimavého dramatického Zanru.

Po diakladném filologicko literdmim Gvodu o formé&, podstaté a historii satyrského dramatu (1-
40) z pera B. Seidenstickera, ktery se satyrskému dramatu v&nuje jiz del§i dobu, a po archeologic-



