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GRAECO-LATINA BRUNENSIA 14, 2009, 1-2

JAN BURIAN (PRAHA)

CORNELIUS NEPOS A BIOGRAFIE T. POMPONIA ATTICA

In the preserved part of the work by Cornelius Nepos, who is characterized as the founder of the
‘political biography’in Rome, the depiction of T. Pomponius Atticus plays a significant role. Ac-
cording to Nepos, one of the positive features of the character was his resignation over a systematic
political activity. However, Atticus’ close relationship to numerous personalities of the time sug-
gests that he was unable, or rather unwilling, to distance himself from a political life completely.
Specifically, his contact with Agrippa, which is described in great detail by Nepos, can be viewed
as Atticus s attempt to gain access to Octavian and to show loyalty to the emerging Principate. The
way Atticus is depicted proves that a biography of a character, who is supposed to be apolitical, can
contain political features in the end.

Vznik latinsky psaného literarniho Zivotopisu jako zvlastniho zanru umélec-
ké tvorby spada v Rimé& do samého sklonku republiky, kdy rezim osobni moci
nabyval stale zietelnéjSich forem svého dominantniho postaveni ve sprave sve-
tové fimské fise. V ostrém politickém boji se tu stfetdvaly vedouci osobnosti
riznych mocenskych z4jmu a za zivé pozornosti i spolutcasti Siroké vetejnosti
se odehravalo jedno z nejvétSich dramat fimské historie. Tato situace se nutné
odrazela predevsim v soucasné, ale i pozdé&jsi historiografické tvorbé, kterd se
z pochopitelnych divoda soustfed’ovala predevsim na Ciny silnych osobnosti
a predstavitelti politického a vojenského Zivota. Snaha zachytit jejich skute¢nou
roli v odehravajicich se udalostech a odkryt pohnutky jejich jednani vyvolavala
casto touhu poznat blize jejich individudlni povahové rysy, a zejména zvlastnos-
ti, pro néz se obvykle nedostavalo mista v optice politicky ¢i uzce vojensky za-
meéteného obrazu rozvijejicich se stfetl, jak bylo bézné v tradi¢nim zpracovani
historické latky.

Je pfiznacné, ze prave v hektické atmosféte zaniku republiky silila snaha vid-
¢ich cinitell, aby jejich akce, podané s patficnym dirazem na jejich skutecné
nebo jen domnélé zasluhy, neupadly v zapomenuti. Sebevédomi jedinci, ktefi
se nedockali ocekavané bezprostiedni reakce od soudobych autorti, napomohli
nekdy k uskutecnéni svého prani svou vlastni tvorbou, aby tak soucasné objasnili
pred Sirokou vefejnosti divody svych rozhodnuti, nebo se dodate¢né obh4jili pro-
ti vytkam, které jim byly kladeny za vinu. At uz byl vysledek této aktivity jaky-
koliv, prospél fimské historiografii v tom smyslu, Ze obohatil fimské déjepisectvi
0 nové vyvojeschopné zanry.
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Patfi k nim zejména autobiografie — reprezentovana krome jinych nejvyraznéji
fecky psanym vlastnim zivotopisem L. Comnelia Sully, stejné jako memoary C.
Iulia Caesara na jeho gallské tazeni a ucast v obCanské valce. Touha zvécnit své
zasluhy o stat vedla i M. Tullia Cicerona k pokusu oslavit basnickou formou sviij
konzulat. Radu historiografickych forem v Rimé& nové vznikajicich rozmnozil
i C. Sallustius Crispus svymi proslulymi, obsahové sevienymi a stylisticky pu-
sobivymi monografiemi o valce Rima s Iugurthou a o Catilinové spiknuti. Sou-
stitedéni pozornosti na negativné profilované protagonisty se u Sallustia logicky
spojuje se zdiraznénim prvki, charakteristickych pro zivotopisnou tvorbu. Ty se
stavaji soucasti jejich mistrného povahopisného prokresleni a v §irSich souvislos-
tech 1 tvrdé objektivniho urceni téch spolecenskych sil, které se svou piisobnosti
promitaly do pritbéhu i vyznéni politického déni.

Stranou pozornosti vSak nezastavali ani Cinitelé kulturniho vyvoje, jimz se
hlubsi pozornosti dostavalo v ¢isté historickych dilech obvykle jen vyjimecné.
Bylo rovnéz ojedinélym jevem, ze by se t€émto osobnostem, zejména pokud pa-
sobily ve vzdalenéjsi dobé, dostalo samostatného, byt’ jen stru¢ného, zpracova-
ni. Bylo proto svym zptisobem prikopnickym ¢inem, kdyz nejriiznéjsi kategorie
predstavitelt kulturniho déni byly vedle znamych statnik — feckého i fimského
puvodu — zatazeny do rozsahlého prozopografického ptrehledu, ktery pod nazvem
Podobizny zpracoval vynikajici znalec fimské minulosti i své soucasnosti M. Te-
rentius Varro. Osobnosti, rozttidéné do tematickych skupin, byly charakterizova-
ny svou podobiznou, k niz byl pfipojen kratky basnicky text zivotopisného za-
meéteni a vécného ocenéni. Toto Varronovo dilo vSak rozmnoZzuje pouze seznam
téch jeho praci, které se nezachovaly. Mlizeme vSak ptedpokladat, ze ptisobilo na
rozvinuti zajmu vsech, ktefi se pokouseli ziskat vice poznatkt, nezli poskytovaly
struéné Varronovy charakteristiky.

Svym rozhledem a impozantnim dilem ptisobil Varro na mnoho soucasnikd,
mezi nimi pravé i na T. Pomponia Attica, ktery kolem sebe soustied’oval predni
¢initele kulturniho Zivota. Sam patfil k okruhu blizkych ptratel M. Tullia Cicerona
a k jejich spole¢nym znamym piibyl i Cornelius Nepos, ktery za své pfijeti do
intelektualné uznavané spolecnosti vdecil ziejmé Atticovi.

Vyspélé prostiedi, v némz dominovaly filozofické, historické a Siroce chapané
kulturni z&jmy, se stavalo svou samotnou existenci inspirativnim zdrojem literarni
tvorby. Jeji rozvoj Atticus podporoval nejen jako vlastni tviirce a autor kratkého
prehledu fimskych déjin a oslavného spisu na Cicerontiv konzulat, ale obzvlaste
i jako majitel dobie organizované pisatrské dilny, z niz se do rukou vzdélané fim-
ské spolecnosti dostavaly texty zadanych literarnich dél. Ve své tviréi praci byl
Atticus veden do zna¢né miry genealogickym zajmem, ktery byl posilovan tou-
hou nékterych vyznamnych jedinct zvysit sviij i rodovy vehlas prehledem uroze-
nych a co nejdale do minulosti sahajicich predkd. Tato prace vytvaiela samoziej-
mé predpoklady k naslednému rozvinuti cilevédomé pojaté zivotopisné prace,
avsak tyto podnéty se u Attica své realizace nedockaly. Na zakladech Varronovy
a Atticovy ¢innosti se rysovaly alespon v obrysech pozadavky, na néz bude nuce-
na reagovat v nedaleké budoucnosti zfetelné profilovana biograficka tvorba. Jeji
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tvlirci byli nuceni vymezit rozsah svého zabéru na celkovy pribéh zivota vybrané
osobnosti a zapracovat do jejiho celkového obrazu predevsim hlavni Zivotopisna
data, charakteristiku jejiho rodinného a socialniho prostiedi, jeji osobni vlastnosti
a zvlastnosti a samoziejme jeji politicky ¢i kulturné historicky vyznam. Soucasné
bylo nutno dospét k odpovidajicimu postupu pii literarnim ztvarnéni shromaz-
déného materialu a ke stanoveni méfitek uplatnénych v celkovém pojeti dojmu,
jenz méla biografie vyvolat.

Pro posouzeni Nepotova piinosu k dal§imu rozvoji biografické ¢innosti v Rimé
m¢éla zasadni vyznam jiz ta skute¢nost, Ze predlozil tamni vzdélané vefejnosti §i-
roce koncipovany zivotopisny soubor, do né¢hoz byli zaclenéni vid¢i predstavite-
1¢ stézejnich kategorii vefejného zivota. Pfitom si byl jako autor védom, ze jedno-
stranné zdaraznovany zietel ke zdanlivé nebo i skutecné podruznym detailim by
mohl u ¢tenait narazit na nepochopeni nebo dokonce na nedocenéni nabizen¢ho
dila. Proto povazoval za nezbytné osvétlit, v jakém sméru je tfeba/mozné respek-
tovat takovato data jako jeden z podstatnych rysii biografického zanru.

,Nepochybuji, Atticu,” uvadi Nepos v uvodni stati k Zivotopisiim slavnych
vojevidcit, jez jakoz i celé dilo Atticovi vénoval, ,,Ze mnozi z ¢tenaii budou po-
vazovat tento druh psani za nicotny a malo hodny vyznamu velkych muzt, kdyz
pii Cetbé zjisti, ze vypisuji, kdo ucil Epameinonda hudbé, ¢i se dozvi, ze mezi
jeho ctnostmi uvadim i to, Ze byl pfijemnym tane¢nikem a doved! hrat na flétnu.
Avsak budou to povétsing lidé bez znalosti fecké kultury, ktefi budou pokladat za
nespravné vse, co se neshoduje s jejich vlastnimi zvyky.*

Pravé Epameinondova biografie dala Nepotovi pfilezitost, aby konkrétné uve-
dl, co ¢ini Zivotopis zivotopisem, co jej odliSuje od Ciste historicky zaméteného
vykladu, a upozornil ¥imské publikum, Ze piislusniky cizich narodt véetng Reki
nemuze jednostranné posuzovat podle svych vlastnich métitek. ,,Vzdyt’ vime, ze
hudba je podle nasich zvyklosti neslucitelna s osobou pfedaka a Ze tanec uz je
po¢itan mezi vady. Toto vie je ale u Rekil hodnoceno jako milé a chvalyhodné.
Protoze vSak ja chci podat obraz Epameinondova zivota a jeho zvykl, myslim,
Ze nesmim piejit nic, co miiZze prispét k tomu, aby tento obraz byl co nejjasnéjsi.
A tak vylozim nejprve jeho ptvod, potom se zminim o uménich a dovednostech,
v nichz se vzdélal, a o osobach, které byly v téchto predmétech jeho uciteli, dale o
jeho charakteru a schopnostech jeho ducha i o dal$im, co je hodné zaznamenani;
nakonec vypisu jeho Ciny, které mnozi hodnoti vyse nez jeho duchovni prednosti‘
XV 1).

Zivotopis thébského vojeviidee a politika Pelopidy dal Nepotovi znovu piile-
zitost k ivaze nad rozdilem mezi historickou a biografickou tvorbou, ale i nad
k promiseni obou zanru:

,»Vaham, jakym zptisobem mam vyliéit jeho zasluhy. Bojim se totiz, Ze jestlize
za¢nu vykladat o jeho ¢inech, bude se zdat, ze piSu déjiny, nikoliv jeho zivotopis;
nejsou blize seznameni s feckou literaturou, nebude zcela jasné, jak velky byl
onen muz.*
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Avsak i v této situaci nachazi Nepos ptijatelné vychodisko: ,,A tak, pokud bude
v mych silach, u¢inim zadost obéma témto nesnazim s ohledem jak na sytost Cte-
naru, tak i na jejich neznalost detailti* (XVI 1).

Pozoruhodny nadhled a nezaujatost projevil Nepos i pti samém vybéru osob-
nosti, jez do svého popisu zatadil. V popiedi jeho pozornosti pfitom stoji cha-
rakter osobnosti, jeji — feknéme — profesni uroven a zasluhy, docilené z hlediska
jejiho vlastniho naroda, tedy nikoliv vyluéné s odstupem Rimana pozdné repub-
likanské doby. Takto se u Nepota dostava ptiznivého hodnoceni i muzim, kte-
i nejsou v popredi zivého fimského historického zajmu, ackoliv si v Nepotove
zorném poli pozornosti zaslouzi. Do této kategorie patii napt. fecti vojevidci
Ifikrates, Chabrias ¢i Timotheos, jimiz ,,doba athénskych vojevudcu skoncila“
a po jejichz smrti ,,nevyrostl v okolni obci uz zadny vojevidce, ktery by byl hod-
ny zaznamenani® (XIII 4).

V Nepotové vybéru se dostdva mista i ptislusnikiim barbarskych (jazykové
identifikovanych) vynikajicich vojeviidcti. Rozsahlou, pozitivné vyznivajici bio-
grafii vénoval Nepos i Datamovi, Karovi, ktery se osvédcil v perskych sluzbach
ve 4. stol. pt. Kr. V pfiznivém svétle se objevuje i persky velitel Mardonios, ,,jenz
byl mezi prvnimi ze vSech PerSani jak v osobni stateCnosti, tak i v moudrosti
usudku* a byl porazen Pausaniem v bitvé u Plataj (IV 1), a s nim i kartaginsti
vrchni velitelé Hamilkar Barkas a jeho syn Hannibal, v nichz Rimané pievazné
spatfovali zosobnénou hrozbu, vychazejici jejich statu z nefimského svéta.

Ve svém hodnoceni jednotlivych postav svého vybéru mohl byt Nepos sa-
moziejme ovlivnén minénim pouzitych prament. To vSak lze predpokladat jen
v ptipadé, Ze by svych pramenil pouzival Cist¢ mechanicky a bez schopnosti ¢i
zémeéru uvadet jejich vypovéd’ do souladu se svym nazorem. Jen t€zko je mozné
usuzovat, ze by vzdélanec Nepotova typu nebyl schopen ani takové jednoduché
kritiky textu, ktery mél pied sebou. Neni ostatn¢ vyloucena ani moznost, ze velci
protivnici Rima byli fimskou spole¢nosti vnimani sice nepfatelsky, ale soucasné
i se skrytym obdivem k docasnym vitéziim nad pfedur¢enymi a véénymi své-
tapany, ktefi si zaroven vydobyli i pravo, aby jejich Ciny byly zprostiedkovany
i fadovému fimskému publiku.

Vedle zasluh o stat uplatiioval se v Nepotoveé hodnoticim systému zietel k mo-
ralnimu profilu dané osobnosti. V konkrétni praci se vsak stfetaval s ptipady, Ze
kladné povahové rysy nemuseji vzdy byt aspon v relativni rovnovaze s negativ-
nimi, které mohou i u zaslouzilé osoby dokonce pievazovat. Jako ptiklad muze
poslouzit spartsky vojeviidce Pausanias, ktery byl ,,velkym muzem, ale nestalym
a nespolehlivym ve vSech ohledech zivota, nebot’ jak z n¢ho vyzatovaly vse-
mozné dobré vlastnosti, tak byl i plny vad“ (IV 1). Stejné tak Alkibiades, syn
Kleinitv: ,,V tomto muzi jako by pfiroda vyzkousela vse, co je v jejich silach.
Vzdyt vsichni autofi, ktefi vypsali jeho zivotopis, se shoduji v tom, Ze nad n¢ho
nikdo nevynikal ani vadami, ani ptednostmi* (VII 1). Jeho kladné vlastnosti byly
provazeny piekvapivymi povahovymi nedostatky: ,,Byl tak vysttedni, lhostejny,
prostopasny, neukaznény, ze se vSichni divili, jak u jednoho a téhoz ¢lovéka mo-
hou byt pospolu tak rizné vlastnosti a protichtidny charakter” (tamtéz).
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Poznani, ze i lidé problematického charakteru mohou byt za jistych okolnosti
prospé&sni svému statu, ziskal Nepos ziejmé nejen pii své historické praci na Zi-
votopisech, ale 1 z udalosti své doby, plné necekanych zvratli, na néz byli jejich
soucasnici nuceni bezprostfedné reagovat. V komplexu Nepotovy Zivotopisné
tvorby m¢la Atticova biografie patfit nepochybné k jejim vrcholnym vytvortim.
se Atticus ve své dobé ve vzdélaneckych fimskych kruzich tésil, ale i vielym
osobnim vztahem, ktery Nepos k Atticovi projevoval. Za téch okolnosti nemoh-
lo byt pochyb, jaky ma byt a také bude vysledny dojem z celé biografie, nebot’
osobni Nepottiv postoj zietelné predznamenaval jeji vyznéni. Vedle toho na Ne-
pochopitelné snazil splnit jeho o¢ekavani, ¢imz si svym zpusobem uzaviral cestu
k vytvofeni skute¢né nezaujatého obrazu svého hrdiny. Zatimco proklamovanym,
ttebaze ne vzdy dosazenym cilem zivotopisct byl popis, respektujici klady i za-
pory, ¢ehoz se snazili dosdhnout i tim, ze psali pfevazné o osobnostech jiz zesnu-
lIych a s ¢asovym odstupem, byl Nepos v Atticove ptipad€ veden touhou vyjadrit
aktualnimi tdaji; v tomto duchu Nepos doplnil ptivodni text biografie jesté po
Atticove smrti (XXV 19).

Ditivody k vSestranné kladnému osobnimu hodnoceni Attica jsou pro Nepota
dany jiz starobylym rodem, z néhoz Atticus pochdzel, a harmonickymi rodinnymi
poméry, v nichz vyristal. Od mladi vyvolaval obdiv svym naddnim, vystupova-
nim 1 literarnimi zajmy (XXV 1). Ptirozeny vyvoj, pferuseny obcanskou valkou
mezi populary a optimaty, pfimél Attica k odchodu do Athén, kde si ziskal sym-
patie mistniho obyvatelstva a kde nalezl i ptilezitost k pratelskému setkani se Sul-
lou: ,,Atticus stravil v Athénach mnoho let. Béhem té doby vénoval svému jméni
tolik péce, kolik se slusi na starostlivou hlavu rodiny, a vSechen svijj ostatni ¢as
zasvétil bud’ studiim, nebo vetfejnym zaleZitostem Athénant. Soucasné ovsem
poskytoval své sluzby i patelim v Rimé&,* zvlasté Ciceronovi (XXV 4).

Udalosti, jez Atticus prozival po svém navratu do Rima, jsou zpracovany se
smyslem upozornit na jejich historickou zavaznost, ale i s védomim, ze v da-
ném kontextu jsou prostiedkem k Atticové osobni charakteristice, a nikoli na-
strojem Cisté historického vykladu. Ve svém dile Nepos sleduje, jak Atticus na
svou soucasnost reagoval a jakou formou se v jeho jednani projevoval jeho dany
a z Nepotova hlediska neménny charakter. Ozbrojen¢ stretnuti mezi Pompeiem a
Caesarem, vybusna situace po Caesaroveé smrti a hrozici konflikt mezi Markem
Antoniem a Octavianem vytvareji pro tuto ¢ast Atticova povahopisu vyjimecné
dramaticky ramec, tfebaze ani tyto udalosti nejsou a v biografii ani nemaji byt
predmétem tematicky zacileného samostatného zpracovani.

V Nepotové hodnoceni Attica dominuje v kazdém ohledu etické hledisko,
v némz dilezité misto zaujima Atticova tcta nejen ke starobylym kofentim fim-
ské moralky, ale i k jejimu konkrétnimu historickému poznavani: ,,Byl presvéd-
¢enym a dokonalym napodobitelem mravi predkt a horlivym ctitelem starych
¢asu, o nichz mél (...) dikladné znalosti (...). Vypsal totiz ve versich ¢iny muzi,
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kteii svou diistojnosti a velikosti svych &indl predéili ostatni Rimany, a to tak, ze
pod podobiznou kazdého z nich sepsal jeho ¢iny a pocty ne vice nez ve ¢tyfech
nebo péti versich. A je st¢zi mozno uvéfit, ze tak velké udalosti bylo mozno vyli-
¢it tak struéne* (XXV 18).

V obecné roving je Atticus vylicen jako vzor ob¢ana, osvéd¢ujiciho za vSech
okolnosti soubor tradi¢nich fimskych ctnosti, dokonaly ptedstavitel své rodiny
(XXV 13) a ¢lovek, ktery si ceni predevsim své dobré povésti (XXV 15:,,Bylo...
tézké poznat, zda ho pratelé vice cti nebo miluji*). Vlastnosti, pfipisované zivoto-
piscem Atticovi, vyvolavaji predstavu starosvétského Rimana, nezatizeného po-
vahovymi nedostatky a vzdy schopného ¢elit nasledktim moralniho a politického
upadku soucasnosti. Vedle jinych, tradi¢né ocenovanych vlastnosti, zdlraziuje
Nepos Atticovu skromnost (XXV 13, 14), pravdomluvnost (XXV 15), uslechtilost
(XXV 12), velkomyslnost a Slechetnost (XXV 11, 21), které mu spolu s vlidnosti
(XXV 15) pomdhaly navazovat ptatelské vztahy i s charakterové tézko ptistup-
nymi lidmi (XXV 5) ¢i s osobami, které¢ by jeho pomoc pro rozdilnost postojil
ani necekaly. V této souvislosti Nepos vysoce oceiiuje spolehlivost a opravdovost
Atticova pratelstvi, ochotného sdilet i riziko spole¢ného nebezpeci (XXV 10).

Pozitivné se Atticovy osobni piednosti projevovaly v okruhu jeho ptibuznych
a pratel, ale i existen¢né ohrozenych jednotlivcl pfedevsim se zietelem k mite
hroziciho nebezpeci. Starost o rodinu byla u Attica spojena pfimo se svédomitou
spravou rodinného majetku (XXV 4). Jako hospodarny a v podstaté nendrocny
¢lovek nabyval svého jméni ,,spiSe praci nez penézi“ (XXV 13) a odmital zvy-
Sovat své bohatstvi nepoctivou cestou, jako napt. finan¢nimi machinacemi nebo
uchvacovanim majetku proskribovanych osob (XXV 2, 6, 12). ,,VSechny jeho
diichody pochazely z majetku v Epeiru a v mésté Rimé* (XXV 14). Jednorazové
Atticovo obohaceni ptedstavovalo jen dédictvi, ziskané po bohatém stryci z mat-
¢iny strany, Q. Caeciliovi (XXV 5).

Plsobivym charakterizaénim prostfedkem, jehoz Nepos v Atticové Zivotopise
v Siroké mife vyuziva, je vycet osobnosti, s nimiz Attica pojily pratelské nebo
dokonce piibuzenské vztahy. Jak jiz bylo uvedeno, v Athénach, kde se t€sil piizni
mistniho obyvatelstva, se Atticus blize poznal s L. Corneliem Sullou, na n¢hoz
zapusobil jednak svou jemnosti a u¢enosti, jednak smyslem pro povinnost (XXV 4).
V ozehavych situacich se pomoci z jeho strany dockali Gaius Marius (XXV 2),
M. Tullius Cicero (XXV 4, 5), ktery se stal pfedni osobnosti trvalého okruhu
Atticovych pratel, Pompeiovi ptivrzenci, kteti po vzniku obcanské valky uvizli
v Rimé, jeden z Caesarovych vrahii, M. Iunius Brutus (XXV 8), piivrzenci M. An-
tonia, a zvlast¢ jeho manzelka Fulvia po Antoniové porazce u Mutiny (XXV 9).
K Pompeiovi a Caesarovi zaujimal korektné neutralni postoj, ktery byl z jejich
strany pln¢ oceniovan (XXV 7). Ve slozitych situacich, které se vytvarely v dobé
vrcholici agonie fimské republiky, stal Atticus Casto pred nutnosti vysvétlit sviyj
osobni postoj k jednotliveiim protichtidné politické orientace obecnymi moralnimi
a humanistickymi pohnutkami (XXV 16), aniz by v nich uplatnoval jakoukoliv
politickou motivaci. V tomto duchu mohl do okruhu svych pratel zahrnout zmi-
néného jiz M. Tunia Bruta stejné jako M. Antonia a Octaviana (XXV 12, 19, 20).
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V jednani se svymi soucasniky byl Atticus zfejme obdatren schopnosti ziskat si
i rizng soupefici jednotlivce a pomoci jim piekonat vzajemnou antipatii. ,,Duveér-
nym piitelem Atticovym byl i Quintus Hortensius, v té dobé& prvni fe¢nik v Rimé.
Bylo téZko rozhodnout, kdo z obou Attica vice miluje, zda Cicero, nebo Hortensi-
soky na poli fe¢nické slavy, nedoslo k zadné zasti. Sam se stal poutem ve vztazich
téchto velkych muzi“ (XXV 5).

Do zajimavych souvislosti uvadéji Attica v Nepotove liceni zvlasté jeho pii-
buzenské vztahy, které ho spojovaly se zndmymi predstaviteli soudobého vetej-
ného zivota. Z okruhu nejblizsich Atticovych ptibuznych byl jiz uveden Quintus
Caecilius, jehoZ bohatstvi se odkazem stalo souc¢asti Atticova majetku (XXV 5).
Z podnétu M. Tullia Cicerona se Atticova sestra provdala za Ciceronova bratra
Quinta (tamtéz). Pozdé&ji se vSak Atticus stal tchdnem piedniho Octavianova spo-
lupracovnika M. Vipsania Agrippy (XXV 12). Dcera, ktera se z tohoto svazku
narodila, byla jako jednoletd zasnoubena s Tib. Claudiem Neronem, budoucim
cisafem Tiberiem, jehoz matkou byla Livia Drusilla, manzelka Octaviana Augus-
ta (XXV 18).

,,Prave uslechtilost Atticovych skutkl ptivedla Marca Vipsania Agrippu, di-
veérného piitele mladého Caesara, k tomu, aby s Attikem vstoupil v ptibuzensky
svazek a aby dal ptfednost snatku s dcerou fimského jezdce pred nevéstou z uro-
zeného rodu (...). Ten siatek zprostfedkoval — to nelze zatajit — Marcus Antoni-
us, jeden z triumvird, jejichz tikolem bylo usporadat poméry ve staté (XXV 12).
Pratelské vztahy mezi Agrippou a Attikem dosvédcuje Nepos i dramatickym po-
pisem Atticovy smrti, kdy Agrippa na vlastni Atticovo pfani mu byl nablizku
v jeho poslednich okamzicich (XXV 21-22).

Osobni vazby, které Atticus zachovaval k vyznamnym predstavitelim vetej-
n¢ho zivota, ho svym zplisobem zapojovaly do slozité struktury soudobého po-
litického déni, 1 kdyz Atticovym osobnim cilem bylo udrzet si v tomto sméru
nestrannost a osobni nezavislost:

,»V politickém zivoté postupoval tak, aby vzdy stal na strané¢ optimatd a aby
také vzdy byl za optimata pokladan. Piesto se vSak nevmésoval do obcanskych
boufi, nebot’ soudil, Ze ti, ktefi se jim oddaji, maji sami nad sebou stejné malo
kontroly jako ti, ktefi jsou zmitani motskym vInobitim“ (XXV 6). I za téchto,
Ci spiSe praveé za téchto okolnosti, plnych kiivd a bezpravi, mohl Atticus podle
Nepota ucinné uplatnit své opravdové fimanstvi a poskytovat pomoc bez rozdilu
vSem, ktefi ji v daném okamziku potfebovali: ,,Domnival se totiz, Ze nejvetSim
ziskem je povést pozorného a vdééného cloveka, a soucasné daval najevo, ze jeho
zasadou je byt pritelem lidi, a ne jejich osudu® (XXV 9). ,,Protoze takto projevo-
val svou Slechetnost, nenad¢lal si neptatele. On sam nikoho neurazil, a kdyz sam
utrp€l néjakou kiivdu, chtél na ni radéji zapomenout nez se mstit. Nadosmrti si
pamatoval sluzby, kterych se mu dostalo; ty, které poskytl sam, si pamatoval tak
dlouho, dokud byl vdé¢ny ten, ktery je piijal (XXV 11).

Vyrovnavaje se s obtiznym zamérem, zasadit Attica do slozitych pomérd na
konci republiky, zdtraznil Nepos jeho schopnost prochazet bez osobni ijmy vse-
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mi komplikacemi, za coz vdécil svému uméni uspésné taktizovat mezi znepfta-
telenymi tabory i jednotlivci: ,,A tak, jestlize je nad jiné chvalen kormidelnik,
ktery bez uhony vyvedl lod’ z boufe na moii plném uskali, pro¢ by nemé¢la byt
povazovana za jedinecnou schopnost tohoto muze, ktery prosel beze Skody tolika
a tak velkymi ob¢anskymi bouremi?* (XXV 10). ,,Jeho velkomyslnost se nefidila
okolnostmi, ani nevychazela z vypocitavosti“ (XXV 11), nebot bez ohledu na
osobni rizika nabizel pomocnou ruku obétem proskripcei stejné jako piivrzencim
republiky po jejich porazce u Filipp* (tamtéz).

Ttebaze se Nepos snazi vyli¢it Attica jako muze, ktery se tésil vSeobecnému
uznani a ziskal si témét osobni nedotknutelnost tim, ze programové odmital pfi-
mou angazovanost v prevratné dob¢, poznamenané moralnim tpadkem a bez-
zasadovosti, zaznamenava i fakta, svédcici, Ze i za t€chto poméru si zachovaval
smysl pro politickou realitu a vystizeni sméru mozného dal$iho vyvoje. Jeho uzké
vztahy s Vipsaniem Agrippou davaji tusit, Ze Slo zarovei o cestu, vedouci k mla-
dému Caesarovi, jehoz uspéchy byly piedzvésti posledni faze v utvareni rezimu
osobni moci a povyseni Octaviana na prvého predstavitele cisafstvi v Rimé.

Atticus ziejm¢ nebyl osamocenym prislusnikem jezdeckého stavu, ktery se
jistym samovyvojem a bez hlubSich osobnich otfesti vyrovnal s Octavianovou
formou postupného piechodu od republiky k principatu. Obdiv, ktery Nepos
k Atticovi pocitoval, mize byt povazovan za dikaz, ze sim autor jeho postup
schvaloval a ziejmée vyjadioval i minéni jinych pfislusnikii jezdeckého stavu, kte-
f1 vycitili moznost uplatnit se i v podminkach nového rezimu.

Nezpochybnitelna Nepotova zasluha o rozvoj fimského déjepisectvi tkvi
v tom, Ze jeho pfi¢inénim se v Rimé biografie usp&iné prezentovala jako novy
literarni Zanr, ztetelné profilovany z hlediska vybéru tématu, metodologie pra-
covniho postupu i celkového myslenkového dopadu. Zachovana cast Nepotova
dila, ktera je zaméfena na celné predstavitele politického a vojenského Zivota, se
stala vychodiskem nazoru, Ze Nepos uvedl své zivotopisy do fimského prostie-
di jako ,,biografie politické®, které se svym zamétfenim i zpracovanim zietelné
odlisuji od Zivotopist kulturnich ¢initelti — spisovatell, basniki, filozofii apod.,
oznacovanych souhrnné jako ,biografie intelektualni®. Attictiv zivotopis je vSak
predevsim diikazem, Ze svym ,,politickym‘ pojetim nebyl Nepos veden pouze pii
vybéru portrétované osobnosti, ale i potfebou a vili vystihnout a zhodnotit jeji
postaveni ve struktufe soudobého politického déni a celkového spolecenského
vyvoje.
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ZUSAMMENFASSUNG

In dem erhaltenen Teil des Werkes des Cornelius Nepos, der als Schopfer der ,,politischen Bio-
graphie® in Rom charakterisiert wird, spielt das Bild des T. Pomponius Atticus eine bedeutende
Rolle. Zu positiven Ziigen seines Helden wird von Nepos dessen Verzicht auf alle zielbewusste
politische Aktivitdt gezdhlt. Personliche Beziehungen Atticus’ zu namhaften zeitgendssischen Per-
sonlichkeiten deuten jedoch an, dass er sich dem politischen Treiben nicht véllig entfernen konn-
te/wollte. Vor allem seine Kontakte mit Agrippa, die Nepos ausfiihrlich darlegt, konnen seitens
Atticus’ als ein Versuch gedeutet werden, sich den Weg zu Octavian zu eben und die Loyalitét zu
dem entstehenden Prinzipat zu zeigen. Die Art und Weise, auf der Atticus von Nepos geschildert
wird, beweist, dass auch die Biographie eines Mannes, der als unpolitisch gelten sollte, letzten
Endes einen politischen Ausklang hatte.






