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EDITORIAL

Uvodem zminim jednu starou anekdotu. Doktor Watson a Sherlock Holmes
kempuji v prirodé. Uprostied noci je Watson probuzen Holmesovou otaz-
kou: ,,Podivejte se na oblohu a feknéte mi, co vidite.” Watson odveti, ze vidi
velké mnozstvi hvézd, dokaze pojmenovat néktera z nich a popsat jednotliva
souhvézdi. Holmes polozi druhou otazku: ,,A co je z toho mozné vyvoditr®
Watson se ujme slova a zacne spekulovat, jaké rizné zavéry je mozné vycist
z noc¢nich hvézd. Zmini astronomii, nacrtne mozné astrologické postaven{
hveézd, chvili uvazuje, jaké bude pocasi, a pokracuje znamym cititem Kanta
o hvézdném nebi a mravnim zakonu. Holmes sko¢i Watsonovi do jeho dlou-
hého fecnéni a povida: ,,Watsone, vy jste ale trouba. Nékdo nam preci ukradl
stan.”

Anekdota je doslova ucebnicovym piikladem induktivaiho vyvozovani
a ve zkratce ukazuje silu tohoto zptsobu zduvodnovani a hledani empiricky
ukotvenych zavert. Zacit editorial recenzovaného pedagogického ¢asopisu
vtipnym piikladem se muze jevit jako jisté odlehceni na Gvod, ale je nutné
tici, ze anekdota nenf ndhodné vybrana.

Prvni letosni ¢islo casopisu Studia paedagogica vzniklo na zikladé Siroce
oteviené vyzvy pro ceské a zahrani¢n{ autory zabyvajici se tématem mezilid-
skych vztahi ve skole. Cislo nese podtitul Lidé ve skole a jejich v3taby a zadané
téma bylo jedinym kritériem pro vybér textt do ¢asopisu (vedle kvality pfi-
spevku). Jak vsak saim ctenaf za chvili zjisti, kromé tématu maji takfka vsech-
ny (vyjma jedné prehledové studie) publikované empirické ¢lanky spole¢ny
jeste dalsi aspekt. Tim je pouziti kvalitativniho pfistupu jako hlavni meto-
dologie vyzkumu. JelikoZ orientace na kvalitativni vyzkum nebyla zamérem
tohoto ¢isla casopisu, domnivame se, ze tento fakt odrazi soucasny stav,
a proto se u néj zastavime.

Kvalitativn{ pfistup je ve své podstaté nezavisly na teorii, kterou dfive né-
kdo vybudoval, a jeho hlavni vysadou je objeveni novych poznatk. Jak uva-
d¢ji mnozi autofi, kvalitativni vyzkum je procesem opakovani sbéru dat a je-
jich nasledné analyzy. To mtizeme oznacit jako cirkularitu ¢i nelinearnost
procesu vyzkumu. Uspésny badatel maze mit velké obtize na samém po-
¢atku vyzkumu, nebot’ o objektu své vyzkumné studie toho vi jen velmi malo.
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Teprve skrze dlouhodobé a opakované pozorovani a dotazovani za¢ina po-
zvolna objevovat, o ¢em jeho vlastni vizkum vlastné bude. Na zdkladé¢ toho
si vytvafi zkusmé hypotézy, které nasledné testuje znovu a znovu v terénu
a pfi analyze a interpretaci dat.

Vynikajici zahraniéni i ¢eské a slovenské vyzkumy dokladuji, Ze kvalita-
tivni vyzkum je systematicky proces, ktery ma svoje pravidla hry, a ze sami
badatelé jsou béhem vyzkumu pfekvapeni zavery svého badani. Pro ilustraci
lze uvést Jacksontav Zivot ve Skolnich tridach (1968), Lortieho Utitele (1975),
Woodsovu Rozdélenon skolu (1979), Shorovu Pedagogiku osvobozeni (1992) ¢i
McLarenovo dilo Skolni dochizka jako ritudlni predstaveni (1999).! Z. éeskych pu-
blikac{ je tfeba v prvé fade uvést unikatni Psychicky vyvoj ditéte od 1. do 5. tridy,
z pera vyzkumnikd publikujicich pod znackou Prazska skupina skolni et-
nografie.?

Domnivame se, ze cilem pedagogickych veéd je vytvatfet inovativni, in-
spirativn{ a kritické teorie, které by mohly nabidnout podnéty jak teorii, tak
predevsim praxi. V zadném piipadé vSak nemame na mysli pouze preskrip-
tivni navody, jak realizovat tu ¢i onu metodu vyuky. Pouze prostfednictvim
peclivého empirického vyzkumu je mozné ziskat nova data pro pochopeni
¢i nové pochopeni znamych jevi. V nékterych ptipadech nelze doptedu ve-
dét, co objevime, dokud ve skole a jinych ucicich se komunitich nebudeme
trpélivé a nepfedpojaté z pedagogického pohledu zkoumat to, co se nam jevi
jako znamé.

Do monotematického jadra tohoto ¢&isla Studia paedagogica bylo zatazeno
sedm prispévka, které dobte ilustruji vyse popsané charakteristiky kvalita-
tivniho piistupu a pfinaseji nové poznatky na téma mezilidskych vztaha
v prostfedi skoly.

Jednotlivé piispévky, které fesi téma v rozmanitych prostfedich, jsou fa-
zeny nasledovné podle urovné skoly, jiz zkoumaji.

Slovensky badatel Ondrej Kas¢ak si pfi svych vyzkumech matefské sko-
ly povsimnul telesné podoby détskych aktivit. Namisto konstatovani, ze de-
tem chybi fe¢ a pouzivaji pohyb pro komunikaci, se ve svém vyzkumu zacal
zabyvat roli télesnosti a podobou socialnich vztaht mezi détmi. Autor do-
chazi ke zjisténi, ze pro déti je v socialni komunikaci prvoradé télo, pohyb

! Jackson, P. W. Life in Classrooms. New York: Holt, Rinehart & Winston, 1968. Lortie,
D. C. The Schoolteacher. Sociological Study. Chicago: University of Chicago Press, 1975.
Woods, P. The Divided School. 1.ondon: Routledge, 1979. Shor, 1. Empowering Education.
Critical Teaching for Social Change. Chicago: The University of Chicago Press, 1992. Mc-
Laren, P. Schooling as a Ritual Performance. Toward a Political Economy of Educational Symbols
and Gestures. Lanham: Rowman and Littlefield, 1999.

Prazska skupina skolni etnografie. Psychicky vyvoj ditéte: od 1. do 5. t#idy. Praha: Karolinum,
2005.
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a aktivita. Jazyk vedle toho neplni prvofadou komunikacni funkei. Déti se
vzajemné pozoruji, pouzivaji neverbdlni prostfedky vyjadfeni, vefejné po-
moci pohybu ukazuji svoje pfan{ a iniciujf nové aktivity skrze pohyb. Kasc¢ak
nepfijima tezi o prvoradosti feci a ukazuje, Ze je tomu spise naopak: fe¢ je
sekundarnim prostfedkem, zatimco télesné vyjadfen{ je primarni.

Klara Sedova se ve svém textu Tiché partnersti: vztahy mezi rodici a néitelka-
mi na pronim stupni akladni skoly zabyva zapojovanim rodic¢a do skolniho Zi-
vota svych déti. Zaméfila se pouze na rodice stfedni tfidy, tedy na ,,dobré
a spolupracujici rodice®, a prekvapive zjistila, ze ucitelky taktka vykazuji tyto
rodice ze skoly. Autorka ,,rozpitvava™ komunikaci rodict a ucitelek, ve kte-
ré dochazi k formovani a zaroven k dodrzovani pravidel, ¢asto implicitnich.
Jedna matka nabizi ucitelce, Ze ptijde do skoly zahrat na housle do hudebni
vychovy. Ucitelka to nepoklada za dobry napad, ale nedd najevo svij nazor
a pocka, az dand matka uvidi, ze ucitelka hraje velmi dobfe na varhany. To
je pro matku jasny signdl, ze ucitelka nema zdjem, a do $koly jiz nepfijde s
navrhem hry. Ucitelky sice potfebuji, aby rodice byli pfipraveni reagovat na
jejich vyzvu k pomoci, zaroven je vSak udrzuji v patficné vzdalenosti. Au-
torka dale popisuje, jak se rodice snazi dostat do $koly nepfimymi cestami.

Stbsky vyzkumnik Dejan Stankovi¢ se zabyva participativnim procesem
rozvoje $koly, a to jak skrze kvantitativni, tak kvalitativn{ Setfeni. Zkouma
stbské plany rozvoje skoly, které byly zavedeny ministerstvem Skolstvi jako
prostfedek k vnitfnimu rozvoji skoly. Jedna se o prvni vyzkum tohoto no-
vého fenoménu v srbském skolstvi. Kvantitativn{ Setfen{ na 51 skolach uka-
zuje, ze mira participace ucitelt na planovani rozvoje skoly je spojena se spo-
kojenost{ uciteld. Pomoci kvalitativné zaméfenych rozhovort pak autor zkou-
ma to, jakou roli hraji vztahy ucitelt v rameci skoly pfi pfipravé spole¢ného
planu skoly. Autor vykresluje, jak dochazi ke konfliktim mezi inovatory
a tradicionalisty, mezi zastanci zmény a stoupenci konzervativn{ politiky. Vy-
zkum ukazuyje, jak podstatnou roli ma vliv dobrych socialnich vztahti mezi
uciteli na uspéch rozvoje celé skoly.

Spolupraci uciteltl se venuje 1 dalsi ptispevek Hany Kasikové a Michala
Dubce. Zajimava je vychozi pozice obou autort: jsou to vzdélavatelé ucitela
pusobici v oblasti dalsiho vzdélavani. Autofi textu na pfikladech tf{ vyzkumu
realizovanych kurzu pro ucitele ukazuji pohledy vzdélavajicich se ucitelt na
spolupraci a kooperaci. Popisuji, jak ucitelam chybi schopnost racionalni
a konstruktivni kritiky kolegti. Zkoumani ucitelé byli schopni kritizovat uci-
tele z jiné skoly, ale totéz nedokazali pfi posuzovani vlastnich kolegti. Ba co
vice, svoje kolegy naopak ucitelé protezovali a neposkytovali jim negativni
zpétnou vazbu. Stézi pak v takovém skolnim prostfedi muaze konflikt vést ke
zdokonalovani skoly.

Roman Svati¢ek nahlizi ve svém piispévku jeden z aspekti mikropolitic-
kého soupefen{ ucitelti a zcasti tak navazuje na predchozi text Spoluprice nii-
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telni: od vétsi k mensi neznamé. Na zakladé dat ze svého tfiletého biografického
vyzkumu zkusenych uciteld, expertt, se zaméfuje na oblast socialnich vzta-
ht mezi uciteli a zde se zaobird pomluvamia famami v prostfedi skoly. Téma
pomluv se doslova vynofilo béhem terénnfho badanf, kdy autor pfi vyzkumu
expertu objevil, jak se ucitelé porovnavaji a pomlouvaji. Autor dochdzi k za-
veéru, ze pomluvy nejsou izolovanym jevem, ale jsou soucasti
mikropolitického soupefeni v prostoru skoly. Vedle diplomatického vyjed-
navani ¢i verbalnfho distancovani, které jsou chapany jako oteviena kon-
struktivn{ kritika, je tak mozné nalézt ve skole pomluvy, které ucitelé pouzi-
vaji jako strategii pro ziskan{ vlivu a ochrany.

Autorsky kolektiv ve slozeni Milan Pol, Lenka Hlouskova, Petr Novotny
a Martin Sedlacek se vénuji procesu socializace do role feditele zakladni sko-
ly. Text vychazi z vyzkumného projektu zaméfeného na zivotn{ historii fe-
diteld ¢eskych zdkladnich skol a soustfedéné se vénuje pouze prvni fazi,
stavani se feditelem. Autofi postupné popisuji jednotlivé kroky feditelu: jak
uvazovali nad nabidkou stat se feditelem, jak si nebyli jisti povahou funkce
feditele skoly a jak bagatelizovali vyznam kariérniho postupu. Jiz v tomto
popisovani zvazovani nabidky se zfeteln¢ ukazalo, ze zasadni vliv na fedite-
lovo rozhodnuti maji jeho idedly a pfedstavy o tom, jak by méla skola vypadat.
V dalsi fazi vyvoje drahy feditele pak dochdzi k jakési korekci pavodniho
pfehnané optimistického postoje a nasledné k hledan{ vlastniho mista, kte-
ré se nese ve znameni budovani sebedtuvéry a jistoty na zakladé prozivani
uspéechu ¢i neuspéchu v feditelské pozici. Proces socializace do role feditele
je spojen jak s profesnim, tak osobnim vyvojem feditele, a predevsim pak
s kontextem dané skoly.

Ptehledova studie z pera Josefa Lukase je vénovana zahrani¢nim a Ces-
kym studiim zkoumajicim vztahy mezi uciteli a fediteli skol. Nejedna se tedy
o empirickou studii jako v pfipadé pfedchozich textd, nybrz jde o analyzu jiz
provedenych vyzkumu. Text tak logicky uzavird monotematické jadro ca-
sopisu. Autor se vénuje charakteristikdm feditele, vlivu feditele na chod sko-
ly, komunikaci feditele s ucitelskym sborem ¢i nesnazim pfi zkoumani kli-
matu $koly. Lukas ndsledné interpretuje realizované vyzkumy a mimo jiné
poukazuje na provazanost mezi interpersonalnim chovanim feditele a social-
nim prostfedim skoly.

Vedle monotematického jadra se v ¢asopisu nachazeji studentské prispévky.
Rubrika studentskych piispévku je v tomto ¢isle tematicky svazana s jadrem
¢asopisu. Celkem tii piispévky studentek Ustavu pedagogickych véd Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity se vénuji tématu Lidé ve skole a jejich vztahy.

Barbora Knotkova ve svém textu polemizuje s obecné rozsifenym nega-
tivnim pohledem na soutézivost ve skole a pokousi se ukazat, v ¢em je moz-
né spatfovat pozitivni a negativni aspekty soutézivosti. Autorka navrhuje ta-
kové vymezeni soutézivosti, které souteéz definuje jako princip prekonavani
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(Gkolu, sebe ¢i jiného jedince) vznikajici pfi dosahovan{ cile. Na zaklad¢ kva-
litativniho empirického Setfeni se snazi zjistit, proc ucitelé soutézivost casto
ve vyucovan{ vyuzivaji. Knotkova prokazuje, ze ucitelé nejen vnimaji soutéz
jinak, nez jak je nahlizena preskriptivni pedagogickou teorii, ale pfedevsim
jsou schopni reflektovat jeji vyhody: zvyseni motivace, dynamiky a vykonu,
diagnostické moznosti a v neposledni fadé také oziveni stereotypni vyuky.
Na druh¢ strané se autorka pozastavuje nad tim, jestli jsou praxi také do-
statecné reflektovana rizika kompetice.

Lucie Dolezalova se ve svém textu Genderové stereotypy v pedagogické konuni-
kaci v materské skole zamétuje na to, jak gender ovliviiuje komunikaci ucitelky
a deétf ve tfidé. Autorka zcasti navazuje na praci Kascaka a Filagové (recenzi
jejich knihy jsme ptinesli v Studia paedagogica 2008, ¢. 1) a dalsich a prezentu-
je zavery svého vlastniho empirického vyzkumu. Klade si nékolik astfednich
otazek, jako napfiklad jakou podobu maji (pokud existujf) genderové stereo-
typy v matefské skole a zdali jsou reflektovany pedagogickym sborem.
Dolezalova objevuje rozpor mezi deklarovanym postojem o rovnosti piile-
zitosti a mezi realnou vyukou, kde existuje nékolik druht genderovych ste-
reotypu. Autorka doklada na zakladé rozhovort s ucitelkami ,,nemoznost™
sledovat svoje stereotypni komunikacni vzorce a malou obeznamenost uci-
telek s timto jevem.

Kamila Krutilova se zabyva bariérami a pfinosy jedné moderni vyucova-
cf metody z pohledu stfedoskolskych ucitelt. Jedna se o soutézni debatu,
ktera je nekterymi teoretiky vnimana jako metoda s velkym potencialem.
Ve vyzkumu autorka rozlisuje dveé skupiny ucitelt podle pfimé ¢i zprostied-
kované zkusenosti a klade si otazky, zdali byl dfive odmitavy postoj vedouci
k nezapojeni metody do repertoaru ucitele nebo nepfima zkusenost ucitele
vedla k odmitavému postoji. V zavéru ukazuje, ze nikoliv vnéjsi prekazky ¢i
naro¢nost metody, ale negativni stanovisko ucitele muze byt nejvétsi bariérou
pro siroké uplatnéni metody v praxi.

Posledni a tfeti rubrikou jsou jako jiz tradi¢né recenze, kde muze Ctenaft
nalézt recenzi knihy The Research Process in Classroom Disconrse. Recenzentka
Zuzana Makovska posuzuje knihu vénujici se zkoumani komunikace ve §kol-
ni tfidé a interakce mezi uciteli a zaky. Celkem pét analyz diskurzu se rtzni
svym pifstupem, ale dvé témata jsou spole¢na vSem: distribuce moci a funk-
ce jazyka ve skolni tf{dé. Makovska ukazuje, jak viznamné mohou teoreticka
vychodiska autort vyzkumu ovlivnit vysledky jejich badani.

Po metodologické straince mizeme pfi ¢teni ¢asopisu pfijit se tfemi po-
stfehy. Za prvé teorie vznikla na neocekavanych a mozna i pfekvapivych po-
zorovanich v terénu pfinasi novy pohled na dané téma, coz dobfe ilustruji
texty Ka§¢aka, Sedové a Svaficka. Za druhé dasledné terénni rozhovory
s aktéry vychovné vzdélavacich procest pfinaseji hluboka vysvétleni obec-
né znamych jevu, coz piikladne vyobrazujf texty Stankovice, Kasfkové a Dub-
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ce, Pola a jeho kolegti a Krutilové. Studentské prace Knotkové a Dolezalové
navic ilustrujf, jak mize byt jazyk ucitelt v praxi odlisny od teoretickych kon-
ceptu a jak nékteré ,,notoricky* zndmé jevy nejsou reflektovany. Za tfeti je
nezbytné interpretovat desitky a stovky realizovanych vyzkumu z obecnéjsi
metaroviny, abychom byli jako védecka komunita schopni kriticky rozlisit
ptinos jednotlivych vyzkumi, coz dobfe dokumentuje text Lukase.

Po obsahové strance se jako leitmotiv prochazejici napfti¢ jednotlivymi
texty objevuje tvrzeni, ze je dalezité nazirat na skolu jako celek. K rozvoji
jednotlivych aktért vychovy a vzdélavani pak dochazi zejména tehdy, spo-
lupracuji-li spolecné na vizi skoly, péstuji-li dobré socialni vztahy, pouzivaji-
li racionaln{ kritiku jako zdroj reflexivni zmény, ohliZeji-1i se na misto a kon-
text a sdileji-li své dspéchy.

Jednotlivé ¢lanky tohoto ¢isla casopisu Studia paedagogica naznacuji, ze dnes
zkoumame $kolu a vztahy lidi ve skole z jakéhosi odstupu, ze zastavent, kte-
ré nam umoznuje znovu interpretovat tolikrat popsané jevy. Je tudiz mozné,
ze autofi textt odrazeji $irsi naladu pedagogické komunity ohlédnout se za
prob¢hnutym vyvojem a kriticky jej interpretovat. Doufejme, Ze jejich tsud-
ky budou nejen tak pronikavé jako Holmesovy soukromé detektivni zaveéry,
ale také provokativn{ a inspirativni pro pedagogickou praxi.

Zaroven ocekavame, ze v nékterém z dalsich ¢isel casopisu poskytneme
prostor kvantitativné zaméfenym vyzkumuam.

Roman Svaritek



