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Recenze

neba’ autor jej vede nenasinmetodicky promysSlef) nabizi cestu, ale nepopira, Ze jsou i
jiné. Antaiak napsal v dobrém slova smyslu a jak se nyni ynidkat dobry pibéh ruské
literatury p@&atku 20. stoleti, doby jakéhosi rozjezdu, do niZrsy tii straSné revoluce a
jeS& straSwjSi oktanska valka, intervence 14 stahd boj s¢eskoslovenskymi legiemi,
Stalinova bestialni kolektivizace vesnice a drspéimysirgni, které udlalo z nového
Ruska velmoc a po#{i supervelmoc, ale také podlomilo jeho ¥nitsily a moralni integritu
— to, jaké akcenty se tu zvyrazni, si rozhodne k&keh& sam podle své Zivotni zkuSenosti
a vzdilani i schopnosti relativinestranného tsudku.

Mohli bychom Antdiakiv projekt srovnat s knihou prazského Milana HraWilén
Hrala: Ruskd moderni literatura 182000. Karolinum, Univerzita Karlova, Praha 2007),
jez si vSak klade jiné cile arqrevsim je rozsahlejsi, kompl&j&i, ale gistupy jsou po-
dobné: literatura je vitha z podhledu spalensko-politického a pak skrze &y a
osobnosti, tedy fakticky personalisticky — tohovspodstat pridrzuje i Antaidk, jenz je
vSak instruktivijSi, metodétéjSi, jeho prace je ,kompendium®, zatimco Hrala rtiaddlost
psét literarni djiny*. Nicmén¢ i pro toto ,kompendium® plati to, co jsem jinde psal
o Hralow knize, totiz Ze sprawnvystihlo dobu, v niz uz dozréas pohlédnout na Rusko
vcelku a nekonjunktura#n tj. kriticky, ale pozitivi, racionalr, ale i s jistou emoci, nebo
ta v gimétfené podob do humanitnich &d, zvlast pokud jde o tebni text, paf. Jistze
autor, ktery jde sii na trh, musi @&ekavat i di¢i kritiku, tj. jiné nazory na jednotlivé
autory a jejich dila i thr¢i biografie, ale mozna iéei koncegnich, ale to je &nou sodasti
védeckého zivota - jinak by zdegeneroval - a popmlgiti a metodické texty jsou v tomto
ohledu vzdy zranitekjSi. Ale ani tato eventudlni diskuse zakladni hddimovyuzitelnosti
Antonakova kompendia neuskodi.

Ivo Pospisil

ZIVY A ZAUJATY VYKLAD TABUIZOVANE
SLOVENSKE PREKLADATELKY

Maliti-Fra iiova, E.: Tabuizovana prekladatiea Zora Jesenskd/eda, Ustav svetovej
literatary, Bratislava 2007.

Zora Jesenska (1909972) rozhodé paki k slovenskym pekladatelkam a kulturnim
¢initelkdm, které zasadnim &gobem — nehl@dna Zivotni strdzh a nakonec i tabuizaci
osobnosti i pekladu — utviely slovenské vnimani podstatnyc¢hsti rkolika narodnich
literatur: pekladala z rustiny, éméiny, francouzstiny, bulharstiny a anglny, pficemz
rustina Zetelr® dominovala. Autorka (0 1953), zkuSena literarni¢dkyng, publicistka,
esejistka, novinka a sama prozga, dramatika a hlavi piekladatelka z vice jazyk
(autorka monografi&ymbolizmus ako princip videniB996, spoluautorka publikaguska
literatGra v slovenskej kultire 1836-199998, pekladatelka z ruStiny a osetstinyemzila
mj. PetrohradA. Bélého, V. lvanova, A. Bloka, N. Sadur, sama autquié@yKrpaty vrcha
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divadelnich heKrchei Nesmrtény, 2001,Jaskynna panna2003, aVizionarov sen2006)
méla dostatek znalosti, metodologickych nastragchopnosti vyprast piibéh a Zenské
empatie, jez byla ip koncipovani takové knihy také gebna. Zora Jesenska, roka
z Martina, kde se podle ni samotné rodi lidé nekonfii, bui¢i a solitdi, se literarg
uchytila véasopise spolku Zivena, kantigpivala, pak jej redigovala a v letech 1943-1949,
tedy do rozpu$hi spolku, i samdidila. Zde se etablovala jako autorka stati fizné
témata. Fiznam se, Ze mi bylo pékud lito, Ze autorkadnuje Jesenské dwim juveniliim
z 30. let a jejim statim z let Slovenského Staturjgrginalni pozornost: agre pray ony
nemohou nebyt kiem ktomu dalSimu a zaslouZzily by si bedlivého degho rozboru.
Stranou #stala skuténa ideologie Jesenské na konci 30. az do polovinyet a déle; to je
také dilezité, & mozna pilis delikatni.

Jesenska népkladala jen tak to a rgkoho: byla to dila kiiova a byla to dila sto-
vych autofi, k nimZ patili W. Shakespeare, A. RCechov, |. Babel, F. M. Dostojevskij,
I. Erenburg, N. V. Gogol, M. Gorkij, I. Géarov, V. Inberova, L. Leonov, M. Lermontov,
N. S. Leskov, V. Majakovskij, B. Pasternak, A. Blatv, A. S. Puskin, W. Shakespeare,
F. Schiller, A. I. SolZenicyn, M. Solochov, A. NolBtoj, L. N. Tolstoj, I. S. Turgew,

M. Vovéok, S. Zalygin, F. Brrenmatt, T. Stoppard, J. Topol, G. Flaubert, SBdauvoir,
A. Dumas otec, jak takétma bloudim po pdivém soupisu na konci recenzované knizky;
ale pelozila také jiné ¥ci, lepSi i horsi, jak je zivot, literatura, patkia objednavka a méda
prinesly.

Nejzajima¥jsi je, zetada jejich peklach vyvolala velké diskuse, jejichz vaSnivost a
zasadovost iekraily hranice pouhé kritiky fekladu: staly se kultugn politickymi
udalostmi nejvyssiho vyznamu a hodnoty. Jako v3eslysoké stromy, fitahovala Zora
Jesenska blesky a také ne ledajaké, ale jeji divbtha svdei také o tom, Ze velka &
kona velké plavby.

Maliti postupuje tak, Ze poznenahlu vypravi Zivopribéh a pak od biografie plynule
piechazi k jednotlivym dramatickym kapitolam spojengmgitymi pieklady. Jednu z nej-
nevybirala dobu, kdyipkladala, ani své kritiky: dokazovala stale a znpvosty fakt, ze
prekladatelé rozusi uz z podstaty profese liter&alépe nez mnozi literarni kritici, ale ani
v tom jis& nelze generalizovat; spiSe byi#kl, Ze ji rozunyji jinak. Je tu jeSt epizoda
s MikulaSem Gackem, je to vSak epizoda dost paust&acek (1895.971) byl na p&étku
40. let jako tiskovy ata$é Slovenské Statu v Méskvbyla to doba velkych namluv
Hitlerova blizkého spojence s jinyniifglem - s Molotovovym a Stalinovym Siigkym
svazem svazem - a Gacek se pustil i dekiddani Tichého Donu. Prévzde by nila
nasledovat podrobna analyza predt, politiky, ideologie, kultury (o Gackovi se dne
na Slovensku zase pise), bez niZ stasuy Slovak, Rus nelitech jen stZi predstavi, jak
to vSechno bylo mozné a jak to spolu souviselotdrake, Ze se tu rodi nejprve maly, pak
vétSi konflikt mezi Gackem a Jesenskou, jenz ptikmi v souvislosti s Gackovym pova-
le¢nym osudem. Jesenskéd Gacka coiskladatele Tichého Donu nahradila, pak byla zase
sama, kdyz byla ze slovenské literatury odgtku 70. let 20. stoleti vyléena, nahra-
zovéna jinymi — a @vody byly podobné a jistse daly zdvodnit také kvalitou, event.
zastaralosti feklad.

DalSi velka diskuse byla v souvislosti s jejinfeldady Shakespeara, kam vstoupila i
bratislavska anglistika (J. Simko) i pravnici, jalig tu znovu oZilo martinské outsiderstvi
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Jesenské. Maliti uvadi dlouhé soupisglgadatelskychieSeni, aby ukazala, Ze to s plago-
vanim Jesenské nebylo az tak zlé.

Je logické, ze Maliti énhuje maximalni pozornostigkladim Dostojevského a Paster-
naka, ale ra by zajimal i Gorkij nebo Leskov. Zde také vidirst§i problémy saitasné slo-
venské Skoly literarni komunikace, ktera Slovengkuolik kladného pinesla, kam pat i
translatologie a literarni recepce, totiz jak zeobpousti, snad azips dirazrs, filologicky
rozmer, tedy jazykovou a literarni rovinu artefaktu acsaje az pilis k ,lehéi, Zurna-
listicko-politické a spol&enské rovis: nékdy uz nevime, zda jde o Zivotopisny roman,
Zenskou psychologii nebo popis literarnich §pge tu hodg materialu a vigSi polemiky,
hodre vlastniho nazoru, ale jiz ménlastni analyzy ajrodni teoretické koncepce. Naopak
tam, kde je politologicko-kulturologicka analyzazbgtna (viz vyse, kulturni a politicka
situace Slovenského Statu jako pozadifagto jen naznakova a spiSe eufemisticka. Mélo se
napiklad dovidame, jak se literarni slovenstina obokata jejimi feklady a zda to ma
trvalejSi hodnotu nebo je to vymezeno spiSe ddbovime ece, co pekladani znamenalo
pro malé literatury, jako jsou slovenskaceska (ostath bez Capkovych peklach
francouzskych ,poétes maudits* ve svazkiancouzska poesie nové doby asi Wibec
nevznikl se¥tovy jev zvanyleska mezivakna poezie, jez vytud také jedinéhoteského
nositele Nobelovy ceny za literaturu Jaroslavae®ej. Ri psani takové knizky je empatie a
emoce nutna, ale myslim, Ze autorka Jenenskou naistyFiliS haji a giliS se s ni
identifikuje, Ze ji chybi dostatay nadhled a odstup, i kdyZ to Ize — vzhledentdk|a-
datetiné osudu na konci jejiho Zivota v obdobi nastupugei konsolidace, kterou novitia
terminologicky nepesré ozna@uji jako normalizaci - pochopit. Outsiderstvi je iK@vo
znameni a ten, kdo nepiatlo jistého okruhu, se doémo — zvlast kdyz jedna az iflis
samostaté a vynika — nikdy nedostane. V tom osud Jesenskésg na konci Zivota
»Spocitaly” vSechny jeji Usgchy a gevedly na ideologického jmenovatele, §igtesahuje
vlastnosti a peripetie jednoho spmaského systému, resp. rezimu.

Kniha Evy Maliti—-Fraiové je dobrym, kvalitnim, literagwvelmi zddilym i badatelsky —
nehled na gipominky — fispsvkem k poznani slovenskéhdegladatelstvi a jeho Ulohy
v slovenské kultte, v tomto pipac zejména ruské.

Ivo Pospisil

O PERSPEKTIVACH VYUKY RUSKEHO JAZYKA
A LITERATURY V NOVE EVROP E

Pyccruii szvik ¢ Egpone:. memooduxa, onvim npenodasanusi, nepcnexkmusnsl (01 pep.
C. ITeckatopu, C. Anos, 0. B. Hukonaesoit). Stampa in Milano 2006.
Sbornik s ndzvemPycckuit aseik 6 Eepone. memoduka, onvlm npenooasanus,

nepcnexmuent [Rusky jazyk v Evr@ép metodika, zkuSenosti vyuky, perspektiiilano,
Italie 2006) zahrnuje materidly mezinarodni konfeex/ipenooasanue pyccrkozo sasvika u
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