Saur, Josef

[Bubenikova, M.; Gorjainov, A. N. Al'fred Ljudvigovi¢ Bem -
Vsevolod Izmajlovi¢ Sreznevskij: perepiska 1911-1936]

Opera Slavica. 2006, vol. 16, iss. 3, pp. 68-70

ISSN 1211-7676

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/116638
Access Date: 20. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

U N I Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/116638

OPERA SLAVICA, XVI, 2006, 3

a kniha se tedy ocitla na zndmém rozhrani krisné a vécné literatury, spiSe viak na strané li-
teratury faktu. Jednak se svym materidlem dotyk4 problémi zajimajicich na¥e evropska
arealovi studia, totiZ problematiky evropskych Zidd ve 20. stoleti, stfedni Evropy a prosto-
ru Ruska a SSSR.

Netekl bych, Ze by metoda spojovéni citlivého snimani reality ofima jedince s uceb-
nicovymi vyklady d&jepisce, byt’ razovitymi a barvitymi, byla nejStastn&jsi. Nicméné dava
autorovi moZnost rozvinout talent senzitivniho a misty i nostalgického pozorovatele: ze-
jména dojimaji autobiografické pasdZe ze Zivota nemanZelského ditéte, antisemitismus
a holocaust, tragédie 20. stoleti, z nichZ pak jiZ 1épe rozumime autorovym postojim po ro-
ce 1945 i jeho iluzim a deziluzim. Je to tedy maly privodce evropskou tragédii minulého
stoleti dovedeny do konce studii v Moskvé; citové vypjaté pasiZe naprostého zoufalstvi se
stfidaji s Usm&vnymi partiemi sexudlné politickymi, jak je dobrym ¢eskym zvykem pfi-
nejmensim od &ast Kunderovych, pfiéemZ — na rozdil od gesko-francouzského romanopis-
ce — nejde o Zddné supermany, spiSe o nezku¥ené mladiky ocitajici se v soukoli neukoje-
nych ruskych Zen. Je tedy Komarkova kniha zapocata prostorové na jizni Morave a obepi-
najici desitky let svéraznou ptiruékou d&jin stiedni Evropy, byvalého Ceskoslovenska, ale
také druhé sveétové vilky, némeckého nacismu, sovétského socialismu a stalinismu. Podle
mého soudu je to jimavy lidsky dokument, ale skrze né&j také odborn€ populamni spis po dé-
jindch, které stafi (nékdy rddi) zapominaji a mladi se je3t¢ nestacili nau€it. Krize Rakous-
ka-Uherska, jatka obou vilek, svétovd hospodafska krize, sovétsky vzor a jeho zvracend
podoba, pozice Ceskoslovenska po roce 1945, tnor 1948 — to vie je vykladédno sttizlivé,
zevnitf, ze souvislosti. Faktem je, Ze ,,sov&tské vzpominky* jsou jiZ pon&kud zastfeny clo-
nou ¢asu, najdeme tu i faktografickd opomenuti; pfesto je vSak tfeba ocenit redaktorku
publikace za pe€livou prici, jejimZ vysledkem je Ctivy a jazykove &isty text.

Doporutil bych (a doporuéim) tuto knihu primirn€ dnesnim studentim evropskych
studii, aredlovych studii, slavistim, zejména rusistim, a politologiim. Nemusi se v§im sou-
hlasit, ale neméli by tuto knihu minout, a to také proto, Ze v ni jeji autor obnaZuje tzv. kli-
Covy romén (roman a clef) a vSude klade konkrétni, historicky relevantni jména aktért
véetné vlastniho. Tim se — nehled® na beletristickou dikci — dostavd definitivné€ na stranu
popularizujici historiografie.

Ivo Pospisil

Bubenikovd, M., Gorjainov, A. N.: Alfred Ljudvigovi¢ Bem — Vsevolod Izmajlovi¢ Srez-
nevskij. Perepiska 1911-1936. Slavisticka spoleénost Franka Wollmana. Brno 2005, 173
+9s.

Devadesiti 1éta minulého stoleti pfinesla nebyvalé oZiveni zdjmu o problematiku
ruské (a téZ ukrajinské) emigrace. Dalsi z fady mnoha takovych publikaci je i recenzovand
kniha, kterd se v3ak li§i tim, Ze pfinasi edici archivniho materidlu zajimavéjsiho o fakt, Ze
pochizi z &eskych i ruskych archivli. Podobné Cesko-rusky je i autorsky tandem. Milusi
Bubenikovou znime jako autorku a redaktorku knih a sbornikii vé&novanych fenoménu
Ruska mimo Rusko, resp. Ruska v Ceskoslovensku. Moskevsky historik Andrej Gorjainov
se zabyvd déjinami vé€dy se zaméfenim na slavistiku.
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Jak napovida jazyk ndzvu, je kniha vydavana kompletné v rusting. Vlastni edici uvadi
tficetistrdnkovd tivodni stat’ ,,0 nevospolnimych poterjach* (O nenahraditelnych ztratich),
ktera seznamuje &tendfe s Zivotnimi osudy obou protagonistti od jejich seznadmeni pfi praci
v Knihovn& Ruské akademie vé&d v Petrohradé€, pfes peripetie emigrace A. L. Bema (Bal-
kin — VarSava — Praha), aZ po smrt V. 1. Srezn&vského v roce 1936 a Bemovo ,,zmizeni*
vr. 1945,

Publikovani korespondence pfedstavuje 51 dopisi pfedev§im Bemovych, protoZe V.
1. Sreznévského dopisy se dochovaly (a to ne tipln€) aZ od prosince 1922. Dopisovani za-
hajuji (oteviraji) Bemovy dopisy z Kyjeva, kam byl nucen odjet na zafitku r. 1911 po
Gcasti na studentskych nepokojich. Polovina listli (jde o Bemovy dopisy z let 1911-1919
z Kyjeva) dokumentuje prvni svétovou vilku a pfedev3im ob&anskou vilku. Predstavuji
zajimavé svédectvi o sitvaci na Ukrajing 1918-1919, piedeviim kulturni Zivot Kyjeva
a ¢innost Alfreda Ljudvigovi¢e Bema za némecké okupace zminéného mésta. Naposledy
dal A. L. Bem V. 1. Sreznévskému o sobé v&dét z Kyjeva 12. srpna 1919. Dal3i listy nisle-
duji s vice neZ dvouletou prestivkou aZ v roce 1922 z Prahy. V Praze nagel A. L. Bem — ja-
ko mnoho dal$ich emigrantl — uplatnéni v kultufe a v&d&. Nehledé na nepopiratelné dspe-
chy, kterych u nds dosdhl, jsou jeho dopisy plné stesku, pocitl osaméni, zoufalstvi a ne-
smyslnosti vlastni price. Byl nucen pfekonavat pfekdzky, na néZ narazili v3ichni z emig-
ranti-védcu ,,... Proc jsme sem (tj. do Prahy) posilali tak mdlo nasich knih.* (dopis z 16. 4.
1922). Nedostatek adekvatnich materiald postihl v&tSinu z nich. Dopisy ukazuji, jak moc si
A. L. Bem V. . Sreznévského vaZil jako pfitele, kolegy v&dce a uéitele. V poslednim svém
dopisu prohlésil, Ze podobnou spolupraci jako s V. 1. Sreznévskyin se mu jiZ nikdy nepo-
dafi realizovat.

Podobné vielé ptitelstvi je citit i z dopisti V. I. Sreznévského. Av3ak hlavnim téma-
tem jeho listd je t&Zk4 situace v Knihovné Ruské akademie véd a pokusy zrudit Rukopisné
oddéleni, které vedl. Jsou svédectvim politiky boldeviku. Knihovna se proménila v déjiste
boje, ktery mél vést k podfizeni Ruské akademie vé&d strang a stitu. Nakonec V. 1. Srez-
névskij pochopil marnost vlastni snahy zachranit své oddéleni a odeSel vr. 1931 do di-
chodn. V préci v8ak aZ do své smrti — jak se dozviddme z oti§t€nych dopisti — neustal. Po-
sledni dopis napsal Vsevolod Izmajlovi¢ Sreznévskij A. L. Bemovi piildruhého mésice
pred smrti. Jestli si pfecetl dojemnou odpovéd’ svého Zika (ktery nazval jejich spolupraci
neopakovatelnou), nevime; byla odesldna devét dni pred Sreznévského skonem.

Edici dopisid doprovizi pfiloha v podob& jedenécti dopisi napsanych ob&ma ko-
respondenty a jejich blizkymi riznym adresatim. Obsahuje napf. list Bemovy manZelky
Antonije Josifovny V. 1. Srezn€vskému, listy Sreznévského Zeny A. L. Bemovi, Sreznév-
ského dopis jeho pfimluvci V. Boné-Brujevicovi a dalgi. Jedna se o zajimavé dokresleni
oti¥téné korespondence, které osvétluje nékteré momenty z biografie obou vé&dci, stejné
jako o epilog jejich ptitelstvi ,,sui generis®.

Knihu doplituje seznam zkratek (velmi uZite¢ny pro orientaci v ruskych poznimkach
pod &arou), jmenny rejstiik, v nédmZ jsou viechna jména uvedena v ruském pfepisu, tedy
tak, jak se nachazeji v korespondenci, pficemZ u neruskych jmen je uvedena i jejich podo-
ba v latince; dopliiky uzavira devet fotografii a obrizki spojenych s obéma dopisovateli,
resp. Knihovnou Ruské AV, avak ve Spatné tiskové kvalité (coz je nejspid dano kvalitou
a stifim pfedloh).

Predkladand iitld edice predstavuje svédectvi nejen o ZivotE obou pisateld, ale také
o pohnuté dobé, v niZ Zili, a o osudech ruské védy roztrZené na dva tibory — na ty uvnitf
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aty venku. Otvird cestu k proZitkim emigrantd nesouhlasicich se sovétskym reZimem
a zaroved proZivajicich pocity vykofenéni a osamé&losti, ukazuje, jak t&Zké bylo volit menii
ze dvou zel. Osvétluje, byt z &ist& subjektivniho pohledu, prerod ruské ptedrevoluni védy
v nuceného pfisluhovage reZimu. Dozvidime se o stalinskych &istkach, které se nevyhnuly
ani knihovnim badatelndm. Nespornym piinosem publikace je jist& volba obou korespon-
dentd, ktera ji vymafiuje z jednostranné zamé&feného badani o ruské emigraci v CSR.

Josef Saur
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