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v &ase protektorétu, za spominaného majového povstania i bezprostredne po fiom, ked’ sa
znovu vracia k préci univerzitného profesora na Univerzite Karlovej. Hoci viac v intuitiv-
nej neZ raciondlnej podobe Paméti naznalili, Ze sa A. PraZik v spoloensko-politickej
a ideovej koncepcii ,,se svou dobou miji“, Ze v istrani ,,osamotnieva* a postupne sa strica
za obzorom aktivneho Zivota a Zivota vobec.

A. Prazik nebol politik, bol to v pravom slova zmysle vedec, literAmy historik, bo-
hemista, slovakista i komparatista. Tejto jeho badatel'skej aktivite venovalo doteraz pozor-
nost' viacero badatePov (M. Pi%iit, M. Toméik, K. Rosenbaum, A. Grund, J. B. Capek
a dal3i) a medzi nich sa zaradili i M. Zelenka a I. Pospisil, ktorych doslovy doprevadzajii
toto kniZné vydanie. Najmé stat’ M. Zelenku sa sdstred'uje na literimohistoricky profil
A. PraZdka s osobitnym dorazom na PraZikov prinos pri vyskume slovenske;j literatiiry i na
jeho zdstoj pri rozvijani slovenskej vedy, kultiiry a $kolstva. Jeho mnohostranné a udivuju-
co bohatd vyskumnd aktivita v heuristickom vyskume i pri rozvijani metodologickych
principov slovenskej literdmej vedy, poznafend sice viacerymi rozpormi - prind3ala
v mnoZstve monografickych i syntetickych 3tidii nové pozitivne hodnoty a stimuly i pre
daldie badatel'ské programy. NaruSovala ich len ideografickd optika bidatela ,,éechoslo-
vakizmu* motivovana potrebou upevnenia prvej Ceskoslovenskej republiky po roku 1918.
PraZikova Statotvorna idea signovani mySlienkou, ,Ze jsme jedna Fec, jedna literatura
a jeden ndrod" a popierajica ¢i nedocefinjiica autochténnost’, svojbytnost’ slovenského
néroda a slovendiny ako spisovného i literirneho jazyka vytvorila pri zamy3l'anej integrite
paradoxne podmienky pre narastanie dezintegraénych snah, a to nielen v autonomistickych
politickych kruhoch. Napriek tomu, Ze PraZzik v rokoch 1919-1933 p6sobil ako univerzitny
profesor na Komenského univerzite, svoj stratifikaény model rozloZenia politickych sil na
Slovensku si zjednodusil a konfiguriciu pojmov &eskoslovenskosti a slovenskosti vo vlast-
nej modifikicii zadal diferencovane prijimat’ aZ na sklonku Zivota.

Ak v pamitiach venoval A. PraZik velkd pozomnost’ Slovensku v Case rozpadu re-
publiky, pozdejiie len torzovite spomenul isté osobnosti, &i detailné skutoCnosti, no takej
historicky vyznamnej udalosti ako bolo Slovenské nirodné povstanie venoval minimalnu
pozornost’.

A. PraZik je iste zloZitd a vo svojich Zivotnych tiskaliach protire€iva osobnost’, ktord
si — ako sa to konStatovalo i doteraz — zasliZi seriéznu vedeckd monografiu i d'alSie Stidie.
Bez poznania materialu, ktory spristupnili editori v knihe Politika a revoluce by takyto za-
mer nebol realizovatelny, a ak, tak s velkymi ruptirami a poznivacim deficitom. Preto
vydanie tejto kniZnej publikdcie moZno kvalifikovat’ ako zasluZny edi€ny ¢&in.

Pavol Petrus

Zidé, sttedni Evropa a SSSR v zrcadle pamé&ti

Komdrek, V.: Kronika zoufalstvi a nad&je. Red. D. Pokornd, il. Vladimir Komdrek.
Academia, Praha 2004, 524 s.

Pro¢ by se tato rozsihl4 ,,rominovi kronika* znimého polistopadového politika, fe-
ditele Prognostického istavu CSAV a mistopfedsedy vlady v roce 1990 méla stét objektem
recenzni kritické glosy v slavistickém, pfevaZné filologickém &asopise? Ze dvou divodi.
Jednak tu autor tvrdi, Ze napsal roman, tedy umélecké dilo, ale je tomu tak jen z&asti,
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a kniha se tedy ocitla na zndmém rozhrani krisné a vécné literatury, spiSe viak na strané li-
teratury faktu. Jednak se svym materidlem dotyk4 problémi zajimajicich na¥e evropska
arealovi studia, totiZ problematiky evropskych Zidd ve 20. stoleti, stfedni Evropy a prosto-
ru Ruska a SSSR.

Netekl bych, Ze by metoda spojovéni citlivého snimani reality ofima jedince s uceb-
nicovymi vyklady d&jepisce, byt’ razovitymi a barvitymi, byla nejStastn&jsi. Nicméné dava
autorovi moZnost rozvinout talent senzitivniho a misty i nostalgického pozorovatele: ze-
jména dojimaji autobiografické pasdZe ze Zivota nemanZelského ditéte, antisemitismus
a holocaust, tragédie 20. stoleti, z nichZ pak jiZ 1épe rozumime autorovym postojim po ro-
ce 1945 i jeho iluzim a deziluzim. Je to tedy maly privodce evropskou tragédii minulého
stoleti dovedeny do konce studii v Moskvé; citové vypjaté pasiZe naprostého zoufalstvi se
stfidaji s Usm&vnymi partiemi sexudlné politickymi, jak je dobrym ¢eskym zvykem pfi-
nejmensim od &ast Kunderovych, pfiéemZ — na rozdil od gesko-francouzského romanopis-
ce — nejde o Zddné supermany, spiSe o nezku¥ené mladiky ocitajici se v soukoli neukoje-
nych ruskych Zen. Je tedy Komarkova kniha zapocata prostorové na jizni Morave a obepi-
najici desitky let svéraznou ptiruékou d&jin stiedni Evropy, byvalého Ceskoslovenska, ale
také druhé sveétové vilky, némeckého nacismu, sovétského socialismu a stalinismu. Podle
mého soudu je to jimavy lidsky dokument, ale skrze né&j také odborn€ populamni spis po dé-
jindch, které stafi (nékdy rddi) zapominaji a mladi se je3t¢ nestacili nau€it. Krize Rakous-
ka-Uherska, jatka obou vilek, svétovd hospodafska krize, sovétsky vzor a jeho zvracend
podoba, pozice Ceskoslovenska po roce 1945, tnor 1948 — to vie je vykladédno sttizlivé,
zevnitf, ze souvislosti. Faktem je, Ze ,,sov&tské vzpominky* jsou jiZ pon&kud zastfeny clo-
nou ¢asu, najdeme tu i faktografickd opomenuti; pfesto je vSak tfeba ocenit redaktorku
publikace za pe€livou prici, jejimZ vysledkem je Ctivy a jazykove &isty text.

Doporutil bych (a doporuéim) tuto knihu primirn€ dnesnim studentim evropskych
studii, aredlovych studii, slavistim, zejména rusistim, a politologiim. Nemusi se v§im sou-
hlasit, ale neméli by tuto knihu minout, a to také proto, Ze v ni jeji autor obnaZuje tzv. kli-
Covy romén (roman a clef) a vSude klade konkrétni, historicky relevantni jména aktért
véetné vlastniho. Tim se — nehled® na beletristickou dikci — dostavd definitivné€ na stranu
popularizujici historiografie.

Ivo Pospisil

Bubenikovd, M., Gorjainov, A. N.: Alfred Ljudvigovi¢ Bem — Vsevolod Izmajlovi¢ Srez-
nevskij. Perepiska 1911-1936. Slavisticka spoleénost Franka Wollmana. Brno 2005, 173
+9s.

Devadesiti 1éta minulého stoleti pfinesla nebyvalé oZiveni zdjmu o problematiku
ruské (a téZ ukrajinské) emigrace. Dalsi z fady mnoha takovych publikaci je i recenzovand
kniha, kterd se v3ak li§i tim, Ze pfinasi edici archivniho materidlu zajimavéjsiho o fakt, Ze
pochizi z &eskych i ruskych archivli. Podobné Cesko-rusky je i autorsky tandem. Milusi
Bubenikovou znime jako autorku a redaktorku knih a sbornikii vé&novanych fenoménu
Ruska mimo Rusko, resp. Ruska v Ceskoslovensku. Moskevsky historik Andrej Gorjainov
se zabyvd déjinami vé€dy se zaméfenim na slavistiku.
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