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Vavrecka, M., Rudincovd, B., Hrdlicka, M.: Cesko-rusky slovnik pro hospoda¥skou
sféru. Dil 1., I1. Ostravska univerzita, Filozoficka fakulta, Ostrava 1997, 610 s.
Rusko-Eesky slovnik pro hospodéfskou sféru. Dil L, II. Ostravska univerzita, Filozo-
ficka fakulta, Ostrava 1998, 564 s.

Vsichni, kdo majf z téch &i on&ch ditvodi co do &inéni s prekladanim ekonomic-
kych, komer&nich &i jinych aktualnich odbornych texti, dobfe védi, jaka je skutetni
hodnota dobrého specialniho pfekladového slovniku. Sebelepsi prekladatel se bez kva-
litnich pfirudek tohoto typu prosté neobejde. Rustina jako jazyk, ktery v poslednim
desetileti v ekonomické oblasti prodélal skutetnou revoluci, pfedstavuje v naSem pro-
stfedf lexikograficky problém sui generis. Odborné pfekladové slovniky, které péci
statu vychéazeli v dostate®ném nékladu a na svou dobu v dobré kvalité, se zménou
politickych a ekonomickych podminek rychle zastaraly a z v&t8{ &ésti se staly pro pfe-
kladatele nedostacujicimi. Vznikla lakuna se zaala zapliiovat velmi pomalu, zpotéatku
spiSe pfileZitostnymi a narychlo sestavenymi soupiskami novych vyrazi a slovnich
spojeni z riznych nové se formujicich komunikaénich oblasti, &asto velmi diskutabilni
odborné Grovné a lexikografické hodnoty. B&hem n&kolika let se vSak pies viechny
podatetni potiZe zataly konstituovat rusistické lexikografické tymy pfi riznych aka-
demickych pracovistich (v Ceskych Budg&ovicich, Praze, Olomouci, Ostrave), z jejichZ
dilen vzedlo jiz n€kolik aktudlnich slovnikovych ptirutek vesmés slu$né materidlové
i odborné urovné, za coZ jejich autorim patfi nejen uznéni, ale i dik fady pFekladateli,
ktefi na kaZdy podobny po&in velmi netrpélivé &ekajf.

Dvoudilny Cesko-rusky slovnik pro hospodafskou sféru, stejné jako ,,obraceny™
rusko-Cesky slovnik, jejichZ autory jsou ostraviti rusisté M. Vavretka, B. Rudincova
a M. Hrdli¢ka, bezpochyby patfi k tomu nejlep3imu, co bylo v této oblasti v poslednim
desetileti vytvofeno. Nékolikaleté soustfed€né usili autorského kolektivu pfineslo své
avoce a vysledek jeho préce jisté ocenf kazdy, kdo mél to 3t&sti, Ze se mu vytisk slovni-
ku, vydaného z ekonomickych davodi (sic!) v tristn& nizkém nédkladu (100 vytiski),
dostal do rukou. I kdyZ na skutedné nové lexikografické dilo vieobecného charakteru
Cedti rusisté stale jest€ dekaji, v oblasti specidlnich ptekladovych slovniku je nejv&tsi
lakuna praci ostravskych rusisti (spolu s nejnovéjdim slovaikem olomoucko-prazského
tymu M. Csirikové a E. VyslouZilové') alespoti prozatim zacelena.

Jak uvadgji autofi v ptedmluvé, ,slovnik vznikl na zikladé interniho grantu
Ostravské univerzity jednak jako uéebni pomucka pro studenty bakalaFského studia
rustiny pro podnikatelstvi a cestovni ruch, jednak jako stfedni pfekladovy slovnik pro
podnikatele, pouZivajici ve své Cinnosti rustinu®, pfiemZ je chapan jako ,slovnik do
jisté miry experimentélni, ktery bude dale zpracovavan®.

Slovnik obsahuje vice neZ 11 tisic samostatnych hesel a v jejich ramci pies 65 tisic
nejruznéjSich kolokaci z oblasti obchodu a prava, podnikatelstvi, marketingu a mana-

! Srov. M. Csirikovd, E. Vyslouzilovd a kol.: Odborny slovntk Eesko-rusky z oblasti ekonomické,
politické a pravni. Praha 1999.
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gementu, penéZnictvi a bankovnictvi, poji¥fovnictvi, ekonomiky, Getnictvi a vypo&etni
techniky. ShroméiZdény materidl pfedstavuje vysledek excerpce jak ze soulasnych
periodik a publikaci ekonomického zaméfeni, tak i ze souCasnych (a vybérové i star-
Sich) lexikografickych prameni uvedenych oblasti.

Zptsobem zpracovanf a zamé&fenim se jednd o aktivni slovnik uréeny eskému
uZivateli, pro n¢hoZ je dileZité nejen najit pFisludny rusky ekvivalent feského vyrazu
(a naopak), ale ktery zde najde také duleZité informace o jeho spojovatelnosti s jinymi
slovy, o pfednostnim uZivani synonymickych vyrazi v riznych vazbich apod. Pravé
snaha o zachyceni co nejvétsiho po&tu konkrétnich terminologickych kolokaci se stala
zékladnim principem jak p¥i vyb&ru materidlu, tak pfi koncipovéni obsahové i formalni
podoby slovniku. Jednotlivé vyrazy jsou proto uvddény pfevainé jako jmenna, slovesna
i adverbidlni spojeni.

Zékladnim principem slovnikového zpracovani je tradidni abecedni fazeni sub-
stantivnich a slovesnych (aviak nikoliv adjektivnich) hesel, v jejichZ rdmci jsou pti-
sludné kolokace Fazeny opét abecedné podle jednotlivych vyznamovych ekvivalenti se
snahou o jednozna&nost pfekladu, kdy jsou napf. synonymické vyrazy zafazeny oddéle-
n& na zéklad€ jejich spojovatelnosti.

Slovnikové heslo je vZdy uvedeno &eskym heslovym slovem a jeho ruskym ekviva-
lentem, opatfenym zikladnim gramatickym apar4tem s odkazy na vzory ¢asovanf sloves
a sklofiovani substantiv, uvedené v pfiloze. Jednotlivé ekvivalenty vicevyznamovych
heslovych slov jsou Fazeny postupné za sebou, pfitemZ u kaZdého ekvivalentu jsou
uvedeny nejduleZitéjsi kolokace. U podstatného jména jsou zafazena jeho spojeni jak se
shodnymi, tak neshodnymi pfivlastky. Pfidavna jména jsou uvadéna pouze ruskymi
ekvivalenty, spojitelnost pFidavnych jmen a pouZiti jednotlivych pfekladovych ekviva-
lentd je proto nutno hledat v heslech pfisluinych substantiv. Slovesa jsou uvadéna
v obou videch, ale pfisluiné kolokace je tfeba aZ na vyjimky hledat u variant dokona-
vych. U heslového slova jsou za ruskym ekvivalentem uvedeny také tvary pfislu$nych
pfidavnych jmen slovesnych. P¥islovce jsou uvddéna pouze v pfipadech, kdy je nelze
pravideln& odvadit od odpovidajicich adjektiv.

Heslovou ¢&ast cesko-ruského slovniku dopliuje pfehled nazvii mezinarodnich
a &eskych organizaci, vztahujicich se k hospodéfské sféfe, nazvy statd, pkisludnikd
jejich nérodi a mé&novych jednotek a mluvnické tabulky, vzahujici se k heslovym
odkaziim. V pfilohach k ruské-Ceské &asti slovniku uZivatel najde pfehled frekven-
tovanych ruskych zkratek a jejich feskych ekvivalentli, seznam nej€ast&jSich ruskych
kfestnich jmen a také soupis nejuZivanéjdich ruskych a sv&tovych zemé&pisnych nazvi
s &eskymi ekvivalenty.

Jako prekladatel a aktivni uZivatel mnoha slovnikd mohu potvrdit, Ze jist& obtiZna
a klopotna price autori rozhodn& nevyznéla naprazdno. Naopak, po zkuienostech
s jinymi podobnymi slovniky séhnu pro neznamy vyraz vZdy nejdfive po tom ,,ostrav-
ském®, a teprve kdyZ mne ,,zklame", hledam pomoc jinde. Ke cti autora budiZ re&eno,
Ze to nebyva &asto.

Vyhrad &i pfipominek mim ke slovniku mélo a netykaji se v&ci zasadnich. Jako
uZivatel slovniku bych moZna pFivital pfehledn&jsi grafické ¢lenéni jednotlivych hesel,
ob&as zdrZuje hledéni heslového slova, které krom& odraZky (e) neni vyraznéji oddé-
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leno jak od pfedchazejici stati, tak od néslednych kolokaci. Také uvadéni jednotlivych
vyznamovych ekvivalent sémanticky diferencovanych vyrazi by mohlo byt vyrazngjsi,
coZ by podstatn& usnadnilo orientaci v rozsahlejSich statich. Pozitivn¢ naopak nutno
hodnotit disledné optizvukovéni ruského materidlu v Eesko-ruském slovniku obvyklym
zplsobem (mapTtuu rpy3a), které se u nés z technickych diivodi obvykle fefi podtrha-
vanim pFizvuénych pismen. Za nezi¥tnou pomoc v této zileZitosti zpracovatelé vd&&i
doc. V. Baranovovi z Udmurtské statnf univerzity v IZevsku, pisobicimu v dob& vzniku
slovniku jako lektor rudtiny na Ustavu slavistiky brnénské filozofické fakulty.

Ne&kdy miZe mit uZivatel pochybnosti o uelnosti vydélovani zvla3tnich hesel
v takovych pfipadech jako e koupit // e koupit pFedem // o koupit si; ® Eekat // o Eekat
koho; &i o doprava, ¢ doprava lodnf, zvli§t& s ohledem na to, Ze &esky uZivatel je
vzhledem k nasi lexikografické tradici zvykly hledat podobné vyrazy a jejich spojeni
pod jednim zékladnim heslem. Poné¢kud neobvyklé je také uvadéni nékterych ustale-
nych pfedloZkovych spojenf jako samostatnych hesel (o bez cla,  bez dang, e bez
dividendy...). Takovyto piistup neni jist& na §kodu, moZné by viak v podobnych pfipa-
dech bylo vhodné&j§i a systémové&jsi uvddét jednotlivd pfedloZkova spojeni v rdmci
jednoho ,.pFedloZzkového® hesla. Ne zcela jasné je potom kritérium pro uvédéni tako-
vychto pfedlozkovych hesel: jestliZe jsou takto uvadéna t&€snd spojenf s pfedloZzkami
bez a na, pro¢ tomu tak neni napf. u spojeni s pfedloZkou za &i v? Urgité pochybnosti
mam také o G&elnosti uvddéni pkili§ sloZitych kolokaci nebo volnych spojeni ve vaz-
bach se sémanticky mélo relevantnimi slovesy, jako je tomu napf. u slovesa uskute&nit
(~ na zdklad& pIné moci, ~ pFi zachovéni, ~ ve prosp&ch, ~ v souladu s pfedpisy,
~ za vfhodnych podmfnek, ~ z neopatrnosti).

Slovniky ostravskych rusisti jsou cennym lexikografickym dilem v oblasti spe-
cidlnich pfekladovych slovniki a v8ichni jejich uZivatelé, i ti, na které se pfi jeho prv-
nim vydini nedostalo, se jiZ mohou t&§it na dopracovanou a roz3ifenou kniZni verzi,
jeiiz vydanf planuje Ostravské univerzita je3t€ v tomto kalendafnim roce.

JiFi Gazda

Fozikos, A., Reiterovd, T.: Redlie rusky mluvicich zemi. Plzei, Nakladatelstvi Fraus,
1997, 75 s.

Po pomeme dlhom obdobi vdkua vo vydavani rusky pisanej literatiry z oblasti
redlii, jazykovedy i literdrnej vedy nastdva konetne konjunktura aj v tejto, tak Casto
diskutovanej oblasti. V knihkupectvich cudzojazy&nej literatiry preplnenym policam
s anglickymi, franctizskymi, nemeckymi a inymi publikiciami eSte stdle nemdZu konku-
rovat’ tie v ruskej mutécii. Spomedzi edte stile skromnej ponuky ma upgtala Gtla kniZo-
&ka s vyrazne estetickou obalkou vydavatel'stva FRAUS , Redlie rusky mluvicich zem[*
autorov Andreja FozikoSa a Tat)jany Reiterovej s podtitulom ,,Osnovnyje fakty iz istorii
i dejstvitelnosti Rossiji i Belarusi.“
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