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Historick4 a teoretick4 poetika z B&loruska

B3aumoseficTBHe JHTepaTYp B MHPOBOM JMTepaTypHoM mpouecce. [Ipo6aemsl Teo-
peTHYeckoii H HcTOpH4YecKo# MOITHKN. Matepnans X MexayHapoaHoit Hay4yHOH KOH-
¢depenumnu. 19-21 centabpa 2004 r. B 2 yactax. MexayHapoAHas acCOUHalINA penogasa-
TEJIEH PYCCKOro f3bIKa H JIMTEPaTyphl. Yupexaenue obpaiopanna ['ponnencknit [ocynap-
CTBEHHBIH YHHBepcHTeT nMeHH SIHku Kynanel. ['pogno 2005.

JiZ podesaté se schazeji literirni védci z Béloruska a dal3ich zemi (zejména z Ukraji-
ny, Ruska, Polska, ale také Némecka, Francie, Ceské republiky, Slovenska aj.) na rozsahlé
konferenci o historické a teoretické poetice v srovnavacim aspektu z iniciativy T. J. Avtu-
chovi&(ové) a A. S. Smimnova. Je to iniciativa chvalyhodna a jeji vysledky — i kdyZ nejsou
bohuZel vieobecnd zndmy — jsou inspirativni jiZ tim, Ze se tu projevuji nizné metodo-
logické ptistupy a $koly. V dvodnim slovu piSe inicidtorka konferenci Tatjana Avtuchovié
o jejich vyznamu a zmifiuje se také o ocenéni z pera autora téchto fadkd, které bylo pod
nizvem [podHo Kax HOBblI B0CMOYHOCAABANCKULI YeHMp MeopemuyecKol u ucmopu-
veckoli nosmuxu publikovano v Easopise Pycckuii sazvik 8 yensmpe Eeponer (2000, 3).
Autorka mimo jiné pise: ,,MoxHo ¢ Gonblneii xoneii yBepeHHOCTH NpPeANONaraTh, YTo Bpe-
Ms Xaoca, BO3HHKILIETO B Ppe3yJibTaTe MOCTCTPYKTYPAIHCTCKOTO OTPHLAHMA TOYHOTO,
JIOTHYECKH BBIBEPEHHOTO aHAJIH3a TEKCTOBBIX CTPYKTYP M MOMBITOK HafiTH HOBbIE, HHTET-
paibHbIE, MEXIMCLHIUTHHAPHBIE MOAXOAbI, HEM30EKHO — N0 NPHHUMITY MAATHHKA — CMe-
HHMTCA HOBBLIM BCIUIECKOM MHTEpeca K TOMY, Kak YCTPO€H TEKCT, TO ecTb K mpobiemam
MO3THKK.* (s. 5).

V prvni €asti jsou publikovany referaty z plendrniho zasedéni, mezi jinymi véci obec-
né teoretické (N. V. Volodin a jeho stat’ o kognitivni literdmi v&d€), tak ovSem véci vzta-
hové a archetypilni a Zinrové transformaéni (studie T. Avtuchovitové o toposu Elizia
v ruské poezii prvni poloviny 20. stoleti, I. Skoropanova tu pise o marginalii jako kompo-
nentu postmoderniho textu, I. Mjanovska zase o tématu Ameriky v ruské emigraci tieti
viny, je tu i studie autora t&chto fadki o zrozeni stfedoevropské poetiky. Ze sekce Antika
a soucasnost, jejimz jadrem je diskurs poeticky a rétoricky, zmifime se alespofi o studii
A. Bratuchina o antickych pramenech romdnu V. Nabokova Ultima Thule, L. Bratuchino-
vé o diskurzivni organizaci textu v jiném Nabokovové roméanu Pnin, J. Golovn&vové o an-
tickych motivech v 6ddch M. Lomonosova; najdeme tu i témata o Euripidovi jako psycho-
logovi Zenské dule, o antice v dile V. Solovjova aj. Ze sekce Text — kontext — intertext
upozortiujeme alespoii na stat’ N. L. Bli§¢ o mytologizovanych obrazech v Remizovové
knize Jveren, L. BogaCovova piSe o Casoprostorovém kontinuu v livonskych roménech
A. BestuZeva-Marlinského, najdeme tu studii o J. Joyceovi, srbské literatufe, polské litera-
tufe, A. Fetovi, zaujme teoretickd studie S. Kuzminové o ontologické poetice na ose Pus-
kin — Dostojevskij — Mandel§tam — Nabokov, jsou tu zajimavé stati o memoarech, o bib-
lickych motivech v dile K. Vonneguta aj. V sekci Autor — Zdnr — styl z hlediska historické
poetiky najdeme materidly z 18. stoleti vedle studie o Emily Dickinsonové, partie o dile
M. Gorkého, eschatologické motivy v Jamesoveé Odysseovi. Tato sekce pak pokraluje je§te
v druhém dilu napf. studii A. Smimova o V. Makaninovi, praci o historickém roméanu
I. LaZe€nikova aj. Sekce Autor — text — adresdt zkouma komunikativni a kulturni aspekty
literAmni tvorby: mj. T. AleSka zkouma kulturni kontext basn& B. Achmadulinové Cin rife,
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D. Baskirov zase piivod rodu Dostojevskych, J. Ginak si v§im4 intertextudlni ironie v dile
U. Eca, rozebirany jsou Rozanovovy paméti, typologie postav ruské literatury 19. stoleti
aj. A. Antonidk piSe v oddile o mezinarodnich vztazich a recepci literatury o ptijeti ruské li-
teratury slovenskym rusistou, jini se zabyvaji napf. recepci ruskych symbolisth v Polsku aj.
Kulturnim kontextem se zabyva samostatna sekce, ktera literaturu uvédi do 3irSich souvis-
losti.

Zda se, Ze grodnénskymi sbomiky se obnovuje na 3ir§im zdklad& tradini poetika
obohacend o nové aspekty pramenici z renesance zdjmu o rétoriku, hermeneutiku, kultu-
rologii a oZivenou komparatistiku a Z4nrov4 studia. Rekl bych vsak, Ze pravé Zinrova (ge-
nologicka) linie tu neni nejsilnéj$i, i kdyZ je pfitomna tfeba nepfimo, skryt&; v kazdém
pfipad€ tu neni pfili teoreticky zobecnéna a promy§lena. MoZni posilovéni genologického
jadra poetiky na riiznorodém materiilu a rozvoj metodologii a riznych sfér literarni v&dy,
které s poetikou souviseji, by mohl byt dal$i nosnou linii téchto vyznamnych mezi-
narodnich setkani a jejich publika¢nich vystupt.

Ivo Pospisil

Zbornik ob sedemdesetletnici Janka Kosa. Primerjalna knjiZevnost, letnik 24, posebna
Stevilka, Ljubljana 2001

Janko Kos je vsestranski literamni zgodovinar, ki je prisoten v slovenski znanstveni
in kulturni javnosti Ze petdeset let, je utemeljitelj slovenske literarne vede po Pifjevcu in
Ocvirku. Njegov dolgoletni sodelovec Darko Dolinar nekaj strani v zborniku posveti prav
nejegovemu vsestranskemu znanstvnemu profilu.

Glede na to, da je Janko Kos prvi znanstveni monografiji in nasploh ve¢ knjig posve-
til prav PreSernu (Presernov pesniski razvoj, 1966, Preseren in evropska romantika, 1970,
Neznani PreSeren, 1994) je prvi sklop prispevkov v zbomiku prav o Presernu (leta 2000 je
bila tudi stoletnica pesnikovega rojstva). France Bernik razmi$lja o razlikah med dvema
pesnikoma, Alojzem Gradnikom (ki je drugace izpri¢eval navezanost prav na tega velikega
pesnika) in PreSernom: Gradnik je 3el drugam v eroti€ni poeziji in v pesnjenju v sonetni
obliki (ki mu je celo odvzel lirski znacaj). Evald Koren v prispevku Prefernov posebni
verzifikacijski hommage Matiju Copu obravnava namemo napako v verzologiji pri Preser-
nu. Prederen je v srediiénem distihu elegije V spomin Marija Copa edinkrat odstopil od
svojega verzifikacijskega vodila, delno oprtega na sploSno prozodi¢no pravilo anti¢ne met-
rike, to naj bi naredil v spomin na prijatelja. Boris A. Novak v Studiji Presernova vioga
pri formiranju sonetnega venca kot umetniske oblike obravnava formo sonetnega venca kot
vrhunec Prefernove poezije, ugotavlja pa tudi tvorno recepcijo romanskih oblik pri Pre-
Sernu. Pod vplivom ruskega prevoda se je forma sonetnega venca bliskovito uveljavila
v ruski, nato pa Se v drugih slovanskih knjizevnostih. Boris Paternu v prispevku Vprasan-
je antipetrarkizma pri Prefernu ugotavlja nastop pojava antipetrarkizma v temah in stilu
v treh pesnitvah od leta 1830 do 1833: v Ljubezenskih sonetih, v Prvi ljubezni in Gazelah.
Janez Vrecko se dotika metafizi¢nih problemov v medbesedilni primerjavi v razpravi Jav-
no in zasebno v lliadi in v Krstu pri Savici. V obeh epih poudari prav vdor zasebnega
v strukturo besedila. Avtor primerja pogansko in kr§¢ansko pojmovanje ve€nosti, na koncu
pa se posveti Crtomirovemu misti¢nemu videnju.
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