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MIROSLAV BARVIK

JANACKOVO DIVADLO V BRNE DETEM
A MLADEZ]

Zahajenim provozu v nové budové Janackova divadla (2. fijna 1965) vznikla nova
situace nejen v samém Brné&, nybrz i v celé CSSR. Vidyf v té%e dob& se pro nutné
renovace uzaviralo praZské Smetanovo divadlo jako soufast Narodniho divadla. A tak
se brnénské Statni divadlo (se svymi tfemi divadelnimi budovami a nejmodern&jsi
operni scénou) stalo na vic neZli pét let nejvét§im divadelnim ustavem. Tato za-
kladni situace ovliviiovala &innost divadla v mnoha smérech, a bude tfeba to jednou
8 odstupem ¢&asu komplexné zhodnotit. Je to také obdobi, kdy se nejvie rozvinula
zadjezdova ¢&innost Statniho divadla v Brné do zahrani¢i (pfedeviim opery a baletu,
ale i &inohry), obdobi bohaté ¢innosti edi¢ni i spoluprice s vysokoskolskymi pracovisti
(napt. sociologicky vyzkum v opefe, kooperace s Komorni operou JAMU atd.) a Fady
celostatnich i mezinarodnich akei (ve spolupraci s Divadelnim istavem). Moderni
budova Janatkova divadla se stala pfirozenym uméleckym a kulturnim stfediskem,
v némzZ se konaly koncerty i festivaly, symposia i vefejné slavnostni akty, v ném3
hostovalo mnoho uméleckych téles. Ale nové Janddkovo divadlo se stalo také vy-
znamnym dé&jistém estetické vychovy déti a mladeze.

S pravidelnymi tzv. 3kolnimi cykly zadalo se jiZ ve starém Janifkové divadle
(v sezéné 1950—60). Oviem tato odpoledni — a kdysi také nedéln{ dopoledn{ — pfed-
staveni pro Skoln{ mliddeZ nabyla na vyznamu hlavné poté, kdy bylo v Brné zruSeno
samostatné divadlo pro mladeZ. Otevienim nové divadelni budovy se ,Skolnim*
ptedstavenim dostalo po vdech strdnkdch novych moinostf. V jedné sezén& se tu
uskutedfiuje pfes padesit predstaven{ pro ¥koln{f mlideZ a polet abonentd na roz-
manité cykly dosahl v zatim nejlispé&inéjdi sezé6né& 1970—1871 &isla téméfF 15.000 (z toho
je vétsina d&t{ mimobrnénskych!). Nejvetdi zdjem byl o cykly operni a baletni.

Nechei zde rozebfrat problematiku divadla pro dé&ti a mlddeZ wviibec. Nechcl ani
podavat historicky piehled toho, ¢fm za poslednich vice neZli deset let piispélo
Statni divadlo v Brné& k umélecké vychov® d&tf v oblastl opery a baletu, &inohry,
zpévoher a muzikdli nebo puvodnich her pro mlddeZ (v ramci b&Zného repertodru
i ve 3kolnich cyklech). Pokusim se jen bliZe osvétlit to, co se odehrivalo b&hem
poslednich péti let v novém Janddkov& divadle a co mélo vztah k estetické vychové
mlideZe. MUj z4jem se tyk4 jenom opery a baletu, coZ ovSemn neznameni, Ze by to,
co bylo pro mladé vytvofeno a provddéno v Mahenové divadle nebo v Redut& mélo
snad mensi daleZitost. Ostatné na prahu sezéony 1971—1972, kdy se dodasné uzavielo
Mahenovo divadlo (podzim 1971), byly kone¢né& do $kolnich cykli v Jana¢kové divadle.
zafazeny i &inohry. A tim tedy zaéfné uZ docela nova vyvojova etapa.

ProtoZe viak se fasto stdvd, Ze divadlo vubec (a divadlo pro mladeZ také) je na-
zirdno a hodnoceno jednostranné jenom jako vyluéna zdleZitost &inohry a protoZe
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pravé v uplynulych péti letech dominovala v brnénském Statnim divadle z objek-
tivnich provoznich divodu i z hlediska navit&vnosti opera s baletem, muZe byt
uZiteény také pohled z této strany.

2

Soucdasny svét, v némZ se probouzi a rozviji vniméni, citéni a my$leni mladé ge-
nerace, je velmi sloZity a naroény. Staé¢i jen pripomenout k letmému srovnani dobu
na$eho détstvi. Jakého obrovského rozmachu a vlivu dosiahl nap#. film, rozhlas a
televize, nemluvé jiZ o gramofonovych deskiach a magnetofonovych péscich, které se
-staly samozfejmym prostfedkem kulturniho vyZividni mladfch. Neni divuy, Ze se
v procesu krystalizace nového Zivota &asto diskutovalo a nékdy téZz pochybovalo
o vyhledech a perspektivach ,klasickych“ druhi a forem uméni, Av3ak zatim i di-
vadlo prodélavalo svoji technickou a provozni proménu. Proto m4 postaveni a otevieni
nového Janickova divadla takovy vyznam. Vidyf to bylo dvacet let po druhé svétové
vélce prvni nové divadlo v CSSR. Nejen nejmodernéi$i technickd zafizeni, ale i archi-
tektonicky styl a prostfedi byly pii otevieni divadla novou kvalitou i velkou ne-
znamou. Myslim, Ze to byla skuteéné specifickd udilost, jejiZz historicky vyznam se
miuiZe pfirovnat jenom k otevieni Narodniho divadla v Praze v minulém stoleti.

To viechno oviem je$té nemuselo znamenat, Ze se zaroveil zrodil také novy umé-
lecky styl. Jde o jinou kapitolu, kterd bude napsana aZ s odstupem ¢asu a v jiné
poloze (dramaturgickd a interpretadni analyza). VZdyt novy kmenovy repertoir Ja-
na¢kova divadla se zrodil pomalu a zpoéatku bylo nezbytné toliko s malymi udpra-
vami ,pfenidet“ inscenace ze starého divadla.

Mne viak nyn{ zajiméi jen to, jak nové divadlo (pfedeviim tedy sama moderni
budova a jeji vybaveni) pusobilo na déti a mladeZz a jak se podilelo na estetické
vychové navstévnikt. Mozn4, e jednou tomu nebude nikdo v&Fif, jak &etné a roz-
manité byly zdbrany a pochyby, pfedeviim u téch, kdoz pfivykli tradiénim diva-
delnim prostoriam. Nic takového nebylo ovSem pozorovat u dét{. Pro né& se nova
budova stala naprostou samozfejmosti, jestlize néktef{ dospéli ji s pohrdidnim srovna-
vali s biografem a §ifili nejrizn&j$i pochyby (rozplynuly se ostatné b&hem poslednich
péti let jako dym), bylo na prvni pohled ndpadné, jak se mladeZ cftf v novém divadle
dobie. Nova krdsa divadla na né& pusobila ve viech smérech; bylo radosti sledovat,
jak vybrané a svateén& se déti oblékaji, kdyZ jdou na ,sva“ ptedstaveni, a jak vcelku
dobfe a ukiznéné se také chovaji. Pravda, radost z nového velkého a zafivého pro-
storu se v jednotlivich pfipadech projevila i nezddoucf{ uvolnénostf, ale byla oka-
mZité korigovidna pFiéindnim kolektivu., Protofe jsem se snaZil navitivit co nejvice
Skolnich pfedstaveni v novém divadle (byl to pro mne — dlouholetého pedagoga —
vidycky mimofddny zaZitek), mohu z né&kolikasezénniho pozorovan{ konstatovat, Ze
nejméné ukaznéné byly dé&ti brnénské, zatim co vé&tfina mladych nivitévnikd z ce-
1ého Jihomoravského kraje proZivala vstup do nového divadla jako velkou udélost
a svatek. To méa jist® hlub3{ souvislosti a pf{¢iny, neménf to viak nic na faktu, Ze
uZ sama nova budova a jej{ moderni prostfedi silné na mladeZ pusobily. Je§t& népad-
n&j3i to bylo pii specidlnich exkurzich do ,zdkulis{“ nového divadla, pfi nichZ jsem
¢asto délal privodce a informitora. Nové automatické pfistroje a nova technika
viibec vyvolaly vidy v malych divacich hluboky dojem, aniZ je p¥itom pfFestalo
zajfmat vlastni kouzlo pfipravy pfredstaveni (li¢eni u&inkujicich, kostymy, kulisy.
rekvizity atd.). U jednotlivel objevil se i zdjem o praci v modernim divadle, nyni
jiZ ne jenom ¢&ist® umélecky (,cht&l bych byt dirigentem, tanednikem“ apod.), ale
i technicky. Nova skuteénost se tedy obriZela i v zdjmech d&t{f — vidyt nové divadlo
mé nejen svého uméleckého 3éfa, ale také hlavnfho inZenyra, nejen sélisty a kolek-
tivni umélecké slozky, ale i 3kolené techniky, strojnfky, zvukafe, elektrikéafe, Gdrz
bafe-specialisty atd.

NejduleZitéjsim poznatkem vSak zistdvd ono vieobecné zikladni estetické pusobeni
moderniho prostfed{ jako novy faktor, ktery u? pied vlastnim divadelnim pfedstave-
nim podstatné ovliviiuje viimani a ndladu mladého divika.
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3

Dostateéné vymluvny je piehled poétu mladych predplatiteli na tzv. Skolnich
cyklech:

v sezéné 1965—1966 — 12.472 d&ti, z toho 8.563 v novém Janackové divadle,

v sezéné 1966—1967 — 13.759 déti. z toho 10.308 v Janackoveé divadle,

v sez6éné& 1967—1968 — 11.616 déti, z toho 9.205 v Janackové divadle,

v sez6néd 1968—1969 — 9.544 dé&ti, z toho 6.212 v Janaékové divadle,

v sezén& 1969—1970 — 10.335 d&ti, z toho 7.344 v Janalkové divadle,

v sezéné 1970—1971 — 14.620 déti, z toho 9.212 v Janackové divadle,

v sez6né& 1971—1972 — 14.327 déti, z toho 10.512 v Janackové divadle

(kromé oper a balet je v kazdém cyklu zafazena i jedna &inohra).

Pokles v letech 1968 a 1969 lze vysvétlit jednak objektivnimi pfi¢inami v souvis-
losti s tehdej$i celkovou situaci, jednak urditym dofasnym stagnovanim vhodnéhs
repertoaru a dlouhodobou pfipravou novych tituli, Bylo nutné opustit tradiéni zplsob
slovnich dvodi pred oponou, protoZze obsahové nevyhovoval potfebdm riznych véko-
vych stupnii a rozhodné nestacil zvladnout novy prostor se 1400 détmi.

Néabor mladych abonentl byl organizovidn prostfednictvim $kol. To samo meélo
mnoho kladu, ale pfinaSelo i nelekané problémy. VZdyt nase Skolstvi pfechazelo
pravé na tzv. pétidenni pracovni tyden a volné soboty i nedéle se nejednou staly
mdlo vhodnymi terminy pro Skolni zdjezdové akce. A protoZe $kolni cykly probihaji
od poloviny zaFi do poloviny ¢ervma, nebylo provozné mozné podfitat tfeba jen se
zimnimi mésici. Skolska sprava doporuéila jako nejvhodné&jsi den stfedu odpoledne,
coZ velmi omezovalo celkové moznosti vzhledem k roénfmu poétu pfedstaveni. Na-
konec se ustélila takovad praxe, Ze nedé&lni dopoledni pfedstaveni byla zrufena viibec
(mimo jiné také z diuvodd uméleckych, nebof zvlas§té zpévici nemohou dopoledne
podivat nejlep$i vykony) a na sobotni odpoledne byla zafazena jenom pfedstaveni
téch skupin, které byly urfeny jiZ star$im détem anebo udlhovské a stfedoSkolské
mlédezi (bez doprovodu dospélych, protestujicich proti ,narudovini® volnych dnu!).
A toto viechno mélo vliv na celkovou navitévnost. Ué&itel nebo priuvodce, ktery
privedl do divadla aspon 20 déti, dostal pro sebe vstupenku zdarma.

Skolnf cykly v Janackové divadle byly zpravidla &ty¥i (A, B, C, D), a to podle
véku déti. Cyklus A byl plianovan pro zadatedniky — pfibliZzn& ve véku 8 aZ 11 let,
zatimeo cyklus D byl urden 14 az 18letym, tedy Zakim 9. t¥fd ZDS, uéfitiim a stfedo-
Skoldkim. V kazdém cyklu bylo b&hem jedné sezény hrano pét tituli — ¢&étyfi operni
a jeden baletni, anebo v zahajovacim cyklu tfi opery a dva balety. Dfla byla vy-
birdna tak, aby odpovidala vnimavostl déti a jejich znalostem ze $koly. Jednotlivé
cykly také na sebe navazovaly. Dc nékterych cykli se obylejné prihlasilo tolik détf,
7e musely byt vytvafeny paralelni skupiny (napf. A 1, A 2, A 3, A 4 apod.). Na sobotu
byl pak zafazovan cyklus D (vyjimeéné i nékterd skupina z cyklu C). Bylo tfeba
také fefit otazku vhodné doby, aby se déti ze vzdalenych mfst kraje dostaly nejen
vias na pFedstaveni, ale také po ndm véas domu. Velmi se osvédéila doprava zvlast-
nimi autobusy (vic neZli 80 9, abonentl byv4 mimobrnénskych).

Spolupriace s jednotlivymi S8kolami znaéné zivisi na pochopeni feditele 3koly
i samych uéiteld. V tomto smé&ru by bylo moZné uvadét pfiklady nevidané obéta-
vosti a zdjmu, pravé tak jako nepochopitelného odporu. Né&které t¥idy a Skoly si vy-
pij¢uji obrazovy a fotograficky materidl pfimo z divadla, k n&kterfm naroénym
titulim se snaZilo divadlo vydavat cyklostylované ,metodické listy* se zakladnimi
informacemi pro uéditele. KaZdé dit€ dostane naborovou broZurku s fotografiemi,
pfi vstupu do hlediité pak zdarma list, na kterém je vyiiiténo obsazeni i obsah
hraného dila, a pfed zahijenim vyslechne informaéni 1dvod o dile, tviirei a in-
terpretech, doprovizeny promitanim diapozitivi (Zernobilych i barevnych). Diapo-
zitivy jsou jednak informaéni (jména, nazvy, data premiér i data Zivotopisni), jednak
obrazové (kresby, fotoportréty, scény atd.). Slovni komentaf je reprodukovin z pasku
ve variantich vhodnych pro rizné vékové stupné& Ne vidycky se oviem dafi v jed-
notlivych skupinach dodrZet tyto vékové stupné, a to jak z organizaénich diavoda
(vyuzit{ kapacity divadla ve skupinich), tak pro potiZe, které maji n&které vzdalené
Skoly s dojiZdénim.

Kazdy mlady abonent ma svou legitimaci a stdlé misto na vZech pét piedstaveni
ve skupiné, Nékdy se oviem stava, Ze nahlé epidemie &i nepfedvidané povétrnostni
-okolnosti znemozZni jednotlivym tfiddm i $koldm navitévu divadla, a protoZe viechny
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cykly jsou zcela vyprodany, je mozZnost ndhradniho pfedstavenf velmi mala. Ale to
jsou skuteéné ptipady vyjimeéné.

Jednou jsme se pokusili také vytisknout malé pamdatni¢ky, v nichZ byly reprodukce
fotografii a strué¢né texty o té&ch inscenacich, které déti v cyklu vidély. Na konci
sezény je viechny dé&ti dostavaly zdarma na pamadatku. N&které déti a té{dy pisi divadlu
dopisy a vyjadfuji v nich sviij nazor a popisujl zaZitky. Jiné posflaji divadlu svoje
kresby, inspirované divadlem. Nékde si ve tfiddch a ve Skoldch dé&laji vlastni na-
sténky s obrazky a informacemi z divadla. Jednotlivei si také pofizuj{ vlastn{ sbirky
fotografii umeélell nebo autogrami. Viechny takovéto zdanlivé vné&js{ podruZnosti
maj{ velky vyznam pro vychovu budoucich stilych navitévnik( divadla. Proto také
zplisob a udroveli naboru a organizace $kolnich cykld, viechno to, co pfipravuje, za-
jistuje a napom&h4 navykum pravidelné navstévy divadla, je i z této stranky duleZité.
U% v organiza¢nich pfipravdch rodi se viné& vzruSujici atmosféry a svétedéni nalady
tak potfebné k zaZehnuti pravého estetického zazitku.

4

Okamzik, kdy se v ditéti rozsviti prvni svétylko emociondlnfho zdjmu, je nevy-
zpytatelny a vyZaduje mnoho ptiprav, péle a trpélivostl. Rozhof{ se na cely Zvot,
proméni se v trvalou potfebu ¢i pohasne a nikdo jej uZ nepomuiZe vzkEisit? Jist®
nelze predpokladat, ze jediné navit&vou Janickova divadla takové okamZiky nasté-
vajf, ale tfm vic zileZ{ na v3estranné kvalité pfipravy a provedeni kaZdého z té&ch
pfedstaveni, kterd jsou urdena détem. Malitkosti mohou zpusobit neZddouci a pravé
opaéné ulinky. CoZpak se nestdvd napf. na lidovych Skoldch umén{, urlenych ke
vieobecné estetické vychové nadanych dé&ti, z nichZ maji jednou byt zapilen{ ama-
téfi (ve vyjimeénych pfipadech i budouci profesionilové, coZ se zatim poda¥{ asi
v jednom p#ipad®& ze 100 2akd LSU!) a hlavné ov3em vzdélani navstdvnici koncertn,
divadel, vystav atd. — coZpak 1 nadile se nestiva, Ze z ditéte je nakonec nepiitel
hudby a uméni viibec? (Dobfe minéné ,donucovani“ rodi¢u udit se hfe na nastroj,
dogmaticky pfistup uéditele, ktery chce za kaZdou cenu vypé&stovat ,novou hvézdu“,
zbyte¢na technicka drezira bez radosti a smyslu pro reilné potfeby atd.). Je tfeba
velké citlivosti a pedagogického umén{ k tomu, aby byl probuzen a udrZovéin zdjem,
aby byla v ditéti vypé&stovdna schopnost rozliSovat hodnoty v uméni, aby se mlady
¢lov&k postupné naudil soustfedit se, pozorné& vnimat. Vidyf tolik véci kolem jej
laka a rozptyluje, navadi k citové povrchnosti, a tolik dospélych je aZ pohor§livé
vlaZnych & dokonce netednych!

Nezasvécenému se muZe zdit, Ze vyznam estetické vychovy pieceniuji, Ze vliv
né&jakého umeéleckého dila nebo vykonu na citéni a my$len{ ditéte je v dneSnim
sloZitém svétd zanedbatelny nebo nepodstatny. Zasvécen{ (odbornici) naopak zase
trpi pocitem bezmocnosti a vSechno to, co se zatim dé&la na podporu estetické vychovy,
povaZzujl — nikoli zcela neprivem — za velmi nedostate®né, malo soustavné a naho-
dilé. Tak se stav4, Ze se pak stdle vice uzaviraji do izolované, &ist&€ odborné proble-
matiky a povazuji jakoukoliv zdvislost na reidlnych podminkéch, praktickych problé-
mech a organiza¢nich potiZich za né&co, co uméni, teorii & védu znevaZuji. Je tedy
plekdaZek na viech strandch vic neZ dost, a Fekneme-H ,dité v divadle“, rozmotiva
se toto zddnlivé nevinné klubko problému velmi obtiZné — méi-li to mit nakonec
praktické vysledky.

5

Obraime vSak op&t pozornost k vlastnim zkuSenostem a poznatkim z Janiékova
divadla. Nebudu se zabyvat problémy ekonomickymi, protoZe je jasné, Ze toliko
socialistické statnf ziizeni muiZe zajistit néco tak velkorysého, jako je akce tzv. $kol-
nich pfredstaven{. Pfipom{nim jen, Ze $kolni pfedstaveni tvo¥{ téméf desetinu viech
predstaven{ Statnfho divadla v Brn& b&hem jedné sezény, Ze provozn{ ndklady nejsou
kraceny, zato viak ,finanén{ zisk“ ze Skolnich predstaven{ je minimélni. Pfitom je
zndmo, Ze lfstek do divadla stoji b&Zn& asi tfetinu toho, co by bylo tfeba zaplatit,
aby se cely provoz divadla ,vypldcel“. O tom vSem se zmifiuji jenom proto, Ze se
¢asto na tyto zdkladni podminky zapomini a Ze to n&kdy svadd{ i pracovniky sprav-
nfho aparatu divadla k neZidoucimu podcefiovdni vyznamu §kolnich pfedstaveni.
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To sleé ga]a(k v nékterych pitipadech nepiiznivé obraZ i v piistupu jednotlivych umélca
k ce ci.

Dé&ti jsou vdéeénymi divaky a posluchaéi; a zpravidla i velmi kritickymi. Neomylné
vyciti, kdo je ma rdd a kdo je svym vykonem 8&idi. PfevaZnd vétiina uméleckych
pracovniki divadla vystupuje ve $kolnich predstavenich rdda a s plnym zaujetim
pro véc. Ani nejpfednéji{ ¢&lenové divadla se Skolnim pfedstavenim nevyhybaji.
Ostatné nadSeni a bezprostfedn{ reakce mlideZe — {o jsou pro umélce ziZitky, bez
kterych by se mu sotva dobfe pracovalo; potfebuje takovou podporu. Velmi duleZité
je setkdni se slavnym umélcem piedev&im pro d&ti. VZdyt v tom jsou pravé zdrodky
onéch momentl, na které se nékdy nezapoming cely Zivot. Jsou viak i provozni
situace, kdy neni moZné obsadit pfedstaven{ nejlep§imi s6listy. Nastupuje druhé a
tfetl obsazeni, tieba jen proto, Ze je pravé na nich fada. N&kdy se musi dit zastoupit
i dirigent, ktery veder ridi jiné predstaveni. I kdyZ se nyn{ prubé&iné& zkousi pied
kazdym piredstavenim, pfece jen to neni tak ddvno, kdy se provozné nebrala Fkolni
ptedstaven{ ptili§ v4Zné. VEechno to bylo tieba postupné pfekonivat, a to nejen proto,
%e to mélo nakonec nepfiznivy dopad na povést celé akce. Nebylo by spravné také
zastirat, Ze pozornost a zdjem d&ti rychle klesd tehdy, kdy mladi posluchadi citi
vlafné vykony nebo ne zcela spravné voleny titul, a divaji to vSem uéinkujicim ne-
milosrdn& najevo.

Stédle v&tsi pozornost byla tedy vénovana jak vlastni dramaturgii Skolnfch
cykld, tak zajidtovani umélecké drovné piedstaveni. Z repertoirového planu postupné
mizely staré obehrané tituly, tzv. pfeneseni piredstavenf ze starého divadla, pfestu-
dovévaly se nové nékteré stdle potfebné a Zadouc{ kusy, §kolnf cykly byly dopliiovany
nejlepdfmi novymi inscenacemi divadla a pFikrodilo se 1 ke studiu tituld uréengch
specidlné a pfevAiné jen détem. V souvislosti s celkovim dlouhodobym budovAnim
nového kmenového repertodru Janickova divadla to nebylo nijak snadné. Naléhav:
potfeba toho ¢i onoho tladila ze v3ech stran a b&hem jedné sezény bylo moZné nastu-
dovat jen 5—6 novych oper a 2 balety. Dnes miZeme konstatovat, Z2e do Ekolnich
cykld jsou zafazeny nejlepSf tituly z b&Zného repertodru a Ze vedle. §kolnich eykld
se hraji ,volné&“ (tj. pro déti v doprovodu rodi¢d apod.) i tituly urfené jen d&tem
(napf. balety).

6

Pi#ihlédnéme tedy k néaplni Skolnfch cykld od otevien{ Janidfkova divadla a po-
sudme, co v tomto obdobi déti vidély a poznaly!

Nejeast&ji a téméf v ka?dé sez6né byla do ¥kolnfch cyklu zafazovana Prodend
nevésta Bedficha Smetany. Podstatné oviem je to, %Ze Slo o novou vynikajfci
inscenaci, kter4 dodnes patf{f k ,exportnfm“ titulim brnénské opery; vidyt byla
s obrovskym tspéchem hriana nejen v Lipsku, ve Frankfurtu n. M., v Lucembursku
aj., ale také poprvé vibec ve starém antickém amfiteitru v Aténdch pod Akropoll.
Z dalSfch Smetanovych oper byl ve Skolnfich cyklech né&kolikrit zafazen Dalibor,
rovn®% inscenace vysoké lrovn&, pfiznivé ocenénd pfi zé)ezdech do Vidné& (tam
brnénské inscenace podnftila dokonce nové nastudovan{ Dalibora ve Statni opefe!),
do Frankfurtu n. M., do Lucemburska, Nancy, Treviru atd. Dobré trovné dosahovaly
také ostatn{ opery Smetanovy — Hubilka, Tajemstvi, Dvé vdovy a Certova sténa.
Do 3kolnich cykli byla ve vyroinim roce Narodnfho divadla vyjimedné zafazena
Libufe (pfestudovanid a nepatrn® zkricend). S vyjimkou Braniborl v Cechéch a
Violy bylo tedy piedvedeno détem celé Smetanovo opernf dflo.

KaZdym rokem byly také hriny opery Janad¢kovy. I kdyZ zde uZ byl vybér
nesnadndjif, protoZe Janilkova dfla jsou pomérn® ndiroén4i, pfece jen se podafFilo
kaZdoroéné& uvadét Pfthody lisky Bystrousky, a to v inscenaci, kterou bylo Jana&kovo
divadlo slavnostné& otevirdno (tedy v letech 1885—70) a hned nato v novém nastudo-
vanf{, které slavilo velké Gspéchy v Zenevé a v Lucembursku (prosinec 1970). Tak se
s timto Janaékovym dilem seznimilo kaZdé dité. Z dal3ich Jan&fkovych oper byla
uvadéna také Jejf pastorkyfia a Vylety pana Broudka (provedené s velkym usp&chem
poprvé vibec i v Italii na florentském hudebnim festivalu r. 1967), v jedné sezéné
pak i1 Kéfa Kabanovd (pro nejvyssf cyklus). Do Skolnich cykld se tedy nedostaly
z prestudovanych tituld jen V& Makropulos a Z mrtvého domu. I tak bylo Janadkovo
operni dilo druhym hlavnim pilffem Skolnich cykld; to se v nejbliZ§i dobé& nebude
moci, bohuZel, zatim znovu opakovat.
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Nikdy nechybély opery Antonina DvoFaka. KaZdym rokem se hrila Rusalka,
kter4 sice do ciziny — podobné jako Dvoidkovo opern{ dilo viibec — nepronikla, ale
doma patfi k nejhrané&jsim titulim. Tak jako ve Smetanové Prodané nevést® i v Ru-
salce mély dé&ti mozZnost slySet pfedni sélisty brnénské opery i hostujief umélce.
Z ostatnich DvoFakovych oper byl uviddén hlavné Jakobin (od r. 1969 v novém na-
studovani), hrany také s pozoruhodnym ohlasem v NSR a Lucembursku, a ne vidy
zcela uspokojivd inscenace populdrni opery Cert a Kdéa. Z &eskych oper byla dn
Skolnich cykla zafazena také Sdrka Zderika Fibicha a Psohlavei Karla Kovafo-
vice. Nezapomnélo se ani na Bohuslava Martini (Mirandoling) a I§u Krejéiho
(PozdviZeni v Effezu) jako reprezentanty modern{ tvorby. Vedle Jani¢ka byl v novém
divadle nej¢astéji nové studovian pravé Martinit (Julietta, Mirandolina, Slzy noZe,
T#i ptani). TIim ziskalo brnénské divadlo pozoruhodny priméat v souhrnném uvadéni
operniho dfla Bohuslava Martina.

Opery W. A. Mozarta se objevuji ve §kolnich cyklech velmi &asto. Je to pfrede-
v&m uUspd3nA novA inscenace Figarovy svatby; znalny ohlas u déti méla oviem
i opera Cosi fan tutte. Ti pokroéilej¥l se nakonec sezndmili {1 s ,operou oper“ —
Mozartovym Donem Giovannim, pravé tak jako s proslulym Beethovenovym
Fideliem. Z dal§ich oper svétového repertoidru se ve Skolnich cyklech objevuje nova
inscenace Verdiho Othella i star¥f nastudovian{ Traviaty a Trubadure, nové na-
studovani Cajkovského Pikové démy, prestudovany Wagnerav Bludny Ho-
landan, ba i velkoryse vypravend Pucciniho opera Turandot aj. Nyn{ se hraji
i Prokofjevovy Zésnuby v klistefe.

Bilance operni ¢asti 3kolnich cykld je tedy z hlediska dramaturgického i vychov-
ného vic neZ uspokojiva, a z hlediska kvality inscenaci i trovné jednotlivych pied-
staveni dobra. ZvlAStnf kapitolou by byla aktivni G&ast nékterych vybranych dé&ti
pfimo v inscenacich (nap¥. v Jana¢kové Li¥ce, ve Smetanové Prodané nevéstd, v Dvo-
Fakov& Jakobinu apod.), ale to je v&c tak specidlni, Ze ji zde jen pfipominidm. Hodné
péte takovym détemn vénovali hlavné reZiséfi Milo§ Wasserbauer a Vaclav Véinik.
Ostatné jesté ve vétsi mife podflely se d&ti na inscenacich baletnich — Statni divadlo
ma jiz fadu let vlastni détskou baletn{ skolu.

Podil baletnich predstaveni je ve Skolnich cyklech ve srovnéni s operami sice co
do poétu mensi, ale zato velmi vyznamny. Nikoli nahodou byly do skupin pro zaca-
teéniky (cyklus A) zafazovany obydejn& dva balety vedle tfi oper. Slo vidy o balety
na pohddkové namnéty, takZe tento Zanr tvofil vlastn& dileZity pfechod ve vyvoii
estetické vychovy ditéte. Byl to stdle jeSt& svét pohadek, jak je dité proZivalo do té
doby (napf. v loutkovém divadle), ale ziarovenlt uZ nastupovalo seznimeni se zvukem
symfonického orchestru a s vytffbenymn pohybovym projevem, vychova rytmického
citéni i pozndni okouzlujicf moderni jevi¥tn{ techniky atd. JestliZe v operni sloZce
gkolnich cykli dominovala ¢eskd tvorba, balety ji vyborné dopliiovaly prdvé rus-
k ou (a sovétskou) tvorbou, tedy tim nejlepiim, co v tomto oboru své&tov4 kultura ma.

Zdkladnim pillfem tu byla samozfejmé tvorba Cajkovského. KaZdé dfté se
diive & pozdé&ji seznimilo s Labutim jezerem. Brnénski inscenace tohoto dfla byla
vidy vynikajicf a opfrala se o taneén{ i choreografické mistrovstvi ndrodniho umelce
Miroslava Kiuiry. Nikoli ndhodou mélo toto predstaven{ zaslouZeny ohlas 1 v cizin&
(napk. v t&%ké mezindrodni konkurenci na $panélskych baletnfch festivalech r. 1969
aj.). Balety Cajkovského byly postupnd uvedeny ve Ekolnich eyklech viechny — Spici
krasavice (Sipkova RlZenka) i Louskd&ek (1970). Priv& posledné jmenovany titul byl
inscenovidn na vysoké tGrovni a ma nadSeny ohlas u dé&tf (i mimo 3koln{ cykly v tzv.
volnych pfedstavenich). Sovétsk4 baletni tvorba byla reprezentovéna pfedeviim dily
Sergeje Prokofjeva Popelka a také Romeo a Julie. Dfla Cajkovského a Pro-
kofjeva byla neustdle na repertodru; v r. 1968 k nim pfistoupila Asafjevova
Bachéisarajskd fontdna.

Ceskou baletni tvorbu zastupoval ve $kolnich cyklech Nedbaluv balet Z po-
hédky do pohddky, ktery je stdle Cefn® navit&vovin détmi i mimo cykly. Kvalitu
tohoto pfedstaveni zaruc¢uje choreografie zaslouZilfch umélci LuboSe ' Ogouna a
Rudolfa Karhinka. Cennym piisp&vkem pro détskid pfedstaveni byla nakonec Dé&li-
besova Coppélia, pfipravend op& Miroslavem Kurou. ProtoZe i v operni sloZce
byla vé&tiina pfedstaveni pro déti studovana nejlep§imi umélel (v Cele se zaslouZilym
umélcem prof. Frantifkem Jilkem), je moZné hodnotit celkovou vroveni $kolnfch cykla
velmi kladn&. K tomu pfistupuje i to, Ze dé&ti mé&ly moZnost poznat ve vynikajicich
inscenacich opernf i baletni sélisty (Hanu Jankd, Viléma Pfibyla, Vé&ru Avratovou,
Jarmilu Mang8ingerovou, Jifiho Nermuta aj.).
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Zdvérem

Skolni cykly v novém Janalkové divadle jsou pozoruhodnou akci. Prodélaly svoje
détské nemoci a staly se dnes neodmyslitelnou soulésti priace celého divadla. Pro

svltj spoletensky vyznam zasluhuj{ si podpory viech — rodiél, uéiteld, uméled, teore-
tiku i vefejnych pracovnika.
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DAS JANACEK-THEATER IN BRNO FUR KINDER
UND JUGENDLICHE '

Mit den regelmifBigen sogenannten Schulzyklen, die die Steigerung der ésthetischen
Erziehung der Kinder und der Jugend bezwecken, begann das Staatstheater in Brno
in der Saison 1959—1960. Mit der Eréffnung des neuen Gebiudes des Janidek-Theaters
(am 2. Oktober 1965) wurden den Schulvorstellungen in jeder Hinsicht neue Méglich-
keiten geboten. In einer einzigen Saison werden fiir die Schuljugend (iber 50 Biihnen-
darstellungen zur Auffiihrung gebracht und die auf vier Zyklen (jeder Zyklus mit
je 5 Vorstellungen) verteilte Abonnentenzahl erreichte in der bislang erfolgreichsten
Saison 1970-1971 fast die Zahl von 15000. Der Gehalt der einzelnen Zyklen richtet
sich nach den jeweiligen Altersstufen der jungen Besucher. Das grtfBte Interesse
wurde den Opern- und Ballettzyklen entgegengebracht.

Jeder Besucher erhilt eine Werbungsbroschiire mit Lichtbildern, beim Betreten
des Zuschauerraumes ein Blatt, auf dem die Rollenverteilung und der Inhalt des auf-
zufithrenden Stlickes zu lesen ist, und vor der Spieleréffnung vernimmt er eine mit
der Projektion von Diapositiven begleitete informative Einleitung {iber das Werk, den
Schopfer und die Interpreten. Der Kommentar wir aus einem Tonband reproduziert
und wird je nach den verschiedenen Altersstufen in geigneten Varianten dargeboten.

Den Gehalt der Zyklen der Theatervorstellungen fiir Kinder und Jugendliche bilden
die Werke von B. Smetana, L. Janidek, A. Dvofik, Zd. Fibich, K. Kovafovic, B. Mar-
tin, W. A. Mozart, L. van Beethoven, G. Verdi, P. I. Tschaikowskij, R. Wagner, S. Pro-
kofjew u. a. Der Einstudierung der Opern und Ballette wird von seiten des Staats-
theaters in Brno eine moglichst groBe Sorgfalt gewidmet. In ihnen treten die hervor-
ragendsten Solisten auf.
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