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Vyvoj kulturnich jevi a s nim spojené kulturni procesy probihaji v uzké
souvislosti s Zivotem ¢élovéka, jenz praci vytvaii hodnoty, které obohacuji
#ivot spolecnosti a jsou vkladem do pokladnice svétové kultury. Vzajemné
vazby mezi ¢lovékem a kulturnimi projevy jsou velmi spletité a neni
snadné je bezezbytku poznat. Po mnoho desitileti sméruje usili védeckych
pracovnikli k odhaleni zdkonitosti, jimiz se ridi Zivot spolecnosti i kul-
turnich jevl. V tomto pozndvacim procesu pripada éestrié misto narodo-
pisu, jenZ jako historicky védni obor sleduje zivot ¢lovéka a kulturni vy-
voj v historickém kontextu a ve vztahu k okolnimu svétu. Tento postup
umozinuje nejen poznat soucasny stav, ale i rekonstruovat minulost.

Prace, kterou uzavirame, se zamérila na prostfedi vinarské kulturni
krajiny a pokusila se odhalit jeji specifické rysy, jimiz se odliSuje od
jinych kulturnich oblasti. Volba uzemi Moravy pro studium tradiéniho
vinafstvi se ukdzala jako vhodna i pro ziskdni obecnéjsich poznatkt.

Vinafskd kulturni krajina ma ve stfedoevropskych pomérech iadu
shodnych znakd. Kazdoroéné& se opakujici cyklus praci ve vino-
hradé a ve sklepé vytvari v podstaté stejnou pracovni i spoleéenskou
atmosféru, jejiz soucasti se stadvaji i socidlni vztahy a projevy duchovni
kultury. Ve vyvoji tradiéniho vinohradnictvi je ziejma obdobnost s pra-
covnimi procesy i nadstavbovymi jevy jinych zemédélskych odvétvi. Na
Moravé vystupuje tato situace o to napadnéji, Ze vinafstvi zde bylo ve
vétsiné pripadt jednou ze sloZzek zemédélského hospodaieni a jeho eko-
nomicky vyznam nebyl v jednotlivych oblastech stejny. Nositeli typickych
projevi vinohradnické kultury byly na Moravé predevsim malorolnické
vrstvy obyvatel vesnic a malych mést,

Soucasny obraz moravského vinatstvi je vysledek staletého vyvoje.
I kdyz plivod a podatky péstovani révy vinné na Moravé zustavaji nadile
ne zcela vyjasnény, jisté je, Ze ve vinarstvi lze hovorit o staletych tradi-
cich, jez mély obdobi svého vzestupu i poklesu. V malokterém vyrobnim
odvétvi se po staleti udrzoval cely komplex archaickych kulturnich proje-
v hmotné, socidlni i duchovni povahy v takovém rozsahu, pestrosti a bo-
hatosti, jako pravé ve vinohradnictvi, v jehoZ struktufe zjistujeme prvky
antického, stredovékého i novovékého plvodu. Plati to nejen pro poméry
na Moravé, ale i v jinych stfedoevropskych zemich a ¢asto i v celoevrop-
skych relacich. Nejzfeteln&ji vystupuji tyto vztahy u nékterych agrotech-
nickych postupt a zejména pak ve vyvoji vinohradnickych nastroji a na-
radi, kde mizeme v nékterych pripadech hovotit o vyvojové kontinuité,
jez byla podminéna uéelnosti a funkci téchto projevi hmotné kultury.
Historicky orientovany etnograficky vyzkum umoZiuje sledovat prede-
v§im kulturni projevy, jez se formovaly ve stfedovéku a studovat jejich
promény v novovékém obdobi. Nase analyza ukazala, Ze zdkladni vyrobni
postupy, pracovni nastroje a nafadi se udrzovaly ve vinarstvi od stfedo-
véku aZ do podatku naSeho stoleti v podstat® nezménéné podobé. Rovnéz
ve spoleéenskych, pravnich a obyc¢ejovych vztazich, které doznaly na Mo-
ravé vysokého stupné rozvoje a prispély ke vzniku specifickych ryst
zdej8i vinohradnické kultury, jsme zjistili staleté tradice, jez jako celek
napomohly k rozkvétu moravského vinaFstvi.

Povsimneme-li si Uzemniho roz§ifeni vinohradnictvi na Moravé v obdobi
jeho ,,zlatého véku, zjisfujeme, Ze péstovani révy vinné bylo ve stfedo-
véku roz$ifeno v oblastech s nejstarSim a souvislym zemédélskym osidle-
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nim. Toto tizemi mélo vedle priznivych geografickych podminek i vyhod-
nou polohu kulturni, umozriujici spojeni mezi vychodnim Stfedomofim
a oblasti porynskou s dileZitymi vinafskymi stfedisky. Tradi¢ni morav-
ské vinaistvi a projevy vinohradnické kultury maji nejvice shodnych rysa
se sousednim jihozidpadnim Slovenskem, Dolnim Rakouskem, Burgenlan-
dem a s panonskou oblasti v Madarsku. V fad& projeva nachazime analo-
gie také v Cechéich, v némeckém Poryni i v jinych evropskych zemich.
Je zfejmé, Ze nejintenzivnéjsi kontakty probihaly mezi vinafstvim na
Moravé a v Dolnim Rakousku. Vyznamnou utlohu tu sehrila i némecka
kolonizace, za niZ do&lo k hromadnému ptilivu némeckych osadnika z Ra-
kouska a Bavorska, ktefi pfisli na jihomoravské tizemi se znalosti pésto-
vani révy vinné a zakladali vinice na vhodnych pudach. Cesko-némecké
vztahy se odréZeji nejen ve vinafské terminologii, ale i v projevech hmot-
né, socidlni a duchovni kultury vinohradnikii. Zadné zfetelné stopy ne-
zanechali v moravském vinaistvi kolonisté francouzsti a charvatsti.

Na zdkladé rozsifeni nékterych projevu vinohradnické kultury muzeme
na Moravé vydélit tfi kulturni oblasti. Nejrozsdhlejsi a patrné také nej-
star§i tvofi Uzemi zabirajici $ir$i Brnénsko, vychodni Znojemsko, Miku-
lovsko a jihovychodni Moravu. Tato kulturni oblast se v podstaté& kryje
s politickym ¢lenénim Moravy-od 11. do 12. stoleti, kdy se Morava roz-
délila na ¢ast severovychodni se stfediskem v Olomouci a na ¢ast zapadni,
ktera se brzy rozpadla na kniZectvi znojemské a brnénské. Uvedeny kul-
turni celek se zhruba shoduje rovnéZ s hranicemi Hradi$tského a Brnén-
ského kraje v 17. stoleti. Druh4a kulturni oblast, co do rozsahu mensi nez
prvni, se shoduje s hranicemi Hradistského kraje v 17. stoleti. Zabira
znaénou &ast etnografické oblasti Slovacka na jihovychodni Moravé /kro-
mé Bfeclavska/ a zasahuje do slovenského Zahofi; oba narodopisné celky
se vyznacovaly kulturni jednotou jiZz v obdobi pfedvelkomoravském a vel-
komoravském /dokladaji to zejména pamdatky archeologické a badani ja-
zykovédna/ a genetické souvislosti jsou zjevné téZ v fadé recentnich pro-
jevl lidové kultury. Treti kulturni oblast se rozpada na ostravky byvalého
némeckého osidleni na Znojemsku, Mikulovsku, Brnénsku a Vyskovsku.
Vymezenad kulturni rozhrani se nekryji s hranicemi dialektd. Zatimco
prvni celek zasahuje na Uzemi nafe¢i handckého a moravskoslovenského,
druhy zabird jen ¢ast oblasti s dialektern moravskoslovenskym; ponékud
jind situace je v byvalych némeckych jazykovych ostravcich.

Inovace pronikaly do tradiéniho vinafstvi na Moravé dvéma sméry. Za-
timco zavadéni novych pracovnich postupd, ndstroju a nafadi Slo rychleji
ve velkych vinafskych zdvodech, nové prvky ve spolecenském a duchov-
nim Zivoté nalézaly vyraznou podobu piedevsim v prostfedi drobnych vi-
nohradniku, ktefi byli a dodnes ztstdvaji také hlavnimi nositeli vinohrad-
nickych kulturnich tradiec.

Soucasné promény, které prodélavaA naSe spolecnost, méni Zivotni pro-
stfedi i zplisob Zivota jihomoravskych vinohradnikt. Zivot sim provéfuje,
které projevy tradice se stavaji trvalou soucasti formujiciho se socialis-
tického Zivotniho stylu obyvatel vinohradnickych vesnic a mést. Tak jako
vinai rok co rok pefuje o kef révy vinné, aby vydal co nejbohatsi plody,
mély by védecky vyzkum i kulturné politickd praxe systematicky pfispi-
vat svymi specifickymi prostfedky k citlivému vyuZivani a zaédlefiovani
bohatych kulturnich tradic na%eho lidu do sou¢asné narodni kultury.



