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IAEEROLDOVL

ETHICKA A ETNOGRAFICKA PROBLEMATIEA (ESKCH KNKIAV HA BALKANE

Ve svém referétd chei se zalyvat stniekos a etmografickou
problematikou eskfch enkldv v Jhexfahoans Tvrops”, jak se
utvifels od doby trvalého nsazeni kolonistd ai po jeji soulas-
nou formm ovlivainou dlouhodob¥m kontaktem s Jinoetnickym pro-
stiedim, ktery se odrazil v Jazyes,v imltule, v etaickém povid-
domf a v etniekf pi{eluinosti pf{slninikl enklév. Kromd spolel-
njeh obeenych rysd /napt. kompaktnost osidlen{ a .jehb rolnieky
charakter, pleva¥ujic{ slavinita Jinoatnického prostfedi/ mil
adaptatn{ a ekultura®ni proces Zeskych enkldv v jednotlivych
temich /krajich/ na Balkénd Fadu odchylek podminingeh faktory,
JeJich? kofeny lei{ v osobitém vivoji té Ktaré enklhvy &i té
které zemd /tobo kterého kraje/, kide e¢ kolonisté usaediii.

V popled{ wé pozornmosti budod ‘enklivy, jeJichi komtimudl-
i ¥yvo) mifeme sledovat of jejléh talofen! po soufasnost. K nmj-
stardin patf{ dvl enklévy ne Gsemi dnsinfhe Fummeks /Banét/ a
dnein{ Jugoslévie /Slavonie/. ‘terd vznikly vystihovaleotvim x
Cosh ve dvacAtyeh lcieeh 19.s8t. V pedminkAdh tehdejstho Rakouska
nello viasink o vystihovalectvi,'ale ¢ paliyb obyvatelstva uwnit®
Jednoho stAtnfho celku, kterf v tomte pfipadd scuvisel s budové-
nim Vojenské hranice. Povidnosti kolonistil hlsdajisich obZivu a
stijiacich se do prostoru Vojenské hreniee byla /kromd préce v
lese a zvelebeni ladem leiici pidy/ vojemakd sluZba. Kolonisté
byli zvénl hraniZ6Fi a Jejich veenice hrunif&fskymi,cof se v
povidomi aistnich 1id{ udrZelo podnes.
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Havnd pi{liv Zeskfch kolonistd do Jihovychodni Evropy na-
stal ve druhé polovind 19.st. Rakouskd Ufady mdly zdjem, aby
plebytednd pracovni sily neodchézely za hranitce, a proto pod-
porovaly stshovéni{ do jiZn{ch Uher. fedt{ nérodohospodd*i pak
vidEll v zaklédéni 2eskych osad ve slovanském prostfedi jedem
z projevl alovanaké vzAjemnosti a snaZill se prednédkami a no-
vinovfmi Zl4nky obrétit pozcrnost tdch, ktei{ se cht3li vysté-
hovat, na Chorvatsko, Srbsko a Volynh. Kolcnisaee Chorvatsks v
70. & BO. letech 19.st.imigranty z &eskych zem{ vytvorila v
podstatd mapu Zeského osidleni Jugosldvie, které tvofi piede-;
vSim ve Slavonii rozsdhlou diasporu s velkou enklévou kolem
lézefiského mésteika Daruvaru’-

Kromé Daruvarska 71j{ jugosléviti ZeZi jest: v Bosnd a
ve Vojvodink. Na vznik diaspory s kompaktnimi lokalitami v
okol{ Bosenského Brodu, Prnjavoru a Doboje m3li vliv volyn3t{
Cesi katolického vyznén{, ktef#{ se na konci 19.st. vystEhovali
z Ruska, protofe odm{tli nédsilny piestup na pravoalaviy. Dru-
hotnou migrac{ z hraniZ4#skych obe{ v dneinim rumunsgkém Banétd
a trvajic{ tém&F sto let, vznikla na sklonku tfichtych let 19.st.
diaspora v dnednim jugoslévském BanAtd, s kompaktnim osfdlenim
u m&st Belé Crkve m Vrice, jeZ byla posilena ve druhé polovind
19.st. kolonisty z Cech a Moravy4/ .

Dlaspora v rumunském Banit® mé svij z4klad v enklavd, kte-
rou tvoi{ gedm pavodnich Eeskjych hrani#é¥skych obei v okresech
Orsové a MoldavnS/

Do r.1950, tedy do reemigrace bulharskjyeh Cechyi, tvorila
kompaktni &eské osfidlen{ v Bulharsku pledeviim vesnice Vojvodo-
vo, leZfci{ v blfzkosti dunajskéhe p¥istavu Crjachovo, zaloZené



evangelickymi rodinami, které odeily na konci 19.st. ze Sv.He-
leny, nejsaterdi Zeské osady v R.lmn.smél.

Cedi, ktef{ se na sklonku d&¥mcétyeh let 19.st. koupaktnd
usazovall v lesnatém a zemid3lském proatfedf Bandtu a Slavonie,
pat#ili k chuding, kterd se nechala najmout vojenskymi ifady
nebo podnikateli na préci a k vojenské sluZbd, Ziskén{ pidy
bylo odminou za prokdzané slufby. Byli mezi nimi bezzemei, Ze-
led, rolnici, Femeslnfei, JeJich? profese se mnohdy mAlo hodila
pro préei v lesich a na panenské pidd, jako cvolkati, fajfkéii,
kreji{. StZhovaly se rodiny, i celé siarpiny. P*i verbovéni 3lo
ziejmd o mietn{ akee, protoZe migraci méme zaznamendmu z Cdslav-
ska, ze stfednich Cech, z Plzefiska, z Klatovska a z PFibramska,
Vztah mezi kolonisty a verbifi byl vztahem poddaného a péna,ite-
ry poutival viech forem ckonomického a mimoekonomického piinu-
conf, aby kolonisté dostéli zdvazidm. V posledni tFetind 19.st.
byla sociédln{ skladba vystZhovaled do Chorvatska a Srbska pe-
stfeji{, sle u zemddslského osidleni prevaiovaly socidlni alabé
vrat.vy vesnice a malych m3st, které nemsly penize na stZhovéni
Jinam. Pfichdzely za pidou, kterd se Jim nabizela za velmi niz-
kou cem, & cilem samostatn® na n{ hospodafit. Jejich zpusob od-
d5l4véni pidy a znalost zemBd&lgkého podnikéni byly daleko po-
kro&ilejsi neZ u doméeifho obyvatelstva, které v té6 dobd jeitd
2ilo a hospodarilo v zédruhéch. I u t3chto kolonistd &lo v hoj-
né nife o ekupinovon, pf{buzenskou i loké&lni migraci, oviem s
daleko 3ir3{ie regionflnim zéb3rem, zahrnujicim kromd ¥eskych
krajd 1 moraveké. Pro daldf vyvo] Zeské kultury ve Slavonii ne-
bylo zanesdbatelné, %o se ve zdaji{ch vesnicich usazovali pti
evém vandrovéni i femeslni tovary3i, z nichZ mnoz{ si s sebou



priné3eli zkuSenmosti z d&lnického hmut{ a ze apolkového Zivota.
Pro kraje, které Ce3i kolonizovali, byl charakteristicky
etnick§ a imlturn{ pluralisms. Ve Slavonii -£11i Chorvatl a Srbo-
vé vedle kolonistd nimeckych, Zeskych, madarakych, slovensiych,
v BanAtZ Srbové, Rumuni, Chorvati, Nimei, Poléci, Slovéei, Sedi,
v Bosnd muslimové, Chorvati,Srbové, Nimei, Italové, Poléci, Ukra-
Jined, a1, ve Vojvodovs vedle Cechd Bulhafi, Rusové, Srbové a
Slovaci. Tyto n#rodnosti odl:-l!:ovaly 8e jazykcm, zpisobem Zivota,
kulturou, névyky, normemi svého chovéni, misty i néboZenstvim,
stupndm ndrodnf{ho uvidomén{, wirou etnické integrace. StFetdvaly
se zde kultury etnicky si blizké a vzdélené, kultura stiedoevrop-
skéd s mediterdrni a orientélni, ale i kultury etnicky si p*{buzné,
ale riznych v/vojovyeh stupmi. Jejich pfekonéni bylo Zasto t&Z3{
a zdlouhav3ji{ neZ pirekonén{ rozdfld dvou etnicky zcela odlidnych
kultur, ale stejného vyvojového stadia.
Tak vypadalo zjednoduZend milieu, do kterého se stZhovali Cesd,
JjejichZ kultura byla urdena prostfedim Zeské vesnice a malého
m&sta dvacdtych let a posledni tFetiny 19.st., tj. dobou, kdy
se v Cechéch jedtd robotovalo a dobou, kdy uf zde zcela pievlé-
daly kapitelistické vztehy. Nebyla to kultura sedlékd, ale ma-
lozemédélel, chalupniki a Femeslnikl. ZAklad tvoFil kalendéFni
cyklus virofnich obylejii a slavnosti a rodinné obfady spojené s
narozenim, svatbou a smrt{. U vystdhovaled druhé poloviny 19.st.
pribyly k této tradi¥nf kultufe je3tZ dali{ formy spolefenského
a kulturniho vyZzitf, jako ochotnické divadlo a spolky.
HospodAfské scbistalnost kolonistl, ktef{ se ocitli v cilzim,
neznémém kreji, v sousedstvi primitivn® hospodarfciho obyvatel-
stva, vedla zpofétku k vzAjemmé 1zolaci imigrantl a domicich.



Bariéry ve formd odli3ného jazyka, odli3né knltury, Jiné hospo~
dé¥ské drovnd 1 Jiného nédoZenstvi, byly pF{¥inocu, %e styk s do-
mécia obyvatelstvem byl omezen jen na nejmtnij3f mfru /iufad,
trh, kostel/. Uzavlend chovini autochtoml v)&i inigrantizs m}-
Zeme pozorovat zvlAitd tam, kde v disledim raciondlndjsiho
hospodafeni doech&zelo k expanti Zeskych kolonistd ma tkar do--
miciho obyvatelstva /Daruvarsko/. Oznafeni Pémci, jei se Zes-
kym kolonistim v Chorvatalu dostalo, nabylo P_oiorativni pir{cho-
t& /Pémci,dotepenci.privandrovaleil/. Casem vSak do$lo k zesla-
bend tohoto pf{dechu a dnes mA oznadeni Pémac pfibliind asi
stejny smysl jako vyraz Pravoslévee Zi Vliach pro zdej&{ho Srba.
0d trvalého usarzenf zalsl rozvoj enklév, které gi uchové-
valy svou etnickou specifilm: jazyk, kulturu, zplsodb Zivota.
V prvém adapta&nim obdob{ se enklévy wvniti¥nd konasolidovaly, do-
chézelo k integraci riznych regiondlhich skupin osidlency, k
vyrovndvén{ jejich krajovieh zvldAtnost{ a k vytvédleni etno-
lalturnihe profiln, ktery je charakterizoval uvnit¥ 1 navenek.
Poknd jde o etnieké povidom{, jako jaden ze znakl etnieké spe-
cifiky, domnivéme se, 2Ze u atar3i imigraee bylo by lépe hovolit
o vidoml spolefného pivodu, o tom, Ze kolonisté pochdzeji ze ze-
nZ Seakd nebo moravské., Toto dobové Gfedni pojet{ dostalo se {
do povidomi kolonistl a u jugoaléwsk§eh lechd pleiilo do sculas-
nosti.

Po poZ4tedni izolaci dochdzelo v disledkm dlouhodobého kon-
taktn k vzdjemnémn ovlivihovdnf. Oboustrannéd vyména se uskuted-
Dovala najdfive ve sféte jazykové a hospodaiské. Nejen Cesdl ei
osvojili Jazyk jinocetnického okoli, <dle bilingvismis zaséhl 1
doméci obyvatelstvo, které se nau®ilo hovorové &estin&, &asto



v jeji néle&ni varianti., CeSi pFejali pistovéni jiinich pledin,
které se ohjevily 1 v jideln{lku. RovniZ jejich dim byl, p¥i
zachovén{ nikolika Zeskych prviol, silni ovlivmnén baliinskoa
kulturou. Naproti tom doméci cbyvatelé se nauZili od Ceehld ra-
ciondlnijsim obd&livdn{ pidy, upravd interiéru a pFipravd ni-
kterjch moulnych j{del. Zat{meo ovliviovéni v oblagti hospo-
détgké bylo mitnosti, tradifni duchovni imltura zistdvala dlou-
ho intaktrd vidi Jinoetnickdmi prostiedi, obzvlk&tZ tam, ide Ce-
31 £#11i v soneedstvi{ Srbi) a muslimam). Ale pii aimlturainim pro-
cesu ne&lo jen o vliv domécich nma kolonisty a2 maopak. Méme pii-
klady 1 vzdjeundho ovlivhovéni kolonistd mezi sebou. Ve Vojvodi-
né zistala Zesk’ enkl4va dlouho uzaviena viivim grhelého etnika,
ale pronikla do n{ lmltura némeckd. P#{Zinu miZeme hledat jednak
v poletnosti nimecké enkldévy na zdejiim Gzemf{, jednak we spoled-
ném katolickém néboienstvi a v blizkoeti Zeské a ndmecké kultu-
ry, coi bylo démo jejich gtifedoevropskym sousedgtvim a z nsho
vyplyvajictho vyvoje.

V archaickém prost¥ed{ balkénakjeh zem! uchovaly si Zeské
enklévy své lidové zvyky, ohfady a slawnosti. V konfromtacl s
Jinoetmiekym okolim wynikly rozd{ly a imigranti si uvidomovali
svou gpecifikn. V dtsledkn toho dochézels v obdobi akulturace
ke zmind fankce nikterjch tidchto etnickych projevi. Te, co bylo
v prvych letech pfirozenym mavZzénim na zpisob Zivota v byvalém
domovd, bylo pozdiji umile rozvijemo. Nikteré zvyky, tance, pis-
nd, kterdé jeme pi'i madich vyzkumach 2aznamenali, vd&{ za své
uchovéni, ofiveni, ptipadn2 wibec za ravedeni uvédomZlé Zimmosti
Jednotliveld 2i sghupin. Toto um3lé rozvijen{ etnické specifiky
bylo vét3inou spojeno s pronikinim my3lenek Eeského néArodnthc



hnot{ Ao prostied{ enklév. JeJich nositell byli Jednotlivi kolo-
nisté /r.1648, r.1260/, ale nexifeme pominout sni vliv matefad
zemd prostiednictvia tiaku, knih, dopisi, pFibuznych s zndmych.
MySlenky ndrodni aktivizace nasly 2ivnou pidu pledeviim ve Sla-
vonii, kds jJsms od posledniho desetilet{ 19.st. swidky orgahizo-
veného porddédni tzv. "staroleskfch ® zvyki a zavAdini a nodeni
kroJi p*i slavnostnich plileiitostech. Nejvits{ rozaach mastal

v tomto ohleds po r.191P, po vytvoreni samostatné CSR. Projevy
etnické specifiky dostévaly tak viraz ndrodni reprazentace Zesié
enklévy a v urlitfch situacich plnily 1 funkei politickou. Ovienm
tanto "nérodni® viveJ nebyl u Jednotlivich Zeskych enkldv pa Bal-
kénd stejny., ZéleZelo na velikosti enklévy a na vzdélenosti od
krajanského centra., Najménd dotZeny zustaly Zeské osady v Bosné,
v Bandtd a v Bulharsku.

V soulagnd dobs Je akulturace Zeskych enklév na Balkénd na
postupu s misty plechdzi v asimilaci. Napowmdhé tomu prirozend
migrace obyvatelstva, zv&tiujfci se polet pmisenych shatkd a evé
ulinila { povélelnd reemigrace, ktordé podstatn® ani{iila polet Ce-
chil, zmensila velikost enklédv a diaspor.i polet kompaktnich Zes-
kych lokallt, z nichZ nikterd zcela /Vranduk, Bosnaj Vojvodovo,
Bulharasko/ nebo z podstatné £4sti zminily svou etnickou skladbu.

Po strfnce Jazykové jsou dnedn{ bulharit{, Jjugoslévst{ a ru-
wun3ti Ca&l bilingvisté, se stéle vstsim priklonem k bulharitind,
srbochorvatitingd a rumunsting, prifemZ hierarchis pouiivanych ja-
zyki ss méni ve prospiech jnzyka domficiho obyvatelstvs. U Jugoslév-
skgch Bachi je vyjimkou, aby Zech noumdl srbeky 21 chorvatsky,
aviak jsou b&iné pripady, kdy dadti rodifi-bilingvistd sice Zesky

rozumi, als nchovor{.



Ztnicita Zesk/ch enklév na Balkind se v soulaaenostl proje-
vaje pFedeviim v 1lidové kultufe. JeJi nejarchailtdjséi formy naj-
deme v nejstardich Zeskych osaddch v Juzoslévii a‘'v Rumunsiqu.
Zajimavé jJe si v této pouvislosti viimnout relace Jazyka-kultu-
ry~ etnického vAdom{, t¥{ faktori,v nich? se nejvyrazndji proje-
vuje etnicita. Rovnovéha tohoto vztahu Je2 u enklédv a diaspor na-
rudena postupujici akulturaci{ a asimilaci. O Ivanovu Selu, nej-
stari{ Zeské osad3 v Jugpalévii, se ve tficétych letech hovorile
Jako o asimilovand vesnici, protofe %4st ivanoselskych Cechd se
hlésila k Chervatim, afkoliv 5lo o osadu 2ndogammi, uchovévajici
velmi staré kulturn{ formy. Dlouhodobym kontaktem s jinoetnic-
kjm obyvatelstvem, v 1zolaci od oatatnich Zeskych vesnic, zafalo se
u nékterfch ivanoselskych lechd mAnit etnické vidomi /"Jesam Hrvat
teikovo porijekla."/ a nabjt uvidomdlého sili lrajanskych apolky
v Daruvaru mohlo se Ivanovo Selo zm3nit z etnické enklévy v kul-
turnd jazykovou enkléAvu, nebof jen tyto Ava fenomeny u vdt3iny
z nich doklédaly etnicky pivod jejich nositeld.

PlestoZe mAme priklady 1 z materidlni kultury /jidelniiek,
oddv, lidové stavitelstvi/, nejvirazndji ee etnickd specfrika
tegkych enklév na Balkén2 projevila v kultuds duchovni. Zvyky,
slavnosti, obfady, zvl43td ty, JichZ se (ifastnila celd pospoli-
tost /koledy, obchizkové hry, svatba, posviceni/, dokonce posi-
lovaly vnitin{ integritu Zeskych osad a byly vyznamym Zinitelem
zpomalujicim akulturaéni proces balkénskych (echi. Avsak ani tra-
di¢ni duchovn{ kultura nezistala bez vliwu jinoetnického prostie-
dai. V towto ohledu dochézelo ndkdy k zajimavym recepcim, Jako v
pripad® slovenské véno¥n{ hry v Konfenici na Daruvarsku nebo u

daruvarskfch doZinek, v nich%¥ se pozoruhodnym zpisobem kontamino-
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valy pokrokové tradice %eského a chorvatského néroda. Nejsilnd}i
pronikla kultura jinoetnického prostiedi{ do oblasti hudebn? ta-
ne¥nf{. Nejen lidové pisnk a tance staly ée trvalou soulést{ re~
pertoéru zdej3ich Cechd, ale i moderni tane®ni hudba jugoslévskéd
a rumingkd nabyvd u nich stéle vEt3{ obliby a je jim b1li2a{ ne%
soudasné tanelni{ hudba ZeskA.

Na to, Jaké misto v soulasnosti zaujiwd &esks lidovéd kultu-
ra u enkldv ma Balkéni, m4 pfedeviim vliv kompaktni usazeni Cechf
ve vesnickédm prostiedi ‘a tradi®nf zpisob Zivota udrovany starsi-
ml generacemi, zv14&5ts Zenami. V okamZiku, kdy kterykoliv jedinec
odejde z vesnice za praci{ nebo z jinych duvodd /sﬁaték s ptislui-
nikem jiné ndrodnosti/, integruje se ekonomicky a kulturn& s pro-
stfedim, jeZ m neni cizf, které Alvarnd od A&tstvi znd a jei se
infiltrovalo do jeho povidomi kulturniho a spoledenského. V novém
prost¥edi dochdz{ pek k rychlém opoudt&n{ etnieckjch znakld a k
asimilaci.

Balkénit{ Ce3i jsou dnes souldsti stétl, v nichi 21iJf. S¥ilt
se u: se zdej%im prostiedim natolik, %e se poklédaji nejen za
stdtni pfisludniky tichto zem{, v nich% tvor{i etnické, pfipadnz
uZ Jen kulturni enklévy. Vedle postupujici naturalizace dochdz{
totif u jednotlived ve stéle; viti{ mife ke zmEnd etnického povi-
dom{ a etnické pr{sluZnosti. Stéle vice jugosldvskych Cecht se
hlési k chorvatské, srbské &i jugoslAvské /!/ nArodnosti. Akul-
turaci{ a esimilac{ mdnf se i etnokulturni profil enklév, v ndmZ
nabyvé na vyznamu kultura zemd, v nif Cesi 21ji a s niZ jsou se-
znamovéni prostiednictvim 3koly, literatury, divedla a modernich
sd3lovacich prostedial. Asimilace je sice na postupu, ale jej{
vyvoJ neni pf{molary, miZe se zpomalit nebo dokonce zastavit,



a3

mife dojit 1 k renssanci etniché specifiky enklévy,jak jsme toho
byld svidky u Jugoaliwakfch Cechi po 1. a 2.svitowé vélce a Jak
to dokbhda){ vfsledky nérodepisnfch viskum) ze dedesétfch lat.

Posnémky

1/ Vfzmay konané OEF SAV v Rumunsim v 1. 1961-1963, v Jugoslévii-
v 1. 1965-1971. Materidly 3 vizkum} jsou uloieny v archiva OEF
Csav.

Pokud jde o bulharské (echy,vizkum byl providin u reesigrent] =
Vojvodova,usazenfch po drubl svitové vilce v obcl Nov§ Plerev,
okres Bfeclav.

2/ Fejallefiti)3{ publikované 2lénky a studie:

Jercelav M a r k 1 , Sbér lidovich pisni Jugoslivekjch Cechd na
Daruvarsku, Nérodopisnd aktuality, 5, 1968, a.268-9.

Iva Heroldov4,Amlturaéni proces Zesid mendiny v Char-
vatskn, Nirodopisné aktuality, 5, 1968, s.8-13.

Iva Heroldovd, Vizkom eskd menSiny v Jugoslévil 1965-
1967, L 56, 1969, 8.79-86.

Jarcslav M a r k 1 , Lidové pisnd Cechl ma Daruversku,Slavonie,
Caaky 114 56, 1969, s.87-92.

Viadimir 3 cheuf ler , Ernfifstvi jugosldvakych Cechl ma
Daruvara, Cesky 1id 56, 1969, 8.93-103.

Hsom Laudovd, Projevy almlturaéniho procesa v tanaZanin
folklérn jugoslévskich Cachl na Daruvarsin, Narodno stvaralatvo
av.29.- 32/69, Beograd 1969, 8.291-302.

Iva Heroldové4, leaski svatba r.1969 v Ivanovl Selu, Né-
rodopisné aktuality 6, 1969, s.172-184.
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Dis verfasserin geht in ihrem Referat von den Zrsebnisgen
der vom Instijut fiir Zthnographie und Folkloristik der Tschecho-
slownkischen Akndemie dar Wissenschaften bel den tschechischen
Znklnven 1in Juroslawien und in Ruminien und bel den in Siidmihren
lebenden Reemigranten aus Bulgarien vorgenommenen volkskundli-
chen Untersuchungen aus. 7u den 5ltesten tschechischen Enklaven
suf Aem Balken gehdren Aie Enklaven im Banat /Ruménien/ und 1in
Slawonien /Jugoslrwisn/, Aie in Aen zwanziger J=hren des 19.Jh.
entstanden. Die meisten Tschechen leben in Jugoslwien und dann
in Tumfinien, Jene Tsthehen, Aie sich in 3iidosteuropa niederge-~
1rssen hatten, gehdrten grisstent2ils zu den sozlal schwachen
Schichten der tschechischen Land- und Kleinstadtbevdlkerung.
_Inre Art der Hodenbestellung war jedoch rationeller und ihre Le-
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Lebensweise fortschrittlicher als Jen2 der heimischen Bev3lke-
rung, die damals noch in Hsusgemeinachaften wirtachaftete und
lebte. Die kompakte Niederlaasung der tschechischen Immigranten
im landlichen Milieu fOrderte ihre ethnischen Besonderheiten.

Zu einer wechselssifigen Beeinflussung kam es zunichat in der
gprachlichen und wirtschaftlichen Sphlire sowie im Bereich der
materiellen Kultur. Die traditionelle geistige Kultur blieb
lange Zeit gegenfiber dem andersstnischen Milieu imtakt. Im are
¢haischen Milieu der Balkanlinder wahrten sich die tschechischen
Enklaven ihre GebrBuche , Zeremonien und Feste. Thre Bewshrung
starkte die Integritit der tschechischen Siedlungen, und wir kin-
nen sagen, dass sie einen wichtigen, den Kulturentfremdungspro-
zess der Balkantachechen retar@ierenden Faktor darstelltsn.

Aber such die geistige Kultur blieb infolge des langandauernden
Eontaktes mit dem andersethnischen Milieu nicht frel von fremden
Einfl0eesn. Die tschechischen Volkskundler stellten viele Bei-
splele hichat interessanter Rezeptionen.fest. Gegenwhirtig ist die
Kulturentfremdung der taschechischen Enklaven auf dem Balkan im
Vormersch begriffen und geht stcllenwelse in eine Assimilation
Uber. Dies wird durch 4is natirliche Bevilkerungsmigration, die
steigende Zahl von Nischehen gefdrder't, wobel auch die Reemigra-
tien nach dem Kricge dazu beitrug, die die Zahl der Tschechen
wesentlich verringerte und so die Gr3sse und Zahl der tschechi-
‘schen Fnklaven und Diaspora-Erscheinungem verkleinerte.



