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XV. VOLNY CAS OBYVATEL

Pavel Pécl






Vyzkum traveni volného ¢asu obyvatel Hornich Véstonic sledoval dva cile, které
oviem byly navzajem neoddélitelné spojeny. Byla to pfedeviim bezprostiedni snaha
pfispét z tohoto hlediska k ucelenému obrazu soulasného Zivota jedné jihomoravské
vesnice v pohraniéni oblasti a podat tak svédectvi o obrovskych pfeménach, kterymi
v obdobi rozvinutého socialismu prochazi. K vyzkumu jsme viak pfistupovali i z obec-
néjsich hledisek. Usili o odstranéni rozdild mezi méstem a venkovem, o sbliZeni Zivot-
niho zpisobu obyvatel obou kategorii, je jednim z nejvlastnéjsich tkola socialistického
statu, Tento proces je pochopitelné dlouhodoby a probihd v mnoha etapach a fazich;
aviak také pro jeho hlubsi poznani a fizeni ma jednorazova vyzkumna sonda v ohra-
nicené lokalitd® svij smysl.! Téko rozhodnout, kterému z téchto cild provedeny vy-
zkum vydatnéji poslouzil; kazdopidné nidm viak prolinini obou hledisek dovoluje
interpretovat ziskané vysledky mnohem §ifeji a poucenédji.

Nas vyzkum volného &asu se soustfedil predeviim na skuteéné traveni vi-
kendu 16.-18. kvétna 1975, pfiCemZ za respondenty nam slouzil prakticky udplny
soubor ekonomicky é&innjch obyvatel Hornich Véstonic, Ze 190 osob, s nimiZ se usku-
teénilo standardizované interview, bylo 469, muzi a 549 Zen, jejichz pramérny
vék ¢inil zhruba 36 let (20%, do 25 let, 35 % mezi 26-35 lety, 16 %y mezi 36-45
lety, 24% mezi 46-55 lety, zbytek nad 55 let). Hledisko nejvysiiho dosaZeného
vzdéiani rozélenilo zkoumany soubor nasledovné: 6 9/ respondenti nemélo dokonleno
zakladni vzdélani a bylo zacovei nevyuleno (jakémukoliv oboru), 53 % dotazovanych
mélo ukonéeno zikladni vzdélani nebo bylo vyuéeno, étvrtina dotazovanych spliio-
vala oba poZadavky, 6%, respondentd mélo niZsi stfedni vzdélani a 109 se vy~
kazovalo maturitou nebo vysokou skolou. Pokud jde o povolani, pak 409/, dotazova-
aych pracovalo v mistnim jednotném zemédélském druZstvu (zhruba stejnym dilem
mezi nimi byli zastoupeni pracovnici rostlinné vyroby, Zivolisné vyroby a mechani-
zatofi); zbytek ekonomicky é&innych z vesnice pak pracoval v okolnich podnicich,
pficemz asi 209, Setfenych pracovalo v nemanuilnich povolanich. Cisty mésiéni
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rodinny pfijem na osobu ¢&inil v domdicnostech respondenti v priméru zhruba
950,- Kés (podle jejich vypovédi).

Uz téchto nékolik zakladnich iidajd si zaslouZi alespoii struény komentat. Za-
kladnim sociologickym dusledkem spoleenskych pfemén, které na nafi vesnici v ob-
dobi socialistického rozvoje probihaji, je skutenost, Ze pojem vesnice ptestal byt z hle-
diska povolani jejich obyvatel synonymem pro pojem zemédélstvi.2 Horni Véstonice
nejsou v tomto sméru Zadnou vyjimkou, piestoZe lezi v jedné z ncjirodnéjsich oblasti
naii republiky, pfestoZe se nejblizii mésto (Mikulov) nevyznaluje nijak zvla3¢ rozvi-
nutym primyslem a pfestoZe konefné — z hlediska neddvné historie — byla to pravé
urodna zemédélska pida, ktera byla hlavnim motivem pfistéhovani novych oby-
vatel Hornich Véstonic po osvobozeni. Zakladnim faktorem, ktery méni dosavadni
tradiéni Zivotni zpdsob vesnice (jejz si i novi povileéni obyvatelé privezli ze svych
otvodnich vesnickych domovid), je pochopitelné kolektivizace a postupné zprimysl-
novani zemédélstvi; nicméné zaméstnan{ stale Sirdiho podilu vesnickych obyvatel v ne-
zemédélskych profesich miZe tento proces jeité vice dynamizovat. Jinym typickym ry-
sem soulasné vesnice, ktery rovnéZ dokumentuji Horni Véstonice (a ktery je velmi
izce spojen se zménami v Zivotnim zpisobu), je rostouci vzdélani jejich obyvatel.3 Za
zminku koneéné stoji také vysoka Zivotn{ urovefi, prezentovani nejenom pfiznivou
vitskou primérného mési¢niho istého pifjmu na hlavu v domdacnostech respondentd,t
nybrz i napf. udajem o vlastnictvi osobniho vozu (27 %/ dotazovanych odpovédélo, e
vlastni auto). Vcelku se da i z téchto nékolika zdkladnich Gdajt konstatovat, Zze Horni
Véstonice jsou typickym pfikladem prosperujici jihemoravské vesnice, a to navzdory
tomu, Ze drtivd vétiina jejich obyvatel zde nalezla svij novy domov teprve prfed t¥i-
ceti lety & pozdé&ji. (Z respondentd, zahrnutych v nasem souboru, jich pouhé 1 % zilo
ve vesnici pfed rokem 1945; 38 % jich pfislo v obdobi let 1945-1947, 10 % v letech
1948-1955, 26 %y po roce 1955 a koneiné zbytek — cela ¢&tvrtina, rekrutujici se po-
chopitelné z téch nejmladiich — se zde narodila.)

A nyni k vlastnim zjidténim o volném ¢ase. Zkoumany vikend 16.-18. kvétna
1975 jsme si rozdélili do sedmi Casovych usekil (pateéni vefer, sobotni a nedélni do-
poledne a veder), v nichz jsme se podle zkusenosti z predeilych vyzkuma dotazovali
na konkrétni cCinnost respondentd v rozhodujicich palhodinach (dopoledne mezi
10.00-10.30 hod., odpoledne mezi 15.30-16.00 hod. a veler mezi 20.30-21.00 hod.).
Vykondvané aktivity jsme podle jejich naplné tfidili do deviti vétsich souhrnnych ka-
tegorii, rovnéz uz osvédéenych v nafich predeslych vyzkumech. Zikladni zjisténi obsa-
huje ndsledujici tabulka.

(V tadcich tabulky jsou podily vyskytu jednotlivych skupin aktivit v jednotlivych fazich
vikendu; soucet Fadku é&ni 100 %, Skupina ¢&is. 1 jsou profesionalni pracovni aktivity, skupina
éis. 2 prace v domicnosti nebo v domacim hospodafstvi, skupina &is. 3 osobnf ziliby, skupina
&s. 4 kulturni aktivity niZ$i trovné (napf. sledovani televize), skupina ¢&is. 5 kultueni aktivity
vyssi tirovné (napf. Cetba krasné literatury, divadlo), skupina ¢is. 6 spolelenské aktivity spojené
s rodinngm Zjvotem, skupina &s. 7 spoleenské aktivity spojené s §ir§i vefejnosti, skupina &is. 8
aktivity spojené se sportem nebo s pobytem v prirodé a koneéné skupina &is. 9 pasivni odpoéinek.)

Sebrané udaje obsahuji viechny tysy, charakteristické pro traveni vikendu
soucasné vesnice; o nékterych mensich vyjimkach se zminime zvlast.

Udaje o podilu' profesionalnich aktivit (sloupec &is. 1) jasné do-
kazuji, Ze dvoudenni vikend ma uZ své pevné misto i na vesnici. Nejvyssi podil pra-
covnich aktivit jsme nalezli v sobotu dopoledne a odpoledne; i v téchto fazich viken-
du viak nepracovaly pres tyfi pétiny obyvatel vesnice, coZ soulasné znamena i vét-
§inu téch, kdo jsou zaméstnini v mistnim JZD. I to je jeden z dikazi postupného
zprumysliovani zemédélské prace.

Cas osvobozenj od profesionalnich pracovnich aktivit v§ak zdaleka automa-
ticky neznamend volny ¢as. Svédci o tom udaje o praci v domdcnosti nebo
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Souhtnné skupiny aktivit
Féaze vikendu pray

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Patek 16. V. veler o 0 5 0 0 0 0 o
(20.30-21.00 hod.) 3% 17% 1% 51% 3% 5% 6% -  14%

Sobota 17. V. dopoledne o/ o 0 o 0 0 0 o
(10.00-10.30) 18%, 59% 5% 1% 50, 29, 19, 99

Sobota 17. V. odpoledne

(15.30-16.00) 13% 50% 6% 2% 1% 7% 7% 2% 12%

Sobota 17. V. veé .
(;0_0;3_21.00) veeer 1% 9% - 61% 1% 8% 9% 1% 10%

Nedéle 18. V. dopoledne i 0 0 0 0 0 0 o 0 o/
(10.00-10.30) 7% 59% 6% 6% 1% 6% 1% 3% 11%

Nedéte 19. V. odpoledne 0/, 240/ 40 6o 10 o/, 80/ 230 0
(15.39-16.00) 6% 24% 4% o 1% 11% 8% fo 17 %

Nedéle 19. V. vec
(Zf,_joizﬁoo) veeer 1% 5% 1% 60% 1% 7% 6% 1% 18%

domacimhospoda#stvi (sloupec &s. 2). Pravé v tomto sméru se vesnice nej-
podstatnéji odlifuje ve svém zpisobu Zivota od Zivota méstskych obyvatel. Soukromy
rolnik v minulosti prakticky vibec neodlifoval svou profesionalni praci od prace v do-
macnosti; obé sféry se prolinaly, jedna byla soulasti druhé a naopak. Jakkoli je dnes
uz drtiva vétSina pidy zdruZstevnéna, zpisob Zivota vesnickych obyvatel stile jeité
ovlivije existence drobnych domacich hospodafstvi (které ostatné zde vlastni i vét-
§ina téch obyvatel, ktefi profesionalné v zemédélstvi nepracuji). Vét§ina pracovné ne-
profesionalniho ¢asu je tedy na vesnici vdzana pravé k domaécnosti a k domécim hos-
podafstvim. Plna pétina dotazovanych pracovala v Hornich Véstonicich v sobotu do-
poledne ptimo na svém zahumenku (jednalo se konkrétné o okopavani vinic); dalsi
dvé pétiny obyvatel (zejména Zeny) byly vazany bezprosttednimi domacimi povinnost-
mi. V sobotu odpoledne byla situace jen o malo ptiznivéjsi; tfeti vyron domacich
povinnosti se konecné objevil v nedéli dopoledne. Skuteénym aktivitim volného casu
se tak napt. v sobotu dopoledne vénovalo pouze 23 Y% ietfenych obyvatel.6

Piistup k volnému ¢asu vibec, jeho uznivani za Zivotni hodnotu a za poten-
cialni prostor pro rozvoj vlastni osobnosti, je jednou z kli¢ovych otizek pii sbliZovani
méstského a vesnického zpisobu Zivota. Na venkové stile jeité pusobi silna tradice
pojimani volného ¢asu jako zahdlky, jako néteho nepatfiéného; as nenaplnény praci
je tu stale jesté pokladan za éas promarnény. I kdyZ kolektivizace zemédélstvi defi-
nitivné oddélila profesionalni praci od prace v domacnosti, idaje z Hornich Véstonic
znovu dokazuji, Ze doméaci hospoditstvi je z hlediska volného casu ¢lovéka stile
znaénym zivazim.

Zajimavé bylo z tohoto hlediska i rozloZeni odpovédi respondentd na uvodni
otazku dotazniku, kterd znéla: Kdyi nemdte pracovni sobotu, ktery den vikendu si
vice odpocinete? Kdy citite, e mdte vétsi volno? V sobotu nebo v nedéli? Pouha
29 dotazovanych dala ptednost soboté, 17 9 respondenta volilo odpovéd ,,oba dny
stejné”, 699, oznalilo za ,svateingjii“ den nedéli a koneéné 12 %, dotazovanych si
piimo vynutilo zavedeni dalsi kategorie, s kterou plivodni znéni dotazniku nepoéitalo,
totiz ,,nemam vibec volny Cas“. Ostatné i ddaje zachycené v tabulce ukazuji, Ze rela-
tivné nejvolnéj§i fazi Setfeného vikendu (kromé veleri) bylo pravé nedélni odpoled-
ne, kdy se skuteénym aktivitdm volného ¢asu vénovalo 70 9 dotazovanych obyvartel.

[517]



12491

Pravé zvyseny diraz na svateénost nedéle na ikor volné soboty je rovnéz jednim z ty-
pickych rozdila v traveni vikendd mezi méstskymi a venkovskymi obyvateli.

Treti skupina aktivit, totiz osobni zaliby, byla v pribéhu vikendu
v Hornich Véstonicich zastoupena dosti slabé; v tomto sméru se vSak obyvatelstvo
venkova od mést nijak zvlas¢ neodliSuje. Konec tydne je obecné charakterizovin
dosti nizkym zastoupenim osobnich zalib; je to pravdépodobné tim, Ze jsou to Cin-
nosti vesmés spiSe individualni, zatimco vikend dava moZnost realizace piece jen ro-
dinné kolektivnéjsich aktivit. Osobni zaliby byly ostatné v Hornich Véstonicich v drti-
vé vétsiné zastoupeny pouze jedinou {innosti, a to zahradkafenim.

Nizs§i kulturni aktivity (sloupec ¢is. 4) dosahly nejvysiich podild
o viech tfech vikendovych vecerech. Také ony byly reprezentovany téméf vyhradné
jedinou konkrétni ¢innosti, kterou bylo sledovani televize. Jen 29/, z setienych oby-
vatel navitivilo béhem celé¢ho sledovaného vikendu kino, minimalné byl také zastou-
pen poslech rozhlasu ¢i éetba denniho tisku a casopisG. Vyssi kulturni aktivity se vy-
skytly v pribéhu celého vikendu vibec nejslabéji; 39 respondentd se v patck vecer
vénovala vlastni umélecké ¢innosti (pravdépodobné krouzek LUT), pouze étyri z Se-
tfenych obyvatel sahli alespoii v jedné ze sledovanych pllhodin po krasné literatufe.
Ostatni ¢innosti, zahrnuté do této skupiny, jako napf. navitéva divadla, studium od-
borné literatury, poslech vazné hudby apod., nebyly prakticky obsazeny vibec, DA se
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tici, ze jedinym ,kulturnim vyZitim" Hornich Véstonic ve sledovaném vikendu bylo
sledovani televize; ve viech tfech vecerech u ni sedély téméi dvé tietiny obyvatel.
Jakkoliv je opét obecnéjiim jevem, ze kulturni aktivity jsou spiSe zaleZitosti mésta nez
venkova, ddaje z Hornich Véstonic byly v tomto sméru i pod primérnou venkovskou
trovni. K nékterym aspektim kulturniho Zivota této vesnice se viak je§té vratime.
Sloupec ¢&is. 6 ukazuje zastoupeni spolelenskych aktivit spoje-
nychsrodinnym Zivotem, jako je hra s détmi, nav§tévy piibuznych & rodin-
né oslavy; v sloupci &is. 7 jsou uvedeny spoledenské aktivity spojené
s §it$i vefejnosti, napf. styky se sousedy, navitévy hostincl, ale i schize atd.
Obé skupiny byly obsazeny zhruba v priméru; netradi¢né slabé byl viak podle téchto
idajd navitévovan mistni hostinec (nejvysii navitéva — totiz 4 % respondentd — v so-
botu veler).
Aktivity spojené s pobytem v pfirodé a sportem (sloupec
&is. 8) doznaly nejvysiiho zastoupeni v nedéli odpoledne, konkrétné prochizkami on
okoli (99%p) a sportovnim divactvim (6 %). V ostatnich fazich vikendu byly obsazeny
minimalné., Zatimco méstsky vikend je charakterizovian pravé piedeviim ttékem do
ptirody, pro venkovské obyvatelstvo, jemuz je pfiroda prakticky dennim prostiedim,
neni tento druh cinnosti volného ¢asu natolik pfitazlivy. Stejné tak je obecnéisim je-
[519]
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vem, e pasivniodpo&inek (sloupec &is. 9) byva o volném case Castéji zastou-
pen na venkové nez ve mésté, i kdyz podily, vykazované hornovéstonickymi respon-
denty, byly zejména v dennich fazich vikendd (sobotni i nedélni dopoledne i odpo-
ledne) piece jenom mirné nadprimérné, tim spiSe, Ze jejich podstatnd Cast byla
dotazovanymi primo oznaovana za ,nicnedélani.

Zkoumany vikend (dodejme jeité, e probéhl pfi mimofadné teplém pocasi)
byl tedy v Hornich Véstonicich dost jednotvarny. Jeho velery byly jednoznacné cha-
rakterizovany sledovanim tclcvize, denni st soboty zabrala domacnost a domaAci
hospodafstvi, nedélni dopoledne se opét soustiedilo na domacnost a teprve nedélni
odpoledne vykazalo relativné vétsi pestrost. Zda se zaroveil, Ze jednotvirnost vikendu
negativné ovlivnila i skutelnost, Ze vesnice sama neposkytla svym obyvatelim dosta-
tek ptilezitosti k rdznorodéj$im ¢innostem.

Vedle otazek, které zjistovaly skuteéné chovani obyvatel Hornich Véstonic
0 jednom konkrétnim vikendu, byly jim v interview zaroven polozeny dvé dalsi
v tomto znéni: Co vibec délite nejradéji ve volném case, bey obledu na to, jestli
je to viedni den nebo nedéle? Co byste uvedl(a) na pronim misté? — A co nejradéji
.déldite ve volném lase bned potom? Co byste uvedl(a) na drubém misté? Nejoblibe-
néjsi ¢innosti, uvedené v 1. i 2. volbé, jakoz i pofadi celkové obliby shrnuje nasledu-
jici tabulka:

Poradi % 1. volby % 2. volby 0/y celkové obliby
(celek = 100 %) (celek = 100 %) (celek = 200 %)
1 " 15,2 0/y cetba krasné 12,2 %, Zetba krasné 27,7 %, etba krasné
' literatury literatury literatury
2. 12,5 9/ Zenské ruéni price 11,7 Y, sledovani televize 20,3 9/, Zenské rucni prace
0 i ic-
3. 92 % odpotinek, nic 8,3 9/, zahradkateni 16,5 %, zahcidkafeni
nedélani
4. 8,2 9y zahradkafeni 7,8 ¥y Zenké ruéni prace 13,9 9, sledovin{ televize
5. 6,0 %, cteni tisku a Easopisd 7,2 9 Cteni tisku a Casopisi 13,2 9/y Zteni tisku a Easopist
6 5,4 0/ bézné zenské domicl 5,0 9y péie o domdct hos- 12,5 9 odpoéinek, nic-
) prace podafstvi nedélani
7. 3,8 9/; péce o domaci hos- 4,4 0/; b&zné Zenské doméaci 9,8 Oy béiné Zenské domaci
podéEstvi prace prace
. 8,8 0/y pée o domaici hos-
0 5 0 t ° 70
8. 3,8 9, prochazky 4,4 %, kutilstvi podistvi
3,3 9, odpoéinck, nic- -
0 . . ’ 0 ’ [
9. 3,3 % kutilstvi nedélant 7,7 % kutilstvi
10. 3,3 0/y aktivni sport atd. 2.8 9/, udrzba domu atd. 6,0 %/, prochazky atd.

Ze srovnani obliby jednotlivych Einnosti ve volném &ase a jejich skuteného
vyskytu v Setfeném vikendu pochopitelné vyplyvaji urité rozdily; oblibena Cinnost ne-
musi samoziejmé zdaleka byt &innosti nejvice frekventovanou. Cast daliich rozdild
ma pak zfejmé na svédomi jistd autostylizace respondentd; dotaz na skuteéné vykona-
vanou ¢innost v konkrétnim éasovém udseku pro ni divd mnohem uZ§i prostor nez Si-
roce koncipovani otdzka po oblibené ¢innosti vibec. Tato okolnost jisté alespon Cas-
te¢né ovlivnila napf. umisténi ,,Eetby krasné literatury®. Vikend sidm, jak uZ jsme také
tekli, nemusi byt navic idealni ptileZitosti pro oblibené ¢€innosti jednotlivce; to zfejmé
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plati napt. pro Zenské ruéni price. Na druhé strané viak pfece jen lze nalézt mezi
oblibou jednotlivych ¢innosti ve volném é&ase a jejich skutelnym vyskytem v Setfeném
vikendu znaénou podobnost; je aZ zardZejici napf. to, jak vysoko i v Zebficku oblibe-
nych éinnosti ve volném case kladli respondenti nicnedélani a pasivni odpodinek,
bézné Zenské domaci prace (vafeni, myti, uklizeni) nebo pédi o domaci hospodafstvi.
A tak i udaje o oblibenjch Einnostech ve volném c¢ase potvrzuji naSe piedchézejici
zavéry, tykajici se relativné nizké pestrosti zkoumaného vikendu & zdkladniho pti-
stupu k volnému casu vibec, typického pro venkov obecnégji.

Lze samozicjmé namitnout, Ze $etieny vikend nemusel byt pro obraz o triveni
volného Casu na konci tydne v Hornich Véstonicich z rdznych piic¢in charakteristicky
a tudiZ ani smérodatny. Také na tuto okolnost viak dotaznik pamatoval. Po dotazech
na konkrétni cinnost v jednotlivych fazich vikendu jsme se respondentd ptali: Po-
védél(a) jste nim, jak jste trdvil(a) posledni sobotu a nedéli. Trdvite podobné i své
ostatni vikendy? 579y respondentd odpovédélo, Ze své ostatnf vikendy travi ,tiplné
nebo skoro stejné”; 18 %, volilo odpovéd ,,obcas to byva jiné“, 7 %, ,,vétinou to byvi
jine“ a 189/, ,tahle sobota a ncdéle byla vyjimeéna, vidycky to byva jiné“. D4 se
jinymi slovy fici, Ze zachyceny zplisob traveni vikendu byl pfiznaény a viceméné se
pravidelné opakoval zhruba u tfi étvrtin dotazovanych.

Rekli jsme uz v komentai k ziskanym ddajom, Ze jednotvarnost zkoumaného
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vikendu obyvatel Hornich Véstonic byla negativné ovlivnéna i tim, Ze vesnice sama
neposkytla svym obyvatelim dostatek piilezitosti k rdznorodéjiim éinnostem. Ptimo to
potvedily i odpovédi na nékteré dal§i otazky, obsazené v naSem interview. Jedna
z nich znéla: Myslite si, Ze ve Véstonicich je dostatek mognosti k tomu, aby tu ilovék.
mobl dobie trdvit volny cas? Pouze 10, respondenti odpovédélo jednoznaéné,,ano*,
119, dalsich méné pfesvédiené ,spise ano“; zato 31 tvrdilo ,spie ne* a plnych
44 Y%, pouzilo rigorézni odpovédi ,ne* (zbytek se nerozhodl). Respondenti sami také
odpovidali, co podle jejich ndzoru ve Véstonicich zejména chybi k lepSimu traveni
volného ¢asu. Opét pouze 16 Y, respondentii nemélo v tomto sméru Zidny navrh.
Zbyli dotazovani se pfedeviim shodovali v tom, Ze vesnici chybi biograf (78 %),
kulturni dam, spoledensky dim nebo klub (22 %), moznost navitévy divadla (16 %),
jiné kulturni zafizeni nebo kulturni éinnost (12 9), sportovni zafizeni nebo cinnost
(12 %), poptipadé néco jiného (9 %). (Dotazovani méli neomezenou moznost voleb.)

Na druhé strané by viak bylo zfejmym zjednoduSenim situace ptiditat uréitou
jednotvarnost sledovaného vikendu v Hornich Véstonicich beze zbytku na vrub ne-
dostatecné nabidce pfileZitosti. Podobné jako vlastnictvi domaciho hospodaistvi do
jist¢é miry deformuje strukturu volného &asu, prohlubuje urlitym zplsobem i celkovy
sklon k privatizaci Zivotniho zpdsobu. Tento jev neni opét v soufasné dobé na ves-
nici vyjimkou, byt plsobi v celkovém spolecenském kontextu ponékud paradoxné
a je ziejmé pfechodny. Tradi¢ni spolelensky Zivot vesnice se vyznaloval bohatymi
neformélnimi kontakty, silnou spolelenskou kontrolou a ve srovnani s méstem zvyse-
nou kolektivnosti; anonymnost a z ni plynouci privatizace byla zakladni sociologickou
vlastnosti mésta. Souéasny socidlni vyvoj vSak privatizaci méstského élovéka do znaéné
miry naruduje; jedinec je tu stile hloubégji vtahovin do movych a novych vazeb, at
uZ souvisejicich s jeho zaméstnanim (zvysujici se mimopracovni styky) nebo s rostouci
zévislosti na lokalité (sluzby, vefejna &innost apod.). Naopak zménéné ekonomické po-
méry na vesnici oslabily potfebu sousedskych vypomoci, které byly zikladem nefor-
milnich kontaktl; ve stejném sméru tu plsobi i podstatné zlepSeni bytového fondu
venkovskych obyvatel a uZ zminna televizace (nesmime zapomenout, Ze televize
vlastné byla prvnim masové kulturnim prostfedkem vibec, pfi jehoZ roz§ifovdni
drzela vesnice krok s méstem). Vysledkem toho je, Ze si venkov s méstem é&isteiné
vyménil socidlni role; Zivot ve mésté se stavd sociadlné naroénéjdi, Zivot na venkové
v socialni naroénosti polevil. MozZnost zvysené privatizace na vesnici miZe byt dokon-
ce piechodné pojiméana jako Zadouci hodnota v konfrontaci s neodbytnéjsimi sociilni-
mi poZadavky mésta; da se predpokladat, Ze takto ji pocituje alespofi €ast téch, kdo
pracuji sice ve mésté, ale na vesnici bydli (coZ je opét paradoxni, nebotf tato kate-
gorie obyvatel, kterd by méla vyvoj vesnice dale dynamizovat, jej ve skuteénosti svym
zpusobem retarduje).

Ke viem témto uvahim dava podnéty dal§i skupina dajt, které jsme ziskali
z vyzkumu volného Zasu obyvatel Hornich Véstonic a které jisty sklon k privatizaci
Zivotniho zpusobu pfimo & neptimo potvrzuji. Dalo by se napi. predpokladat, Ze pti
nedostatku piilezitosti, které vesnice pro bohatii traveni volného fasu poskytuje, zde
bude o to vétii zidjem o zdjezdy, které zhruba dvakrat do roka potadd mistni druz-
stvo. Piesto viak jen 140/ 3etfenych obyvatel prohlasilo, Ze jezdi na kazdy nebo
skoro na kaidy takovy zijezd; 299 se spokojilo s odpovédi ,tak jednou roéné",
zatimco zbytek (57 9%,) prohlasil, Ze se zijezdi vibec nezicastiiuje. Vibec mobilita
obyvatel byla v tomto sméru nizkd. Na otazku Jeydite nékdy (sém — ne se zdjezdem)
na vylety mimo Véstonice? Jak casto? odpovédélo 39 Y, obyvatel ,;skoro nikdy nebo
nikdy*, 289 ,,méné nez jednou mésiné“, 25 Y%, ,asi tak jednou mésién&* a pouhych
89 ,kazdy nebo skoro kazdy tyden“ (znovu si pfi tom uvédomme, %e v 3etieni $lo
o ckonomicky ¢inné obyvatele a Ze napf. duchodci, vyznalujici se mensi pohyblivosti,
nebyli do vzorku zahrnuti). Bez zajimavosti nebyl ani nejéast&jsi cil takovych vyjezdi,
pokud se vibec uskuteciiovaly; zhruba tfetina byla orientovdna na navitévy ptibuz-
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nych, asi pétina nejlastéji sméfovala ,do piicody na vylety”, o zbytfk se. priblizné
stejnym dilem délily ,,v&tsi nakupy ve mésté”, , kultura ve mésté” a »jiné cile®.

Z ponékud jiného dhlu se na probirany problém podivaly dvé dalsi otdzky
uskuteénéného interview. Na dotaz Mdte ve Véstonicich néjakou skupinu piatel, partu
gndmych, kamarddy, s nimii se pravidelné schdzite? odpovédélo jednoznainé ,,ano*
509/, respondentti, odpovéd ,snad by se to tak dalo nazvat* zvolilo 219, dotazova-
nych, zatimco zbylych 299, odpovédélo ,ne“. Vyrazné niZii, nez byvi ve méstech
(ale také v pramérnych venkovskych obcich), byla v Hornich Véstonicich vefejnad an-
gafovanost; dotazovani ekonomicky &inni obyvatelé na otizku Mdte néjakou, tieba
i malou funkci v politické nebo spolecenské organizaci, spolku a podobné? v 189
pripadii odpovédéli ,,ano, mam dvé nebo vice takovych funkci®, ve 20% piipadi
~mam jednu takovou funkci” a v plnych 62 %, ptipadi odpovidali zaporné.

A jeité jedna ilustrace toho, nakolik nizka je mobilita obyvatel Hornich Vés-
tonic ve volném dlase. Jedna z poloZenych otdzek znéla: Byl(a) jste v minulém roce
na dovolené mimo Véstonice (alespori tyden vcelku)? Kladné odpovédéla méné nez
polovina (419%,) dotazovanych ekonomicky ¢cinnych obyvatel; tiech dotazovanych se
otazka netykala (,nemam dovolenou®), zbytek (57 %) odpovédél zaporné.

Uziti empirické metody v sociologii ma pochopitelné svd omezeni, kterd na
sebe mohou zvla§t vyrazné upozornit zejména pii aplikaci na tak subtilni sféru lid-
ského Zivota, jako je volny ¢as. NejvaZnéjiim uskalim této metody je jeji statiCnost.
Sebrané udaje se ze vicho nejvice podobaji fotografii, ktera je sice schopna vérné
zachvtit realitu, aviak pouze v jediném okamZiku. Faktory, které k tomuto okamziku
vedly, i budouci vyvoj celé situace jsou zaleZitosti teoretické interpretace. Navic pak
sebrané tddaje — podobné jako fotografie — pomérné rychle stirnou a stavaji se
prakticky uZ v dobé svého zpracovini historickym dokumentem.

Vysledky vyzkumu traveni volného casu v Hornich Véstonicich maji — ptes
nesporné pozitivni momenty — ptece jen pomérné dalcko k nafim pfedstavam o idedl-
nim stavu v této sféfe. Nelze viak ztratit ze zfetele, Ze zde musime hodnotit ze dvou
hledisek, jak o nich byla fe¢ hned v dvodu této stati; jednak z obecnéjiiho hlediska
formovani socialistického zplsobu Zivota na vesnici, jednak z hlediska konecnych
tazi onoho velkého pohybu obyvatel nasi vlasti v prvnich povalenych letech — totiz
osidlovani pohranici. Je zfejmé, Ze v tomto sméru jsou ziskané idaje z Hornich Vés-
tonic potéiitelné. Pfes pivodni socidlni heterogenitu povaleénych obyvatel (ve vzorku
jich 89 pochizelo z Komni, 9% z Dolnich Bojanovic, 7%, z Vapenice a 76 %
odjinud), pfes skutetnost, Ze zde Ziji maximalné ve druhé generaci, ¥e v pribéhu tfi
desetileti tu mohly vzniknout jen zarodky piibuzenskych vztahd, které jinak jsou
pro venkov typické, a jen prvni obrysy néfeho, co by bylo moZno nazvat sociilni
tradici, daji se Horni Véstonice v mnoha smérech — jak bylo feleno - srovnat i ve
sféte volného Casu s pramérnymi ukazateli vnitrozemskych vesnic. A to je klad jist&
nikoliv zanedbatelny.

V pribéhu rozhovoru byla respondentim poloZena tato otazka: Mdte dojem,
Dotazovani odpovédéli takto: ,,rozhodné ano* — 56 %, ,,spide ano* - 28 %, ,,nevim* —
109, ,na vesnici je to spie lepsi“ — 490, ,na vesnici je to ur&ité lep3i“ — 29,
Vzhledem k analyze pfedchazejicich udaji takovéto rozloZeni odpovédi nepiekvapuje.
Tim spiSe musi zaujmout rozloZeni odpovédi na otazku, kterd nasledovala: A co vy
sém (sama)? Kdybyste mél(a) moinost, prestéhoval(a) byste se radéji do mésta? 119
respondenti odpovédélo ,rozhodné ano®, 149, ,spife ano”, 5% pouzilo odpovidi
wnevim, 159/ se rozhodlo pro odpovéd ,spise ne* a zbytek, tedy 56 %, pro odpo-
véd ,,rozhodné ne“,

Témér téi ctvetiny dotazovanych tedy pokladaji Horni Véstonice — pres vie-
chny nedostatky ve sféte volného éasu — za svij jediny a neménny domov. A to je

vewsr

rozhodné ten nejcennéjsi a nejpozitivnéjii tdaj, ktery ndm nas vyzkum poskytl.

[523]



POZNAMKY

1

N

w

o

Laboratot sociologického vyzkumu filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné v Brné byla
v 6. 5LP felitclem etapy stitniho védeckého planu é&is. VI-1/5-2/4, nazvané Sblitovini Fivot-
nich podminek mezi méstem a venkovem z hlediska velikosti, struktury a regulace volnébo lasu,
Podle vysledkd Sciténi lidu, domi a bytd z r. 1970 méla primérnd obec velikostni skupiny
Hornich Véstonic v Ceské socialistické republice 32,2 9/, pracujicich zaméstndno v zemédélstvi
a lesnictvl. V téZe primérné obci bylo zaméstnino 59,6 %y pracujicich mimo bydlisté.
Vysoko¥kolaci a stfedoskoldci s odbornym vzdéldnim tvoii dnes zhruba 109/, viech zemédél-
skjch pracovnikda v CSSR.

Pokud jde o druZstevni zemédelce, v Jihomoravském kraji €inil primérny ¢Eisty piijem na
hlavu jejich domicnosti v r. 1960 98 9/, stejné polozky domicnosti délniki a zaméstnancd;
v r. 1970 ji viak uz o 17 9, pekeodil (15 409,— K& proti 13 145,~ Ké&s).

Ziskané udaje komparujeme zejména s Gdaji Setfeni o vyuziti Easu domdcnosti CSSR v r. 1967
(vyd. Federalni statisticky ufad, Praha 1969); tato publikace je posledni reprezentativni praci
tohoto druhu u nds. Dilé{ poznatky Zerpame 2z nékterjch samostatnjch 3etfeni Laboratoie
sociologického vyzkumu FF UJEP, jako napt. Rodinny $ivot g hlediska volnych sobot (Brno,
1974 ~ pro Vyzkumny ustav Zivotni urovné) nebo Krdtkodobd rekreace obyvatel plyeriské
primyslové aglomerace (Brno 1975 — pro Vyzkumny tstav cestovniho ruchu).

Podle citovaného Setfeni o vyutiti fasu domdenosti méli v r. 1967 drusstevni rolnici - musi
ve viedni dny 151 minut volného &asu a v nedéli 423 minut volného Casu (proti 187 a 482
minutdim u délnikd a 211 a 498 minutdm u zaméstnanci) a drustevni rolnice ve viedni dny
90 minut a v nedéli 277 minut volného Zasu (proti 106 a 353 minutdm délnic a 128 a 363
minutdm zaméstnankyil).
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