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Osoby: Karel st. Ze Zerotina

Presto, Ze se zachovalo neobvyklé mnozstvi korespondence i ji-
nych pisemnosti z pera Karla st. ze Zerotina, neni jednoduché cha-
rakterizovat jeho vztah k vlastnim dominiim. Stejné tak neni jedno-
duché jednoznac¢né zhodnotit jeho vztah k poddanym, na téchto do-
miniich zijicich. Zda se, Ze historiograficky obraz predstavujici Zero-
tina jako jednostranné orientovaného bratrského Slechtice, zahledé-
ného do svéta reformacni teologie a zaméreného na ponékud donki-
chotsky boj za zachovani starobylych stavovskych prav a na stejné
marny boj za udrzeni tolerance mezi riiznymi politickymi a konfes-
nimi tabory, zcela neodpovida skute¢nosti.! Je prili§ zavisly na sebe-
prezentaci Zerotina v jeho dopisech a zapiscich. Dnes je ovéem vcel-
ku ziejmé, Ze vybér témat v korespondenci ne zcela presné odpovida
skuteénému zivotnimu prozitku, je naopak védomeé i podvédomé sty-
lizovan. Vedle toho soucasné poznani Zerotinovy osobnosti koriguji
ipozdéjsi ztraty a skartace, které samoziejmeé uprednostnily zacho-
vani téch materialq, které byly v rozhodujicim okamziku povazovany
a ti do néj nejednou vnesli vlastni subjektivitu, mysleni své doby, na-
bozenské i politické postoje, vlastni sympatie a antipatie.?

Vratime-li se zpét k epose Karla st. ze Zerotina, je nutno konstato-
vat, Zze vySe zminéna subjektivita, autostylizace a donkichotstvi k ma-
nyristickému slechtici Zerotinova typu zcela samozfejmé patii. Vzdyt
ni¢im jinym neni ani postoj Ferdinanda II., modliciho se za duse ces-
kych pant, z jeho rozkazu pravé popravovanych na Staroméstském

(1) Takovyto obraz Zerotina poskytl predevsim Otakar Odlozilik, ale do jisté miry
i Frantisek Hruby. ODLOZILIK, O.. Karel starsi ze Zerotina 1564-1636. Praha 1936,
HRUBY, F.: Karel starsi ze Zerotina. Brno 1936.

udajny nezajem o ekonomiku jeho velkostatku a vyhradné pozitivni paternalisticky
vztah k poddanym. Tento néazor se opira o nedostatek zachovanych pramenu k této
problematice. Ve skutecnosti zachované listy s hospodarskou tématikou svédéi, ze
slechtickému hospodareni v mezich dobové zvyklosti rozumél a vénoval se mu prede-
vsim v pozdéjsim obdobi, kdy jiz nebyl zcela vytiZzen politickymi povinnostmi. Napf-.
z korespondence Katefiny z Valdstejna, ale i z nékterych lista Zerotinovych, je potom
patrny diferencovany e pravné zaloZzeny vztah k poddanym. DalSim typickym téma-
tem stylizace a autostylizace je v Zerotinové piipadé také vztah k renesancni a ma-
nyristické kulture. Posledni vyzkumy v Rosicich prokazaly, ze ani zdaleka nebyl tak
jednoznacné odmitavy, jak byva tradi¢né traktovan. O tomm KNOZ, T.: Renesance a ma-
nyrismus nha zamku v Rosicich. Praha 1998, predevsim s. 11-21 a 110-111.
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namsésti. Je to i postoj kardinala Dietrichsteina, projevujiciho Karlovi
starsimu vesSkeré pratelstvi, oviem zaroven vystupujicimu proti po-
hrbeni jeho téla na moravské plidé, jez podle jeho vyjadreni prece ne-
mohla prijmout kacire.

Zerotin zajisté neni zcela typickym reprezentantem bélohorské
epochy. Jeho snaha o nalezeni kompromisu ve svém duasledku zna-
menala, Ze starnouci velmoz sice pozival ucty obou znepratelenych
stran, ani od jedné z nich se mu viak nedostalo opravdové davéry. Tato
skute¢nost se nepochybné promitla i do poméri na jeho statcich.

Osoby a struktury: majetkopravni
promeény zerotinskych drzav

Chovani Karla st. ze Zerotina na jeho statcich vzbuzuje dojem, ze
se védomé citil jako dynasticky vladar, reprezentujici po staleti trva-
jici rodovou tradici na geograficky ustaleném uzemi. Podobné, jako
tento postoj v téze dobé reprezentoval tieba Petr Vok z Rozmberka
na svych jihoceskych drzavach. Ve skutecnosti tomu vsak bylo se ze-
rotinskou pozemkovou drzbou ponékud jinak. Je pravda, Ze Zeroti-
nové vlastnili na sklonku 16. stoleti na Moravé obrovské majetky
a spolu s Liechtensteiny prinalezeli k nejbohat$im rodim v zemi. Je-
jich majetky byly ovsem roztristény mezi velké mnozstvi rodovych
vétvi a jednotlivet, ktefi spolu sice navzajem cile komunikovali, ale je-
jich politickeé i osobni postoje si byly nékdy vzajemné znacné vzdale-
ny. Koncentrace alespon ¢asti z téchto velkych zerotinskych drzav do
rukou Karla st. ze Zerotina nastala az v okamziku, kdy nékteré vétve
rodu Zerotinu za¢aly vymirat.

Ani ta ¢ast Zerotinskych statku, kterou Karel starsi zdédil po
svych primych predcich, vsak brandysko-naméstské vétvi rodu ne-

(3) MZA BRNO, RODINNY ARCHIV DIETRICHSTEINU, G 140, Sprava Moravy kardindlem
Dietrichsteinem, kart.181, ¢. 576, duben 1636, Spole¢né Zadost Karla st. ze Zerotina
a Zikmunda z Tiefenbachu po umrti Bohunky ze Zerotina o povoleni zfizeni rodinné
hrobky v Drnholci, fol 75-80. Kardinal Dietrichstein v dopise, zaslaném 1. 5. 1836 ci-
sarské dvorské kancelafi, vyjadfuje uctu ke svému piiteli Zerotinovi. Zaroven ale
konstatuje, ze jeho zadost konzultoval s teology. On séam by proti postaveni kaple ne-
meél nic jiného, neZ nutnost, aby se zde nenachazeli nekatolicti knézi. Do stavajiciho
kostela v Drnholci byl udajné jiz pred nékolika lety instalovan katolicky knez, ktery
zde slouzi bohosluzby a udéluje svatosti. Navrhuje, aby byla Bohunka pochovana do
rodinné hrobky v Brandyse nad Orlici.
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prinalezela prilis§ dlouho. Karel st. ze Zerotina byl jejich drzitelem
vétsinou teprve ve druhé, nejvyse ve treti generaci. Zisky statka byly
pro pozdné renesanéni Slechtice pfelomu 16. a 17. stoleti v nejednom
pripadé predevsim ekonomickou zalezitosti. Presto nelze podcenovat
ani symbolickou a reprezentacni stranku véci. Jde konec konci o epo-
chu, charakterizovanou dilem Bartoloméje Paprockého ,Zrecadlo slav-
neho Markrabstvi moravského”, jez je odrazem mentality moravského
slechtictvi, véetné jeho svazani s tradici rodovych drzav.4

Po roce 1618 se tedy rozsah statkti Karla st. ze Zerotina zacal
zmenSovat. Karel v této dobé zacal rychle starnout, coz jesté znasobi-
ly jeho tézké a vleklé nemoci.® Po nékolika neuspésich také rezigno-
val na svou nékdejsi politickou kariéru. V navaznosti na to postupné
korigoval své nazory na osobni reprezentaci, jejiz neodmyslitelnou
soucasti bylo i budovani zameckych sidel, dominii a statkd. Nebylo se
ostatné ¢emu divit, po stavovském povstani byla znacné znejisténa
veskera pozemkova drzba v zemi. PrestoZe se Zerotina primé kon-
fiskace netykaly, musela ho nastala situace odrazovat od pripadnych
narocnéjsich investic napr. do budovani zamku a jejich vybaveni, ale
i do hospodarskych rekonstrukci velkostatk.®

Pomineme-li nedlouhou drzbu statku Lomnice kolem roku 1600,
znamenal prvni zmensSeni pozemkového majetku prodej panstvi
Drevohostice. Doslo k nému v letech 1617-1618 ve prospéch dobrého
rodinného pritele Jana st. Skrbenského z Hristé. Nékteri historikové
tvrdi, Ze byl Zerotin motivovan blize nespecifikovanymi finanénimi
problémy. Dalsi zasadni omezeni Karlovy drzby souviselo s vydanim
Obnoveného zrizeni zemského a jeho odchodem do exilu. Tehdy Ka-
rel st. ze Zerotina prodal vétsinu svych alodialnich panstvi: Namést,
Rosice, Troubsko; véetné nékdejsich samostatnych drobnych statka
Kralice, Jinosov, Heirmanov a Kninice.”

(4) PAPROCKY Z HLOHOL, B.: Zrcadlo slavného Markrabstvi moravského. Olomouc
1593. Reprint Ostrava 1993; POLISENSKY, J. (ED.): Bartoloméj Paprocky z Hlohol, Zrcadlo
Cech a Moravy. Praha 1941. Bartoloméj Paprocky samozfejmé zaznamenal, na jakém
statku sedi ktery jim zminovany Slechtic. Jako primarni je ovéem patrna rodova tra-
dice, popr. rodova vazba, af jiZ redlna a nebo idealni. Tradice rodové drzavy neni az
tak dulezita. Ne ze by takova tradice neexistovala, ale prodej a prevod statka byl na
predbélohorské Moraveé piece jen velmi castym jevemn a mnohé rody sidlili na svych
statcich pouze po dvé nebo tfi generace.

(5) O tom KNoOZ, T. ... s pomoci bozi dosti mirné se mam ... Zdravi a nemoci Karla
st. ze Zerotina. Acta Musei Moraviae. Scientiae sociales, 82, 1997, s. 183-199.

(8) KNoz, T.. Karel starsi ze Zerotina. Stavebnik a jeho stavitelé. Cour d’honneur.
Hrady, zamky, palace, 1, 1998, s. 19-22.

(7) ODLOZILIK, O.: Karel starsi ze Zerotina 1564-1636. Praha 1936, s. 18-24.
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Zavér dvacatych let 17. stoleti oviem znamenal proménu majetko-
pravnich vztaht i na ostatnich panstvich. Na Prerové a v Trebi¢i shod-
né vstupuje do hry zprostiredkujici osoba. Katerina z Valdstejna uza-
viela s Adamem ml. z Valdstejna dédickou smlouvu, podle niz se Adam
stava drzitelem panstvi Trebi¢. Nabyti jeji platnosti bylo ovsem posu-
nuto az k okamziku Katefininy smrti. Zatim mél Adam i jeho syn Ru-
dolf z Valdstejna pouze pravo uzivaci. Sama Katefina si pro sebe ve
smlouvé vyhradila pravidelny plat. Podobna situace vznikla na Prero-
vé, kde Karel st. ze Zerotina predal na sklonku dvacatych let do najmu
svému pribuznému Baltazaru ze Zerotina. Ten politicky i nabozensky
podobné jako Valdstejn vyhovoval i cisarske strané. Takeé Karel starsi
si na Prerové ponechal néktera majetkova prava a Baltazar se stal
svrchovanym drzitelem panstvi aZz po Karlové smrti 1636. Postaveni
Baltazara ze Zerotina na pirerovském dominiu ve tficatych letech tedy
silné pripomina sou¢asnou majetkopravni situaci na panstvi nameést-
ském. Zde angazoval novy vlastnik, hrabé Verdenberg, za najemce
drobné moravské Slechtice Josefa Foresta a Ondreje Ostasovského.
Duivody obou najemstvi ovsem byly znacné odlisné.

Ani posledni panstvi, Brandys nad Orlici, se po roce 1628 nevy-
hnulo majetkopravnim komplikacim. Lezelo mimo hranice Markrab-
stvi moravského, takZze veskera jednani o jeho osudech musela byt
vedena zvlast. A to nejen s cisarem a jeho centralnimi videnskymi
ufady, nybrz takeé s prazskymi ufady Ceského kralovstvi.

Osoby: novi drzitelé dominii

Pri sledovani promén na Zerotinskych statcich zjistujeme, jak
velkou roli sehraly konkrétni osoby, jeZ do poméru na téchto domini-
ich v letech 1620-1650 zasahovaly. Cely slozity proces majetkoprav-
nich a z nich vyplyvajicich kulturnich zmén byl formalné rizen z Vid-
né, prostrednictvim obecnych ustavnich a legislativnich opatreni.
V praxi se vsak opiral o konkrétni zajmy jednotlivcd, kteri byli na pro-
cesu promén zainteresovani, mnohdy z nejriznéjsich pri¢in a s nej-
ruznéjsimi cili. Vzajemné obvykle vstupovali v bezprostredni kontakt,
aniz by ovsem museli prisluset k jednomu politickému ¢i nabozen-
skému taboru.

Casto lze pozorovat slozity komplex rodinnych a stavovskych
tradic, naboZenskych, profesnich, socialnich a kulturnich postoji. Al-
brecht z Valdstejna byl nepochybné jednim z nejradikalnéjsich pred-
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stavitell cisafského absolutismu, jenz navic absolutistické principy
bezvyhradné uplatnil i ve svém vlastnim Frydlantském knizectvi,
z néhoz ve tricatych letech 17. stoleti vytvoril stat ve staté 8 A presto
mohl byt Albrecht z Valdstejna zaroven ve velmi uzkém vztahu s Kar-
lem st. ze Zerotina, mohl mu zprostredkovavat kontakt s panovni-
kem, prodej naméstského dominia ve prospéch svého pritele, kanclé-
fe Verdenberga, a dokonce mohl svymi vojaky zajistovat i ochranu
Zerotinskych panstvi pred nepritelem i loupezivymi tlupami vSech
moznych stran. Stejné tak bylo mozné, aby Valdstejn propujéoval Ze-
rotinovi svého osobniho lékafe a aby mu posilal dopisy plné ucty.?

Je zajimaveé sledovat, kdo byli lidé, kteri ziskali nékdejsi staiky
Karla st. ze Zerotina. Z jakého politického, majetkového &i socialniho
zazemi pochazeli. Vétsina z nich pochazela ze staré ceské slechty
a nalezela dokonce mezi Karlovy pribuzné. I v této konkrétni situaci
plati obecné pravidlo, podle néhoz se ve stredoevropském prostoru
pobélohorské majetkové presuny z velké casti dély uvnitr uzsich ¢i
sirsich slechtickych rodin.10

Velmi ¢asto byva citovan Zerotiniiv vyrok, v némz se moravsky
zemsky hejtman holedba skutecnosti, Ze v jeho rodu od 15. stoleti ne-
byl zadny katolik. Skute¢nost ale byla ponékud odlisna. V rozhoduji-
cim okamziku nezbylo Karlu st. ze Zerotina nic jiného, nezli vytipovat
a vyhledat ty prislusniky rodu, kteri jiz za sebou méli konverzi ke ka-
tolictvi, popr. kteri k ni byli ochotni. Pouze oni mohli v nové situaci za-
jistit alespon omezenou kontinuitu majetkopravnich vztaht na Zero-
tinskych panstvich. Proto jesté vice zintenzivnél kontakt s Albrech-
tem z Valdstejna. Partnerem Zerotina a jeho manzelky se stal i Kate-
rinin bratr Adam ml z Valdstejna. Konvertita, ktery mél davéru cisa-

(8) ERNSTBERGER, A.: Wallenstein als Volkswirt im Herzogstum Friedland. Reichen-
berg 1029; JANACEK, J.: Valdstejnuv Jicin. (Prispévek k otdzce vrchnostenskych mést
v prvni poloviné 17. stoleti). CsCH, 25, 1977, s. 87-100. Obecnéiji o pobélohorské slechté
MAUR, E.: Der b6hmische und mdhrische Adel vom [6. bis zum 18. Jahrhundert. In:
FEIGL, H. - ROSNER, W.: Adel im Wandel. Wien 1991, s. 17-33.

(8) Albrecht z Valdstejna v pobélohorském obdobi posilal své vojaky na ochranu
nékterych Zerotinskych statki, predevsim Prerova a Brandysa nad Orlici. Vysledek
pusobeni takovychto ochrannych posadek je ponékud problematicky, nebof vojaci
spotiebovali a znicili jen o néco malo méné, nezli prochazejici nebo ,lozirujici” ostatni
vojska. V kazdém pripadé takovyto kontakt utuzoval alespon pragmaticke pratelstvi
mezi Valdstejnem a Zerotinem, kterému generalissimus navic pomahal finanéné i po-
liticky. To vse pfesto, Ze Zerotin pronesl po Valdstejnové smrti onen znamy opatrny od-
sudek. REICHRTOVA, N. (ED.): Karel starsi ze Zerotina. Z korespondence. Praha 1982, s. 374.

(10) To se navic zdaleka netykalo pouze ¢eskych zemi. V Rakousich se stali podpo-
rovateli Habsburkl prislusnici takovych tradiéné protestantskych rodd, jakymi byli
Starhembergové, Hofmannové, Tiefenbachové, Althannové atd.
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re, ktery vSak ani nikdy nepretrhal kontakty s nekatolickymi slechti-
ci. Podobné byl konvertitou i Baltazar ze Zerotina. Dokonce s tou pi-
kantnosti, ze jej ke konverzi primél dokonce sam Karel starsi. Hlubo-
ko po Bilé hore a se zrejmym pragmatickym zretelem na zachovani
zerotinského majetku.!! Oba Valdstejnové i Baltazar ze Zerotina byli
osobami, které napomohly prevést valdstejnsko-Zerotinsky klan od
protestantismu ke katolictvi, od stavovstvi k absolutismu.

Plati tedy, ze Zerotinové v prvni poloviné 17. stoleti alespon zéasti
prekonali krizi, danou jednak vymiranim roduy, jednak jeho politicko-
nabozenskou diskriminaci. Zminéné prekonani krize bylo ovsem re-
lativni. Stav, v némz se Valdstejnové i Zerotinoveé ocitli na konci ob-
dobi promén, je jen téZko srovnatelny se stavem vychozim. Navic je
znamo, kiterak napr. kariéra Albrechta z Valdstejna nabrala kratky
konec. Ani potomci Adama ml. z Valdstejna jiz nehrali spolecenskou
roli, srovnatelnou s postavenim nejvyssiho prazského purkrabiho.
Z valasskomezifiéskych a prerovskych Zerotini se béhem prvni po-
loviny 17. stoleti stal katolicky rod, vérny panovnickému domu, nic-
méné jinak dosti provincialni a v politickém svété zdaleka nedosahu-
jici irovné generace Karla starsiho éi Fridricha ze Zerotina.!2

Primi pribuzni byli pouze jednou ze skupin osob, které zasahly do
promén na nékdejsich Zerotinovych statcich. Dalsi skupina novych
drziteli s nim nebyla primo spjata rodinnymi vazbami. V pripadé
Lobkovictu a drevohostického panstvi jde o majetkovy zisk, umoznény
bezprostredné panovnikovou vili. Opét Ize postrehnout napinéni né-
kolika obecnéjsich trendu. Lobkovicové ziskali panstvi jako nedoplatek
cisarskych dluht a diky internim informacim, plynoucim z jejich vyso-
kych funkci ve statni sluzbé. Ve shodé s obecnou tendenci postupovali
i vtom ohledu, ze projevili zajem o takové dominium, jez pfimo sousedi-
lo s jejich dosavadnimi majetky. Tak mohli na svych novych statcich
uplatnit centralizaci vrchnostenské spravy, tak ¢astou u vyznamnéjsich
rodi v pobélohorském obdobi. V tomto pripadé souvisel zisk Drevo-
hostic s moravskou lobkovickou rezidenci v Holesové, vybudovanou
predbélohorskym zemskym hejimanem Ladislavem z Lobkovic.!2

Lobkovicové byli podobné jako Zerotinové nebo Valdstejnové pri-
slusniky staré ceské slechty. Kolem roku 1620 se ovSsem identifikovali
s centralizacnimi snahami habsburského videnského dvora. Je to

(11) DOSTAL, F.: Valasské Mezirici v pamétech tricetileté valky. Ostrava 1862, s. 64.

(12) O historii pobélohorskych Zerotinu v posledni dobé POLACH, D.: Karel st. ze Ze-
rotina a Bludov. Bludov 1995.

(13) SUA PraHA, CDKM IV, kart. 157, Dfevohostice, D 63.
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analogicky proces, jaky je mozno pozorovat u Albrechta z Valdstejna,
Karla z Liechtensteina, Viléma Slavaty z Chlumu a mnohych dalsich
¢eskych a moravskych slechticu, kteri svou politickou a spole¢enskou
pozici prekonali hranice ceskych zemi. V kazdém pripadé se mezi
osobami, aktivhé zasahujicimi do pobélohorskych promén, resp. do
jejich majetkopravnich aspektu, vyskytuje cela rada prislusnika ces-
ké, moravské ¢i slezské stavovské obce. Zjednodusujici teze o jejich
uplném nahrazeni ,cizackou slechtou" je nutno odmitnout.!4

Dalsi z Zerotinovs’rch nasledovnikt, Jan Krtitel z Verdenberga
a Jan Kaltschmidt z Eisenberga, jiz ovéem nepochazeli z Cech ani
Z Moravy. K majetkim v ¢eskych zemich se dostali diky povstani a na-
sledujici emigraci nebo konfiskacim. Ani v jejich pripadé nejde o pred-
stavitele rakouské sSlechty. Verdenberg pochazel z méstanského pro-
stredi ze severni Italie a Kaltschmidt z podobného prostredi v Risi.
Oba reprezentuji dalsi z obecnych tendenci, spojenych se vznikem
habsburského absolutismu. S nastupem Ferdinanda II. se totiz ome-
zuje vyznam jednotlivych zemi ¢i jejich skupin a nabyva na dulezitosti
rovina habsburskych dédi¢nych zemi - ,Domus austriaca“. V porov-
nani s predchozi epochou si Slechta prestava zakladat na své pri-
slusnosti k zemské stavovské obci. Stava se Slechtou univerzalni, od-
vozujici svou moc pouze od osoby panovnika a jeho dvora. Ver-
denberg i Kaltschmidt museli nejdfive zakotvit ve Vidni a nasledovné
v rakouskych zemich, ziskat zde urady a majetky. Teprve potom
mohli expandovat dale do ¢eskych zemi.

Verdenberga s Kaltschmidtem, Lobkovici, Valdstejny a do jisté
miry Baltazarem ze Zerotina spojuje jejich ufednicka draha, byt se
u kazdého z nich ubirala vlastni cestou a ne vsichni z nich dosahli
stejné vysokych hodnosti. Zdenék Vojtéch i Vaclav Eusebius z Lobko-
vic a také Adam ml z Valdstejna byli prislusniky starobylych rodq,
které po staleti zastavaly vysoké stavovské urady a po desitileti slou-
zily habsburskym panovnikim. Na prahu absolutismu se pouze
proménil vnitFni charakter jimi zastavanych urfadi a metoda uplat-

(14) O postojich prislusniki rodiny Lobkovic po Bilé hofe WOLF, A.: Fiirst Wenzel Lob-
kowitz, erster geheimer Rat Kaiser Leopold's II. 1609-1677. Wien 1869, s. 9-22. O slechté
v obdobi po Bilé hore ve stredoevropském zabéru PRESS, V.. Adel in den sterreichisch-
-béhmischen Erblanden und im Reich zwischen dem 15. und dem 7. Jahrhundert. In:
Adel im Wandel. Rosenburg 1990, s. 19-31. Snad muze byt jako do jisté miry oficialni
postoj historiografie komunistické éry brano vyjadreni v syntéze Ceskych déjin od
Vaclava Husy (v upravé pouzivané také jako stredoskolska ucéebnice). HUsA, V.: Déjiny
Ceskoslovenska. Praha 1962, s. 150. Vice o tomto problému HANZAL, J.: Promény deské
historiografie 1945 - 1989/1. In: POUSTA, Z. (ED.): VII. sjezd éeskych historikii. Praha 1004,
s. 23-30 a PETRAN, J.: Promény ceské historiografie 1945-1989/1]. TAMTEZ, 5. 31-38.
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novani moci. Verdenberg a Kaltschmidt byli naopak studovanymi
pravniky z méstanského prostiredi, kteri ziskali niZsi i vyssi urady na
zakladé svych odbornych znalosti a ochoty loajalné slouzit panovni-
kovi a jeho absolutistickému statu. Sekundarné byli obdareni i nizsi-
mi ¢i vyssimi stupni v nové koncipované hierarchii Slechtictvi. Tento
princip jiz 1ze oznagcit za zcela jednoznacné absolutisticky.!®

Maloktery z nastupct Karla st. ze Zerotina na jeho dominiich byl
ryzim venkovskym Slechticem-hospodéarem, jak tuto skupinu charak-
terizoval Otto Brunner. Jejich majetek naopak odvisel od dvorske
funkce a aktivity v centralnich strukturach. Proto s nimi i do budouc-
na korespondoval.

Osoby a struktury: urednici a arady

Vedle novych nabyvateli nékdejsich zerotinskych statku do ma-
jetkopravnich i strukturalnich promén zasahovala i cela rada dalsich
osob. Zpravidla se jednalo o uredniky, ktefi z pozice centralnich,
zemskych nebo vrchnostenskych urada vstupovali do jednani a ne-
jednou v nich zastupovali nejen zajmy svych zaméstnavatelli, nybrz
isvé vlastni zajmy osobni. Nékteré z téchto osob vystupovaly jako
ruzni zprostredkovatelé. Albrecht z Valdstejna byl zprostiredkovate-
lem prodeje naméstského panstvi, v dosti aktivni roli vSak pusobil
i va¢i Trebici, Brandysu nad Orlici a Prerovu.

Valdstejn navic do slozitého procesu postupného odprodeje Zero-
tinskych panstvi zaangazoval také svého pritele, znamého prazského
finanénika Jana de Witte. Ten nejenze finanéné kryl prevod nameést-
ského panstvi na Verdenberga, ale objevil se i v pozadi prevodl né-

(15) O Verdenbergovi TERSCH, H.: ,Prudenter, syncere, constanter. Kanzler Verden-
berg (1582-1648) und sein ,Giornale”. Unsere Heimat, 66, 1995, s. 66-111. O Kaltschmid-
tovi GSCHLIESER, O.: Der Reichshofrat. Bedeutung und Verfassung. Schicksal und Beset-
zung einer obersten Reichshehorde von 1559-1806. Wien 1942, s. 241-242. O slechtictvi
v obdobi absolutismu v souvislosti s pozemkovymi drzavami KNITTLER, H.. Adelige
Grundherrschaft im Ubergang. Uberlegungen zum Verhdltnis von Adel und Herrschaft
in Niederosterreich um 1600. In: KLINGENSTEIN, G. - LuTz, H.: Spezialforschung und
.Gesamtgeschichte”. Beispiele und Methodenfragen zur Geschichte der friihen Neuzeit.
Wien 1981 s. 84-111, PRESS, V.: Adel im Reich um 1600. In: KLINGENSTEIN, G. - LuTz, H.:
Spezialforschung und ,Gesamtgeschichte”. Beispiele und Methodenfragen zur Geschich-
te der frithen Neuzeit. Wien 1981, s. 15-47; JUROK, J.: Slechtické zemské urady a rodovd
moc v predbélohorskych Cechdch a na Moraveé (1526-1620). CMM, 110, 1991, s. 239-252.
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kterych dalsich Zerotinovych statki. V nékterych pripadech profito-
val de Witte z poskytnutych pujcek finan¢né, nékdy dokonce ziskem
drobnéjsich pozemkovych majetkti. Neni patrné nahodou, ze se pri
prevodu nameéstskeho panstvi vedle de Witteho setkavame i se jmé-
nem Pavla Michny z Vacinova, dalsiho zbohatlika pobélohorského
obdobi. Ten pri prevodu panstvi vystupoval spolu s Adamem z Vald-
stejna jako svédek.18

Parcialné, ovsem o to duraznéji, vstupovali do jednani i nizsi ured-
nici. Byli to rizni protireformacni a konfiska¢ni komisari, zemsti
a krajsti hejtmani, advokati a pravni zastupci. Tuto skupinu osob v ze-
rotinském okruhu reprezentuji napr. hradecky protireformacni ko-
misar Otto z Oppersdorfu, krajsky hejtman Zikmund Ferdinand Sak
z Bohunovic, moravsky zemsky rentmistr Mikulas Nusser z Nuseggu,
pisar zemskych desek Jan st. Jakartovsky ze Sudic, moravsky proti-
reformac¢ni komisar a olomoucky kanovnik Arnost Platejs z Platen-
stejna, konfiskacni komisari Fridrich Jankovsky z Vlasimi, Jiri Pfe-
ferkorn z Otopachu a Jan Matyasovsky z MatyaSovic nebo treba
advokati Jan Jakub Magno a Simon Kratzer. Také tyto osoby byly na
probihajicich zménéach zainteresovany predevsim finanéné, nebot
konstituujici se absolutisticky stat jim za jejich sluzbu poskytoval po-
meérné slusnou mzdu.!? Urednici navic mohli vyuzit situace i omezené
moznosti kontroly své prace v terénu k dal$imu osobnimu obohaceni.
Neékteri z nich sami ziskali pozemkoveé majetky, mnohdy z konfiskata.
Tak dostali soucasné i prilezitost stoupat po spolecenském Zebricku
smérem vzhiaru.

Nékteré osoby, jez se proplétaly osudy zerotinskych statkl, po-
chazely z prostredi vrchnostenskych uradi. Prikladem muze byt né-
kdejsi urednik na zidlochovickém panstvi Valdstejni Ondrej Osta-

(16) O osobnosti Jana de Witte z Lilienthalu ERNSTBERGER, A.: Hans de Witte, Finan-
zmann Wallensteins. Wiesbaden 1954. O osobnosti Pavla Michny z Vacinova podava
hodné informaci Skala ze Zhore. JANACEK, J. (ED.): Pavel Skdla ze Zhore, Historie éeskd.
Praha 1984, mj. editorova poznamka na s. 381. Hodné informaci o jeho politické roli
prinasi také JANACEK, J.: Valdstejn a jeho doba. Praha 1978. Zde je také uvedena dalsi
literatura.

(17) Odména za sluzbu pro absolutisticky stat byla nékolikera. Utednici byli bud
nepiimo (mali pristup k informacim) nebo pfimo (panovnik jim tak projevoval vdé¢-
nost za vérné sluzby) odménovani statky, ¢asto pochazejicimi z konfiskaci. Z nich jim
potom 3el vynos. Kromé toho mél kazdy urad svou ,ustavu” (Verfassung, dnes by se
pouzil termin statut), v némz byla stanovena vyse mzdy a zpusob platby. Kaltschmidt
jako élen dvorské rady byl napr. vyplacen z myta risskych mést. GSCHLIESER, O.: Der
Reichshofrat. Bedeutung und Verfassung Schicksal und Besefzung einer obersten
Reichsbehérde von 1559-1806. Wien 1942, s. 241-242; FELLNER, T. - KRETSCHMAYER, H.:
Die 6sterreichische Zentralverwaltung, Wien 1807.
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Sovsky z Ostasova. Tento muz mél ziejmé béhem jednani o postou-
peni zidlochovického panstvi Adamu ml z Valdstejna i béhem nasle-
dujicich let prilezitost dostat se k relevantnim informacim. Od roku
1628 je totiz vedle zemského rentmistra Josefa Foresta najemcem
naméstského panstvi, mezitim koupeného Verdenbergem.!8

Samozriejmé, ze na Zerotinskych panstvich podstatné c¢astéji pa-
sobili vrchnostensti urednici, kteri ze situace po roce 1620 nejenze
neprofitovali, ale naopak prozivali podobné tézkosti, jako jejich pan.
Prikladem muze byt osoba Jiriho Krause Litomyslského, hejtmana na
brandyském panstvi. Vaclav Chromocovsky, Mikulas Pitruse, Jiri Tu-
¢insky, Véaclav Sudlicka, Ondrej Cihal, Tomas Sobshrd, Martin Krato
a dalsi tvorili na Zerotinském dvore vyznamnou skupinu. Ve dvaca-
tych letech a predevsim po prodeji naméstského panstvi mohla jen
malé ¢ast z nich nalézt uplatnéni u novych vrchnosti. Pokud, tak spi-
e na kratsi dobu, jako napr. nékdejsi brandysky Zerotintiv a posléze
naméstsky Verdenbergtv pisar Jan Starek ¢i rosicky a naméstsky
purkrabi Jan Cert.

Zerotin se koncem dvacatych let pokusil soustredit své zamést-
nance na ta panstvi, jichZ se nemusel zbavit. Podobné to ostatné jiz
predtim ucinil se svymi bratrskymi kazateli. Do Prerova tak byl na
misto zemielého Mikulase PitruSe poslan Jiri Tuéinsky a piesli sem
i Tomas Sobéhrd a Martin Krato, ten nyni v hodnosti hofmistra vsech
zerotinskych drzav.!®

Jak Karel st. ze Zerotina postupné o sva dominia prichazel, pro-
ménovala se i jejich urednicka vrstva. Nejlépe je to patrné na na-
meéstském panstvi, kde Jan Krtitel z Verdenberga nékolikrat za se-
bou vymeénil druzinu vrchnostenskych uredniki. Verdenberg to
tehdy zduvodnil snahou o ekonomickou reformu velkostatku, brzdé-
nou malo schopnymi uredniky, popr. kriminalnimi delikty nékterych
z nich. V kazdém pripadé minimalné vedlejsim vysledkem tohoto po-
stupu byla skuteénost, Ze ptuvodni skupina urednikli, povétsinou ces-
ky hovoricich a nekatolik(, byla vystridana uredniky, pochazejicimi
z Verdenbergovych rakouskych statkti. Naméstské panstvi tak bylo

(18} Ondrej Ostasovsky byl prototypem vrchnostenského urednika, ktery se diky
pristupu k dulezitym informacim a dost mozna& i nekontrolovatelnosti svého poéinani
dostal na vy$si stupen na majetkovém a spolecenském zebricku. Podobné na tom byli
i Julius Felix Smerhovsky z Lidkovic a Albrecht Kien z Chotée. V tomto ohledu je za-
jimavym pramenem ,Pamétni kniha mésta Prerova“. Obsahuje titulare nejraznéjsich
osob, véetné ¢etnych vrchnostenskych uredniku. Po jejich postoupeni na ,vy3si mista®
se v titularich objevuji znovu, jiz s novym titulem. MZA BRNO, SBIRKA RUKOPISU, G 10,
Pamétni kniha Pierova, ¢. 279, fol. 7-33.

(19) MZA BRNO, SBIRKA RUKOPISU, G 10, Kopiar Karla st. ze Zerotina, é. 755, fol. 40.
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zcela zaclenéno do ekonomického i spravniho celku kancléfovych dr-
zav a podrizeno kontrole hofmistra a regenta Michaela Holzmiilera.20

Holzmiiller mél na verdenberském dvore podobnou napln ¢in-
nosti jako u Zerotina Martin Krato. Lze ji srovnat i s postavenim
Adolfa Hammara, popf. Samuela Horace Rozdalovského, na dvore
Vaclava Eusebia z Lobkovic. Jejich postaveni lze povazovat za jednu
z predzvésti nastupu absolutistické byrokratizace i na Slechtickych
statcich. Nova generace vrchnostenskych urednikt se mohla vykazat
solidnim vzdélanim v oblasti ekonomie a spravy. Musela totiz plné
zastupovat svou vrchnost, ktera prakticky trvale sidlila v metropoli.
Velmoz-dvorsky urednik navic mél sam blizko k racionélnimu pojeti
spravy a dokazal znalosti, které sam nacerpal u centralnich organu,
prenést i na své zaméstnance. Korespondencné nebo osobné pak za-
jistoval jejich kontrolu. SloZeni i plisobeni velmoZova dvora se tak sta-
le vice pribliZovalo fungovani dvora cisarského. Dlouhodoba nepfi-
tomnost vrchnosti na nerezidenénim panstvi navic posilila naroky na
samostatné rozhodovani vybranych vrchnostenskych urednika. V do-
bé majetkové i bezpeCnostni nestability béhem tricetileté valky tak
byli zapotfebi i ufednici a spravci typu Julia Felixe Smerhovského
z Lidkovic a Albrechta Krena z Chotce, kteri dokazali spravovat stat-
ky v docasné drzbé, které vrchnost viibec nenavstévovala.

Zmény, které probihaly béhem prvni poloviny 17. stoleti v patri-
monialni strukture v Cechach a na Moraveé, nezlstaly nepovsimnuty
ani starsi generaci ¢eskych historika. Presto je proces promén zachy-
titelny pouze v nékterych typech prameni. Nejen pro ceské zemé, ale
pro celou stredni Evropu totiz plati, Ze formovani spole¢enské struk-
tury, organizované na principech statniho absolutismu, probihalo jen
pozvolna. Na urovni dominii byly velmi ¢asto respektovany staré
prredbélohorské pravni rady. Jak spolehlivé dokazal Vaclav Cerny ve
své praci o hospodarskych instrukcich, nezménila se prilis ani for-
malni struktura hospodarskych urednikd a ostatnich zaméstnanct.
Spise lze hovorit o proméné obsahu jejich funkci. Sledované Verden-
bergovy instrukce pro ruzné kategorie ufedniki na nameéstském
panstvi mohou byt pro zminovanou tendenci nejlepsim prikladem.2!

(20) HHSTA WIEN, Archiv Grafenegg, Gebundene Biicher Giornale (I), Bd. 39, Gior-
nale, fol. 179v.

(21) Promény ve vrchnostenské spravé smérem K jeji racionalizaci a byrokratizaci
probihaly na nejvyznamnéjsich Slechtickych a klasternich dominiich jiz béhem druhé
poloviny 18. stoleti. V 17. sioleti tento proces gradoval. Ve sfére vrchnostenského pra-
va se neprojevil radikalnimi proménami, spiSe postupnymi kroky ve zméné struktury
pravnich pramenu. Jednotlivi vrchnostensti zaméstnanci zastavaji stejné ukony, jejich
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Pribéhy: mezilidské vztahy v epose promén

Déjiny nékdejsich panstvi Karla st. ze Zerotina v pobélohorském
obdobi jsou provazeny nékterymi ,pribéhy*, jez na prvni pohled pu-
sobi dojmem historickych detaild a jednotlivin, popf. dokonce urci-
tych anekdotickych vypravéni. Ve skute¢nosti oviem vytvareji neod-
délitelnou soucast slozitych strukturalnich promén a procest, které
jsou jejich prostrednictvim individualizovany a které navic odhaluji
povahu mezilidskych vztaht, naplnujicich spolecenské struktury
konkrétnim obsahem.22

Pri sledovani osudt Zerotinskych drzav v bélohorské a pobélo-
horské dobé je z dostupnych pramenli mozno vyéist nékolik pozoru-
hodnych ,pribéha“, které jednak charakterizuji situaci na tom kterém
dominiu, jednak naznacuji pribliZnou typologii socialniho chovani,
charakterizujici celou epochu.23

Na brandyském panstvi se to tyka pribéhu komplikovaného spo-
ru, do néhoz zasahli vedle Zerotina ¢esti stavovsti direktori, Ferdi-
nand II., Karel z Liechtensteina, Albrecht z Valdstejna, Otto z Opper-
sdorfu, Adam Chval Kunas z Machovic, Jiri Kraus Litomyslsky, Jan
Amos Komensky a Bohuslav Balbin. Cely ,pribéh“ se tykal stavov-
skych konfiskaci, nasledujicich restituci a postupujici protireformace.
Zerotin se snazil restituovat své brandyske panstvi, mezitim dané di-

KALOUSEK, J.: Rddy selské a instrukce hospoddfskeé. Archiv ¢esky 22 a 29. Praha 1905-
1913; WINTER, G.: Niederdsterreichische Weistiimer. Wien 1886. Zpracovani: CERNY, V.
Hospodarské instrukce. Praha 1930; KROFTA, K.: Déjiny selského stavu. 2. vyd. Praha
1947, KNOZ, T.: K pravomoc! vrchnostenské spravy a poddanské samosprdvy v ceskych
zemich pred Bilou horou (na zdkladé pravnich normativnich pramenti). In: SCHELLE, K.
(ed.): Historie a souéasnost vefejné spravy. Brno 1983, s. 15-27. PANEK, J. (ed.): K uloze
byrokratizace pri prechodu od stavovské k absolutni monarchii. AVC, PhH 3, 1989, Stu-
dia Historica 36, Praha 1981, s. 75-86.

(22) Jednim ze zakladnich problémud moderni sociéalni a strukturalni historiografie,
ovlivnéné sociologickymi pristupy, byla skutecnost, Ze se jednalo o ,historii beze
jmen* (o tom viz pfislusna subkapitola Uvodu). Takovato metoda se sice opirala
o obecna shrnuti, do zna¢né miry ale podcenovala praci s detailem a dosti si nevsima-
la ulohy jednotlivce v déjinach, popf. ulohu jednotlivce ve strukturach. Pri kladeni da-
razu na kvantitativni metodu se posléze za¢alo s nadsazkou hovorit o ,Cliometrii“.
O tom BURKE, P.: Soziologie und Geschichte. Hamburg 1989, piredevsim s. 35. O kvanti-
tativni metodé také FURET, F.: Le quantitatif en histoire. In: LE GOFF, J. - NORA, P. (ED.):
Faire de l'histoire. I. Nouveaux probléemes. Paris 1973, s. 42-61.

(23) O problematice ,socialniho chovani‘ ELIAS, N.: Uber den ProzeB der Zivilisation.
Soziogenetische und psychogenetische Untersuchungen. Frankfurt/M 1992; SUBRT, J.:
Civilizaéni teorie Norberta Eliase. Praha 1996.
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rektoriem do spravy jeho souvérci Kunasovi, nechtél je ale vydat na
pospas rekatolizatoram na cele s Oppersdorfem, pred nimiz se sna-
zil zachranit i svého nekatolického hejtmana Krause. Nevahal za tim-
to ucelem pouzit ani ,svaté 1zi“, jez mu ovsem umoznila zachovat ale-
spon formalni loajalitu vii¢i obéma soupericim stranam. S danou
situaci bezprostredné souvisi takeé ,pribéhy" Oppersdorfa, jenz ,omy-
lem" podepsal vérnost Fridrichu Falckému a posléze se stal jeho o to
aktivnéjsi protivnikem. ,Pribéh“ Adama Chvala Kunase, ktery se do-
stal do spravcovstvi Brandysa diky povstalcim, nakonec ale jeho
urednickou a pravnickou kariéru zachranil ,zradce povstani* Al-
brecht z Valdstejna. Patri sem i ,pribéhy“ Komenského a Balbina,
ktefi shodou okolnosti pravé na pozadi brandyskych udalosti zahajili
svou literarni a duchovni drahu. Cely ,pribéh" tak charakterizuje ab-
surditu doby i postoju jejich jednotlivych aktéra.24

Podobné je tomu ostatné i v pripadé ,pribéhu” vztahu Karla star-
siho a Baltazara ze Zerotina na prerovském panstvi. Nékdejsi vidce
protestantskych stava a stale jesté nejvétsi mecenas Jednoty bratrske
zde vyvinul na svého mladsiho pribuzného intenzivni tlak, aby ho
primél ke konverzi ke katolictvi. Baltazar si tak ziskal chvalu a pod-
poru kardinala Dietrichsteina. Zaroven se s nim a s jeho pribuznymi
ale dostal do dlouhotrvajiciho majetkového sporu o jiné panstvi. Pri-
tom Baltazarovy majetkové naroky byly mozné pravé pouze diky je-
ho konverzi. Za¢arovany kruh se tak uzavrel. Opét se zde projevila
zminovana absurdita postoja. ,Pribéh“ Baltazara ze Zerotina zaro-
ven vystihuje ulohu naboZenske, resp. konfesni politiky (rekatolizace,
protireformace) v celkové restrukturalizaci Slechtickych dominii. Vy-
stihuje i vztah mezi centrem a dominii v této oblasti.25

Na prerovském panstvi se udal i pribéh charakterizujici jednak
opét hrazy valky“, zaroven ale také vztahy mezi vrchnosti a podda-
nymi. Tyka se zerotinskych urednikt Mikulase Pitruse a Jirika Tucin-
skeho. Zerotin byl jejich prostfednictvim neustale bombardovan za-
dostmi ze strany prerovskych meéstany, aby jim poskytl ochranu pred
vojskem. Zerotin jim chtél vyjit vstfic, a tak se obratil na Albrechta
z Valdstejna, ktery do Prerova vyslal ochrannou posadku. Od tohoto
momentu byl oviem Zerotin znovu opakované suplikovan, tentokrate

(24) SUA PRAHA, STARA MANIPULACE, Z 22, Zerotinové, ¢. 21, Sprava brandyského
panstvi; SOA LITOMERICE, PRAC. ZITENICE, LOBKOVICOVE ROUDNICTI - RODINNY ARCHIV,
Materialy Brandysa nad Orlici, K 18/4, fol. 8-9v. HRUBY, F. (ED.): Moravské korespon-
dence a akte. I. Brno 1934, s. 449-452,

(25) DoOSTAL, F.: Valasske Mezirici v pametech tricetileté valky. Ostrava 1962, s. 64-69.
MZA BRNO, PRAC. OLOMOUC, Rodinny archiv Zerotin, kn. 29, (2D 34).
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aby posadku stahl, nebot je pro mésto velkou zatézi. Karel sice v da-
né véci opétné psal Valdstejnovi, Dietrichsteinovi i cisafi, nicméné byl
na méstany za jejich postoje velmi rozezlen. Navic musel resit pro-
blém svého prerovského zamku, kam se méstané pod stejnou zamin-
kou nastéhovali i s rodinami a zbozZzim, takze nezustaly volné ani Ze-
rotinovy soukromé pokoje.26

Jiného charakteru je ,pribéh" musketyra Pavla Simona z Lasseru
a kamenického hostinského, odehravajici se na trebicském panstvi.
Odhaluje celkovy rozklad spolecenskych struktur, utrapy poddaného
obyvatelstva, ale zaroven jeho mravni upadek. Trebi¢cské dominium
pritom nepochybné nepatrilo mezi nejhife spravované statky v zemi.
Kanibalstvi hostinského vyvolalo neuvéritelnou reakci v nejvyssich
kruzich monarchie. Pri snahach o potrestani delikventa se osobné
angazovali cisar Ferdinand II. i kardinal Dietrichstein. Naopak po-
zemkové vrchnosti, tj. Karel st. ze Zerotina, jeho manzelka Katefina
z Valdstejna, novy drzitel panstvi Adam ml. z Valdstejna i jeho faktic-
ky spravce Rudolf z Valdstejna délali, jako by se jich cely pripad ne-
tykal Lze se domnivat, ze také v tomto pripadé mohly stat v pozadi
politické zajmy a Ze chtél panovnik prece jen nekatolickou vrchnost
ponékud vystrasit. Pro tento vyklad vSak nesvédci zainteresovanost
katolického a loajalniho prazského purkrabiho Adama ml z Vald-
stejna ani dostatek ziejmych pramenii 2’

Také proména byrokratickych struktur ma svou paralelu v ne-
s¢etnych jednotlivych ,pribézich”. Situace na komplikované spravo-
vaném drevohostickém panstvi jich poskytlo hned nékolik. Predevsim
se tykaly drobnych i vétsich spora mezi jednotlivymi vrchnostensky-
mi, zemskymi i cisafskymi Uredniky, z nichz kazdy hajil predevsim
své vlastni zajmy. Vysledkem potom bylo odesilani stiznych listy,
v nichz holesovsky urednik Samuel Horac Rozdalovsky, sotva se ujal
spravy zdejsi lobkovické drzavy, svaloval vinu za nedobry stav domi-
nia na nedbalost svého predchudce Viléma Ullersdorfera. Rozdalov-
sky ovsem stejné tak adresoval Véaclavu Eusebiu z Lobkovic udavac-
ské listy i na dalsiho vrchnostenského zaméstnance, Julia Felixe
Smerhovskeho z Lidkovic. Pry za penize vrchnosti jezdi do Brna vy-
rizovat své vlastni soukromé zalezitosti. Rozd'alovsky se chtél v oc¢ich
své vrchnosti co nejvice zalibit, a tak se z jeho listt dozvidame i sku-

(26) MZA BRNO, SBIRKA RUKOPISU, G 10, Kopiaf Karla st. ze Zerotina, €. 755, dopisy
Zerotina Mikulasi Pitrudovi a Jiriku Tué¢inskému z let 1621 a 1622.

(27) MZA BRNO, RODINNY ARCHIV DIETRICHSTEINU, G 140, Sprava Moravy kardinalem
Dietrichsteinem, kart. 159, &. 489, fol. 30-35; KNOZ, T.. Kriminalni delikt v Kamenici na
Trebiésku. VVM, 44, 1992, s. 372-373.
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tecnosti o dobové korupci, které obvykle nebyvaly pisemnou formou
traktovany. Rozdalovsky se rozepisuje, jak vyhledal urednika zem-
skych desek Jakartovského v jeho brnénském domeé jiz v pét hodin
rano, aby ho beze svédka presvédcil k urednim zasahum ve pro-
spéch Lobkovice. O to vice byl Samuel Rozdalovsky prekvapen, kdyz
jedinou odpovédi Lobkovice na jeho zpravy podobného druhu byla
nespokojenost a opakované obvinéni z malé pri¢inlivosti.28

Pribéhy a struktury: ,hruzy valky”

Dobu mezi lety 1620 a 1650 je nutno v kazdém pripadé povazovat
za epochu prechodu a nejistoty. Dlouhotrvajici valka byla prirozenou
soucasti procesu nastupu absolutismu. O tom dostatecné spolehlivé
informuje napriklad Johannes Kunisch se svou interpretaci,La guer-
re, c'est moi!“ nebo Herbert Langer s vykladem tricetileté valky jako
kulturniho procesu.2® Pribéhy“ Albrechta z Valditejna i Vaclava Eu-
sebia z Lobkovic dosti dobre dokladaji, jak bylo béhem valecnych
epoch mozné propracovat se k nejvyssim civilnim uradim i k rozsah-
lému pozemkovému majetku prostrednictvim vojenské kariéry.

Tricetileta valka bezprostredné zasahla vsechna sledovana do-
minia. Vojska byla usazena ve dvorech i ve vesnicich na Brandyse,
v Trebici, na Nameéstsku, v Prerové. Osud drevohostického panstvi
doklada, jaké disledky mélo treba jen vojenské tazeni. Panstvim se
nékolikrate prehnaly oddily vzbourenych Valachu i proti nim bojuji-
cich spanélskych a cisarskych pluki. Vysledkem byl spaleny zamek,
pobiti poddani a opusténa staveni. Dfevohostice se az do konce valky

(28) SOA LITOMERICE, PRAC. ZITENICE, LOBKOVICOVE ROUDNICTI - RODINNY ARCHIV, Ma-
terialy Holesova, L 8/11, Relace Samuela Horace Rozdalovského o spravé statku Drevo-
hostice. O nic lépe na tom se svym ,pribéhem" nebyl ani protihra¢ Rozdalovského,
rentmistr Nusser. Tak dlouho se nechal uplécet a rozhodoval podle své vlastni libovule,
az mu byl cisaiem konfiskovan majetek, ktery nabyl béhem pisobeni v aradu.

(29) KUNISCH, J.: La guerre, c'est moi! Zum Problem der Staatskonflikte iIm Zeitalter des
Absolutismus. In: KUNISCH, J.. Fiirst - Gesellschaft - Krieg. Studien zur bellizistischen
Disposition des absoluten Firstenstaates. K6ln-Weimar-Wien 1992, s. 1-41; LANGER, H.:
Kulturgeschichte des DreiBigjahrigen Krieges. Stuttgart 1978. Kniha vysla také pod po-
zménénym nazvem LANGER, H.: Hortus bellicus. Zur Kulturgeschichte des Dreiligjahri-
gen Krieges. Leipzig 1978. Dale teoreticky k tématu VOCELKA, K.: Weshalb Kriege gefiihrt
werden - Gedanken und Materialien zu einem anderen Zugang zu den kriegerischen Au-
seinandersetzungen der Friihen Neuzeit. Frithneuzeit-Info, 1, 1990, s. 65-68.
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z tohoto zpustoSeni nevzpamatovaly. Neni proto divu, Ze vrchnosti
i vrchnostensti urednici s velkymi obavami sledovali pohyby vojsk.
Snazili se presvédcit jejich velici distojniky a nékdy i samotného cisaie
k vydani rozkazu o zméné tazeni vojska mimo hranice panstvi. Prikla-
dem muze byt situace v Trebici i v Namésti, ovlivnéna chovanim velké
cisarské posadky, lezici také v nedalekych Ivancicich. Naméststi ured-
nici se bali bez ochranné jednotky ¢éi ,salvy guardie” dokonce provadét
jakekoliv rozsahlejsi hospodarské prace, pri nichZ jesté vice hrozilo
napadeni nedisciplinovanymi vojaky. To vSe negativné ovlivnilo hos-
podarskou silu i socialni stabilitu dominii. Nic nepomohly ani hospo-
darské reformy, ani nejriaznéjsi garance a ochranné posadky.

Podobné tomu bylo, kdyz na panstvi vojsko ,lozirovalo®, jako to-
mu bylo na Brandyse. Vojensti velitelé si byli dobfe védomi, Ze nemo-
hou rezijni statek ani poddanska hospodarstvi hned po prichodu vy-
rabovat, maji-li zde preckat v relativnim dostatku treba i celou zimu.
Stejné problematické vSak bylo i pomalé vyjidani panstvi. Konec
konct posledni dny pred odchodem vojakt zpravidla stejné doslo
k vyrabovani toho, co na statku jesté ztstalo. Bylo pritom zcela jedno,
¢i vojsko se takto prezentovalo, o tom svédci zase poméry v Prerové,
kde mésto trpélo jak Valachy a Uhry, tak i cisafskymi.3?

Struktury: ,barokni princip*“

Verdenbergovo pojeti reforem na naméstském a rosickém pan-
stvi doklada, ze stfedni Evropa na prelomu dvacatych a tricatych let
17. stoleti jiZ i na urovni dominii znala principy, s nimiz se v tu dobu
jiz po nékolik desitek let bylo mozno setkat na urovni statni. Ruzné
statovédecké a teoretické prace koncipovaly absolutisticky stat ve
formé modelu. Tyto prace pocitaly s vseobecnou reformou, zahrno-
valy a vzajemné propojovaly prakticky veskeré oblasti lidské ¢innos-
ti. Snad lze zminované pojeti spole¢nosti oznacit pojmem ,barokni
princip“ Na panstvich Karla st. ze Zerotina toto pojeti svéta v éesko-
bratrské modifikaci reprezentoval Jan Amos Komensky.3!

(30) MZA BRNO, SBIRKA RUKOPISU, G 10, Kopiat Karla st. ze Zerotina, &. 755, napr-. fol.
6-13, 34-36. Stejny obraz o dominiich, suzovanych vojaky podava nespotet prament.
MAUR, E.: Populaéni dusledky tiicetileté vdlky. Historicka demografie, 12, 1987, s. 137-152.

(31) S terminem ,barokni princip” priSel v nasich podminkach Vojtéch Birnbaum
a pouzil ho jako titul jedné ze svych studii. BIRNBAUM, V.. Barokni princip v déjindch
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Verdenbergovy snahy vyplyvaly také z prirozeného sepéti a pro-
vazanosti struktur na dominiich. Jestlize chtél Verdenberg zapojit
naméstské a rosické panstvi do hospodarského, spravniho a kultur-
niho komplexu svych rakouskych a kranskych statk(i, musel usku-
teénit okamzitou ekonomickou reformu. Ta se jiZ po desitileti v celé
stfedni Evropé provadéla prostrednicivim reformy spravni. Verden-
berg tedy svym vrchnostenskym arednikim vydal instrukei, podle niz
mél byt nadale rizen chod panstvi. Prirozenou soucasti hospodarskée
a spravni reformy se stala i rekonstrukce farni spravy, véetné fyzic-
ké restaurace kostelt. Byli dosazeni novi katoli¢ti farari a kaplani,
kteri se od nynéjska stali svého druhu vrchnostenskymi spravnimi
uredniky. Zaroven Verdenberg vyuzil kontaktu s dvorskymi umeélci
i navstévy trha s umeéleckym zbozim v riznych evropskych méstech
a objednal pro nove farni kostely i zamecké kaple oltaFni obrazy,
a takeé dal$i umélecke vybaveni. Pripad nameéstského panstvi je nepo-
chybnym dokladem urcitych mozZznosti pri hledani vnitfnich souvislosti
a vazeb mezi zdanlivé notné vzdalenymi oblastmi lidské éinnosti.32

Verdenbergovo naméstsko-rosické hrabstvi ovSiem bylo prece jen
urcitou vyjimkou, a to nikoliv pouze v parametrech nékdejsich zero-
tinskych drzav, ale dokonce v ramci celé bélohorské Moravy. V této
souvislosti se naskyta otazka, pro¢ si podobnym zplisobem nepocina-
li také ostatni novi drzitelé moravskych dominii. Vzdyt mezi nimi byli
i tak kulturné vyspélé osoby, jako byli Zdenék Vojtéch a Vaclav Euse-
bius z Lobkovic, jejichZz rodinna tradice i dolozena kulturni aktivita
na Vysokém Chlumci i na Roudnici zcela vylucuje, ze by je bylo moz-
no ztotoznit s nekulturnimi zbohatliky, hledicimi v prvni fadé na zis-
ky z majetkovych prevodl. Presto vSsak Lobkovicové na Drevohosti-
cich prakticky nic nevybudovali. Pouze o néco malo aktivnéji si

architektury. In: BIRNBAUM, V.: Listy z déjin uméni. Praha 1947, s. 209-237. Podobnymi
problémy se ale zabyvali zahrani¢ni badatelé, napr. HUBATSCH, W.: Barock als Epo-
chenbezeichnung. In: HUBATSCH, W. (ED.): Absolutismus. Darmstadt 1973. O pasobeni
Komenského na brandyském panstvi pod ochranou Zerotina mj. BLEKASTAD, M.: Co-
menius. Versuch eines Umrisses von Leben, Werk und Schicksal des Jan Amos Komen-
sky. Oslo-Praha 1989, s. 91-135; KNOz, T.: Zerotin a Komensky - mecends a uéenec. In:
KnNoz, T. (ED.): J. A. Komensky a kultura jeho doby. Brno 1992, s. 101-114; WINKELBAUER,
T.: Wandlungen des méhrischen Adels um 1600. Comenius’ gesellschaftliches und wirts-
chaftliches Umfeld. In: MACK, K. (ED.): Jan Amos Comenius und die Politik seiner Zeit.
Wien-Miinchen 1992, s. 16-36;, KUMPERA, J.: Die Entwicklung von Komenskys politis-
chen Anschauungen und Bestrebungen. In: MACK, K. (ED.): Jan Amos Comenius und die
Politik seiner Zeit. Wien-Munchen 1992, s. 37-54; PANEK, J.: Jan Amos Comenius: Zum
politischen Denken und politischen Handeln. In: MACK, K. (ED.): Jan Amos Comenius
und die Politik seiner Zeit. Wien-Minchen 1992, s. 55-74.

(32) HHSTA WIEN, Archiv Grafenegg, Kartons, Herrschaft Namiest, Schachtel 644.
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pocinali Valdstejnové v Trebici. Je do jisté miry paradoxem, Ze prvni
zasah do poméru na drevohostickém panstvi, ktery bychom mohli
nazvat reformou, provedl az v poloviné 17. stoleti Jan Kaltschmidt
z Eisenberga, ktery nepochybné pochazel z podstatné prostsich po-
meérd, nez velmoz typu Lobkovice.

Tato skutecnost ma samozrejmé opét svou vnitrni pri¢innou sou-
vislost. Rozdil mezi trebi¢skym a drevohostickym panstvim, ackoliv
obé spojuje nepritomnost jejich vrchnosti (nebyla hlavni panskou re-
zidenci), je prece jen zjevny. Valdstejnoveé citili k trebi¢skému dominiu
prece jen urcitou rodovou tradici. Navic pro né bylo spojnici mezi je-
jich ceskymi a moravskymi drzavami. Proto bylo v jejich zajmu, aby
zde alespon ¢astecné udrzovali hospodafsky a kulturni chod. Lobko-
vicové takovouto tradici k drevohostickému panstvi samoziejmé ne-
citili. Drevohostice prestaly byt rezidenci, byly pri¢lenény k HoleSovuy,
a to jesté v nékterych hospodarskych ohledech prostrednictvim Bys-
trice pod Hostynem. Vzdalenost obyvatel Drevohostic k rezidenci jes-
té zvétsoval fakt, Ze Lobkovicové vlastné nepobyvali ani v Holesové,
na sva venkovska sidla, bylo to vétsinou do Roudnice nad Labem.
Drevohostice tak byly chapany pouze jako enklava urcena k laciné
koupi a odprodeji se ziskem, resp. k vydobyti dalsi spolecenské
prestize. Kaltschmidt nepochybné nebyl na spolecenském Zebricku
postaven tak vysoko jako Vaclav Eusebius z Lobkovic, nicméné v do-
bé, kdy byl kancléfem a radou olomouckého biskupa Leopolda Vile-
ma Habsburského, ué¢inil z Drevohostic svou venkovskou rezidenci
a podle svych moznosti se vénoval také jejimu rozkvétu.33

Ponékud jina situace byla na panstvich, ktera zlstala i po roce
1620 (resp. 1628) Karlu st. ze Zerotina, at jiz de jure nebo pouze de
facto. Mohlo by se zdat, Ze se zde nemuselo hospodarsky ani spole-
¢ensky nic ménit a ze zde panoval rezim, zakotveny jiz hluboko pred
Bilou horou. Ve skuteénosti byl piece jen i Karel st. ze Zerotina pri-
nucen okolnostmi k ¢asteéné zméné pohledu na hospodareni na
svych statcich. Prohloubil svou péci o ekonomicky chod velkostatku
a delil se o tuto starost se svou manzelkou. Bez ohledu na to, ¢i jméno
figurovalo v zemskych deskach. Snad byla tato zalezitost dana ome-
zenim Zerotinovych politickych aktivit, snad nutnosti podstatného

(33) Na mysli mame predevéim mnohokrat zminovany Zerotintiv kopiat hospodér-
ské korespondence z let 1621-1622, ale také hospodarskou korespondenci jeho man-
Zelky Katefiny z Valdstejna z let 1631-1835. MZA BRNO, SBIRKA RUKOPISU, G 10, Kopi-
af Karla st. ze Zerotina, & 755. DVORSKY, F. (ED.): Listy pani Kateriny ze Zerotina. 1, II.
Praha 1894-1895.
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zintenzivnéni dvorového hospodarstvi za situace, kdy se vyrazné
ztencila rozloha jeho majetka. V kazdém pripadé je nutno vzit v ava-
hu také fakt, Ze se z obdobi po roce 1620 zachovalo v Zerotinskych
archivech vice hospodarskych materiali a vice hospodarské kore-
spondence; to samozrejmé muze byt také alespon zéasti nahodny jev.34

Po roce 1620 a jesté vice po roce 1628 se zménilo i spole¢enské
slozeni zerotinskych panstvi. Predevsim je museli postupné opustit
bratrsti i jini nekatolicti duchovni, kteri zde po dlouha desitileti pred-
stavovali intelektualni vrstvy, svym vyznamem daleko presahujici ob-
last pastoracni prace. Jejich nahrazovani katolickym klérem vyvola-
valo béhem dvacatych a tricatych letech spiSe rozpory a nestabilitu.
Lze tak soudit na zakladé znalosti korespondence mezi Zerotinem,
Liechtensteinem, Oppersdorfem a Harrachem na téma rekatolizace
brandyského panstvi. Soustredéni velké skupiny bratrskych knézi na
brandyském panstvi ve dvacatych letech je mozno naocpak povazovat
za jev prechodny. Dopredu bylo vsem zucastnénym jasné, ze jde
o do¢asnou situaci a ze bude nasledovat emigrace. Komensky a jeho
kolegové navic méli v této dobé jen minimalni prilezitosti k pisobeni
mezi obyvatelstvem. Podobné to vypadalo i s prislusniky dalsi dulezi-
té skupiny, ktera na dominia tradicné prinasela spolecensky rozkvét,
s vyse zminovanymi vrchnostenskymi uredniky. Karel st. ze Zerotina
musel mnohé z nich po roce 1628, kdy byl zavazan vyhovét Obnove-
nému zrizeni zemskému, ze svych sluzeb propustit a nahradit je no-
vymi zameéstnanci, prislusejicimi ke katolické konfesi. Ne vsichni
z novych urednikl méli ale paAnovu plnou davéru a byli schopni sveé
predchiidce nahradit po odborné i spolecenské strance. Vysledkem
véech téchto skuteénosti bylo, ze Zerotin postupné zintenzivioval do-
hled nad zbylymi statky, at jiZ osobné a nebo prostfednictvim k tomu
specialné uréeného hofmistra Martina Krata.3>

(34) O kulturni uloze Jednoty bratrské v posledni dobé napf. VALKA, J.: K otdzkam
tulohy Moravy v éeské reformaci, Studia Comeniana et Historica, 15, 1985, sv. 30, s. 68-
80, VALKA, J.: PFedbélohorskd spolecnost a kultura (poznamky k interpretaci a hodno-
ceni), Studia Comeniana et Historica, 16, 1986, sv. 32, s. 5-25.

(35) Winkelbauer v této zalezitosti vychazi predevsich z pravnich pramenu.
WINKELBAUER, T.. Herren und Holden. Die niederédsterreichischen Adeligen und ihre
Untertanen im 16. und 17. Jahrhundert. In: Adel im Wandel. Rosenburg 1990, s. 75-76.
Obecné byva tento trend nazyvan ,konfesionalizaci/Konfessionalisierung”: O tom
sbornik BAHLCKE, J. - STROHMEYER, A. (ED.): Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa.
Wirkungen des religiésen Wandels im 16. und 17. Jahrhundert in Staat, Gesellschaft
und Kultur. Sluttgart 1999.
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Struktury: ,patrimonialni absolutismus*

Na pocatku predkladané prace byla stanovena hypotéza, podle
niz byl béhem prvni poloviny sedmnactého stoleti a predevsim mezi
lety 1620 a 1650 v ¢eskych zemich konstituovan spolecensky styl, cha-
rakterizovany pronikanim principa statniho a dvorského absolutis-
mu na Slechticka dominia. Je samozrejmeé, Ze ovérovani této hypote-
zy na relativné uzkém souboru materiali z nékolika dominii, které
pred rokem 1618 prinalezely Karlu st. ze Zerotina, miize piinést pou-
ze omezeneé odpovédi na stanovené otazky. Na druhé strané je moz-
no prinesené poznatky konfrontovat s vyzkumy, provadénymi raz-
nymi badateli na riznych ceskych a moravskych panstvich a regio-
nech. Moznosti zde provadéného vyzkumu byly ovsem dany pomér-
né velkym geografickym rozsahem a predevsim priblizné shodnymi
vychozimi hospodarskymi i politickymi, spole¢enskymi i kulturnimi
podminkami. Je patrno, Ze promény, ktere na sledovanych panstvich
probihaly, je mozno sice v mnohém ohledu povazovat za individualni,
ovlivnéné stovkami nejriznéjsich, mnohdy i do jisté miry nahodnych
historickych okolnosti. Na druhé strané lze ale vystopovat také urci-
tou typologii, spjatou s vice méné pravidelnymi a rutinnimi postoji
dvora k opakujicim se situacim na riznych panstvich ve chvili, kdy
cisar svymi dekrety rozhodoval o konfiskacich, a tim v dusledku
io proméné struktur na Slechtickych majetcich.

Thomas Winkelbauer oznacil poméry na dominiich ve stredni
Evropé v 17. stoleti pojmem ,slechticky absolutismus*. Také podle jeho
nazoru S§lo o paralelu k zemépanskému absolutismu. Tak jako pa-
novnici omezovali stavovské svobody, omezovaly vrchnosti svobody
jednotlivych obci a nékdy i jednotlivych panstvi v ramci drzavy.36
Mozna by bylo zahodno jesté spise hovorit o ,patrimonidlnim absolu-
tismu“. Principy uvadéného procesu se totiz formovaly pravé tak na
klasternich, kapitulnich, komornich i méstskych panstvich. Zahrno-
valy zaroven podstatneé $irsi aspekty, nezli pouze vztah mezi vrchnostmi
a poddanymi.

(36) O tom DUCHHARDT, H.: Das Zeitalter des Absolutismus. Minchen 1992. Sou¢asna
debata o absolutismu a klientelismu, zmifiovana v Uvodu, snad neni na piekazku
uvadénym zavérum. Termin ,patrimonialni absolutismus“ dobre vystihuje zmény,
procesy a struktury, objasnované v predkladané préaci, ackoliv konkrétni vztahy na
slechtickych dominiich pobélohorské éry se v konkrétnich pripadech vzajemné znac-
né lisi a vrchnosti zdaleka ne vzdy vystupuji jako ,absolutisticti pani. U nas k pro-
blému MAUR, E.: Poddanskd politika pobélohorského absolutismu v Cechdch, AUC,
PhH 3, 1989, Studia Historica 36, Praha 1991, s. 87-100.
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Dulezitym principem vzniku ,patrimonidlniho absolutismu” bylo
prirozené propojeni s obecnymi spolecenskymi tendencemi, garan-
tovanymi centralnim dvorem panovnika. Toto propojeni bylo perso-
nalni i strukturalni. Sam Karel st. ze Zerotina nebyl na videnském
dvore ani zdaleka neznamou osobou, byt po smrti krale Matyase
Habsburského se jeho postaveni u dvora stalo vice méné zdvorilost-
nim a jeho obc¢asné politické mise byly ze strany dvora vnimany ze
zorného uhlu povinné ucty ke starnoucimu velikanovi. Véechny dalsi
zucastnéné osoby uz ale meély u dvora své presné, ve shodé s absolu-
tistickou hierarchizaci kodifikované postaveni. V pripadé Verden-
berga, Valdstejni nebo Lobkovict vyssi, v pripadé Baltazara ze Zero-
tina, Kaltschmidta, Oppersdorfa ¢i tfeba Magnise a Foresta spise
prumeérné, nicméné stejné pevné dané. Byl to cisar a jeho dvur, kdo
po roce 1620 znovu rozdaval karty a urcoval, co se bude dit na domi-
niich, lezicich na nyni nové a striktnéji chapaném statnim uzemi. Bez
ohledu na to, ze v predbélohorskych ¢eskych zemich jizZ méla vétsina
slechtické pudy alodialni deskovou formu a ze stavovské svobody se
zdaly byt nezpochybnitelné.

Absolutismus nebyl mocenskou a spolecenskou formou, jez by by-
la kodifikovana apriori v néjakém konkrétnim manifestu. Veskeré
statné-teoretickeé spisy davaji spiSe obecné odpovédi na otazky doby.
Panovnici, z&éasti prostfednictvim své nové organizované profesio-
nalni byrokratické struktury, vydavali dekrety, edikty, mandaty, zri-
zeni. Tim bezprostiedné zasahovali do poméri na dominiich, a to
pro predchozi epochu nevidanym zptsobem. Jiz nemuseli o kazdé sve
rozhodnuti svést tvrdou bitvu se stavovskymi organy. Pozemkové
vrchnosti jiz nadale nemohly vnimat usneseni zemskych stavovskych
spiSe jako pravné ne zcela zavazné doporucéeni. Nyni byl u¢inén ci-
safsky zapis do zemskych desek ve prospéch panovnikova preten-
denta a pravni poméry na panstvi byly vymezeny primo cisarskym
mandatem ¢i zrizenim, které kodifikovalo chovani vrchnosti i celych
skupin jejich poddanych. Bez ohledu na to, jak se o dané otazce vyja-
drovalo dosavadni vrchnostenské pravo. Nové nazirani svéta oviem
nebylo na ¢eska a moravska panstvi ani zdaleka importovano pouze
panovnickymi pravnimi akty. Dostavalo se sem také prostirednictvim
konkrétnich osob, které byly nositeli téchto myslenek jako prislusnici
cisarského dvora a stejné se tedy chovaly i na svych statcich. Stejnym
smérem proto pusobily i jejich vrchnostenské pravni akty, jakoz
i kazdodenni jednani.
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Struktury: periodizace a proména epoch

Obdobi mezi lety 1620 a 1650 bylo samoziejmé i vnitfné élenéné.?’
Na jeho pocatku stalo stavovské povstani a jeho porazka. U dvora
bylo rozhodnuto o konfiskacich, které znamenaly velkou proménu
vztaha na panstvich. Toto prvni obdobi trvalo do roku 1628 a bylo
charakterizovano prichodem novych vrchnosti i ovlivhénim poméru
na dominiich vale¢nymi udalostmi. Zerotinska panstvi byla v té dobé
jesté v relativnim Kklidu, Karel starsi stale zastaval jejich stabilni
vrchnosti. Ekonomickou i socialni prosperitu sice nepfimo narusova-
ly majetkopravni zmény, které probihaly vsude okolo, a pfimo rabu-
jici vojska, ovéem Zerotin byl i tak schopen jesté vcelku na svych stat-
cich zachovat predbélohorské poméry a dokonce prijimat vyhnance
ze sousednich statkt. Vyjimkou bylo prodané panstvi Drevohostice,
které podlehlo konfiskaci, dlouho se hledala nova vrchnost a kdyz se
konecné nasla v osobé Zdernka Vojtécha Popela z Lobkovic, zname-
nalo to pouze dalsi upadek.

Roku 1627 pro Cechy a o rok pozdéji pro Moravu bylo vydano
Obnoveneé zrizeni zemské. Sva panstvi jiZ museli opustit nejen oci-
vidni rebelové proti cisari, ale vSichni nekatolici. Nejen pro nékdejsi
zerotinska panstvi, ale pro veskeré alodialni statky v ¢eskych zemich,
tak nastala nova etapa strukturalnich promén. Netykalo se to snad
tentokrat Drevohostic, na ostatnich Zerotinskych dominiich ovéem
doslo k zasadnim zménam. Nameést, Rosice a Troubsko byly prodany,
fakticky byla predana moc na Trebi¢i a po nékolika letech podobnym
zpusobem i na Prerové. Odesla velka ¢ast obyvatelstva a staré mo-
censké struktury byly s konec¢nou platnosti nahrazeny novymi.

Za dalsi meznik je potom mozZzno povaZovat rok 1636. Toho roku
umfelo hned nékolik ze zainteresovanych osob: Zerotin a zakratko
ijeho Zena, kardinal Dietrichstein a po nékolika mésicich i cisar Fer-
dinand II. Jen nedlouho byl po smrti Albrecht z Valdstejna a o nékolik
let déle Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic. Vyménovaly se generace
a s novymi aktéry prichazely i posledni restrukturalizace dominii.
Pomalu koncila tricetileta valka, dokoncovala se byrokratizace vsech
struktur a prichazela generace, ktera byla uz jen velmi vzdalené
ovlivnéna predbélohorskymi pomeéry.

(37) K periodizaci procesu promén, nasledujicich na Moravé tésné po Bilé hore,
percialné KNoz, T.: Pobélohorské konfiskace jako komunikace na ose cisaf - zemsky
guberndtor. CMM, 113, 1994, s. 83-94.
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Na sklonku prvni poloviny stoleti byl po dlouhych jednanich ko-
necné podepsan Vestfalsky mir. Ve Vidni jiz vice jak deset let viadl
Ferdinand III., ktery sice pokracoval ve §lépéjich svého otce, postup-
né se vsak obklopil novymi lidmi. ,Naméstsky“ Jan Krtitel z Verden-
berga tak napriklad musel odejit do ustrani, nejvyssich hodnosti
u dvora naproti tomu dosahl ,drevohosticky* Vaclav Eusebius z Lob-
kovic. Roku 1648 potom Jan Krtitel z Verdenberga zemfel. S jeho sy-
nem Ferdinandem se stali Verdenbergové naméstskymi pany jiz ve
druhé generaci, stejné jako zde kdysi po dvé generace sidlili Zeroti-
noveé. Drevohosticky statek koupil od cisarské dvorské komory Jan
Kaltschmidt z Eisenberga a ihned nechal opravit zamek v jednodu-
chém rané baroknim stavebnim stylu. Télo Karla st. ze Zerotina v té
dobé jiz vice jak deset let spocivalo v rodinné hrobce v Brandyse ,Na
Loukoti’, pod nékdejsi podlahou jiz zboreného bratrského sboru.
O koupi mésta i panstvi nad jeho hlavou ve stejné dobé jednal Jan
Fridrich z Trautmannsdorfu. Prislusnik rodu, jenz patril v novych ci-
sarskych byrokratickych strukturach k nejaktivnéjs$im a jenz proto
také ziskal béhem tricetileté valky v Cechach obrovské majetky. Na
nékdejsich panstvich Karla st. ze Zerotina, stejné jako v celé habs-
burské monarchii, nastala epocha povalecné stabilizace a rozkvétu,
charakterizovana mimo jiné i vyse uvedenymi pojmy ,barokni prin-
cip” a ,patrimonidini absolutismus“. Povaleéna stabilizace se vsak jiz
tykala zcela jinak strukturované spolecnosti. Podstatné se lisila od
predstavy, kterou s rozkvétem moravské spoleénosti spojoval Karel
st. ze Zerotina a jeho generace. Nyni uz lo o konstituovani absolutis-
tické spolecnosti a barokni kultury.



