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-C||9|. V /1997 / 1/ Rozhledy

Leidenskd konference o kanonizaci
a dekanonizaci

Iva DoleZalova

Ve dnech 9. - 10. ledna tohoto roku se konala v nizozemském Leidenu
mezindrodni konference Canonization and Decanonization, jejimiZ orga-
nizdtory byly Leiden Institute for the Study of Religions (LISOR) a the
Netherlands School for Advanced Studies in Theology and Religion (NOS-
TER) za finan¢ni podpory Foundation for Philosophy and Theology of the
Netherlands (SFT), The Royal Dutch Academy of Sciences (KNAW) and
the Leids Universiteitsfonds (LUF).

Organizétofi byli vedeni my§lenkou zaméfit se na fenomén ndboZenského
kdnonu, zejména na koncept kanonizace a dekanonizace, a to ve snaze
osvé&tlit procesy, na jejich? zédklad€ kénony vznikaji, nebo b&hem nichZ
ztrdceji svou zdvaznou sflu. Vychdzeli pfi tom z teze, Ze historie kazdého
z kdnonl se odehravd jako historie vytvafeni koncepce, uznéni, pfijetf
a odmitnuti, a to vZdy v kontextu komunity, v jejimZ rdmci je spoletné
sdilena zdvaznd autorita kdnonu. Jednfm ze zdvaZnych témat je pak otdzka
zplsobu, jak takovd zdvaznost vznik4, jaké faktory se podileji na formovéni,
propagaci a prosazen{ platnosti kdnont.

Dals{ okruh problémui s pozornosti souéasnym otdzkdm zapadniho svéta
se soustiedil na feSenf rozporu mezi kanonizovanou tradici a aktuélni zkuSe-
nosti. Zv1astni pozornost byla vénovana hermeneutické interpretaci kdnon
a formovan{ para-kanonické tradice ve snaze zodpovédét otdzky tykajici se
adaptability kdnonu ve vztahu ke kontextu, jeho proménlivosti ¢i rigidity,
ptfpadné hledani bodu kolapsu kdnonu. Problém zptsobu udrZovén{ kano-
nické tradice v ménicim se sv&t€ poutd pozornost k souvisejicim feno-
méntim dekanonizace a transformace kdnonu, k otdzkdm adaptace kdnonu
v procesu vybéru, tpravy a doplnéni, pfiéemZ je moZné zvaZovat také
celkovou zménu paradigmatu kdnonu, kterd vede k vychozimu problému
formovan{ kdnonu.

Vzhledem k §ffi tématu zaznélo b&hem jedndn{ konference, které bylo
s vyjimkou plendarnich zasedan{ rozd€leno do tematickych diskusnich sekef,
mnoZstvi riznorodych referatd.

Referdty ucastnikd konference, které byly prezentovdny v rdmci ple-
ndrnich zasedani, se vé€novaly obecn&j$im problémim. V Gvodnim referitu
Canonicity and the Problem of the Golden Mean se Han J. Adriaanse
(Leiden) snaZil nastinit nékteré filosofické ndzory na promény kénonu,



60

‘ Rozhledy

zvla§te v procesu modernizace, a snaZil se odpovédét na otdzky, kdy kdnon
zanikd a v jakych formach pfeZivad. Na zavaZné odli§nosti procesu kano-
nizace v ustni a pisemné tradici poukdzal ve svém vystoupeni Canonization
in Oral and Literate Cultures Jack Goody (Cambridge). Zaujal zejména tezi,
Ze v ordlnich kulturdch je v uréitém smyslu kazdy obycej kanonicky; poukd-
zal déle na fakt, Ze tyto kultury jsou mnohem vice pfedmétem zmény nez
kultury literdrni, a uved! v souvislost proces kanonizace a socidlnf zmény.
Tento referat vyznamné piekrodil teoreticky rdmec fady jingch piispévka,
v nichZ byla problematika kdnonu explicitné ¢i implicitn€ uvddéna pouze ve
vazbé€ na pisemné texty. Referdt Jonathana Z. Smitha (Chicago) Caralogues,
Classics, and Canons byl v§znamnym piinosem k obecnému vymezenf
tématu a k teoretické roviné problému. Zabyval se komparativnim zkou-
manim kulturnich procest soustifedovan{ a vybéru, které ddvaji vzniknout
socidlnim, historickym a ndboZenskym procesiim formovan{ kdnonu.

Aziz al-Azmeh (Berlin) v referdtu The Muslim Canon: Typology, Utility,
and History nastinil muslimsky zptisob prace s kanonickymi texty a stfe-
tavani historického, typologického a utilitdrntho zplsobu interpretace. Pro
20. stoleti uvadél diskursivnf a politické limity interpretace v souvislosti se
snahou o prechod od apologetického k historickému studiu muslimskych
kanonickych textii.

Na zivéreéném plendrnim zaseddni pfednes! sviij referit When Cano-
nization Yields to Decanonization: the Reception of Canonical and Classical
Texts David Tracy (Chicago, USA). Zabyval se obecnymi hermeneutickymi
principy sméfujicimi k objasnéni pfijetf klasickych a kanonickych texti
v z4vislosti na situaci v ndboZenské, zv1asté€ pisemné, a kulturnf tradici, a to
na zdkladé rozvinuti a promysleni kategorif ,,pluralita“ a ,,dvojznaénosti‘.

PrevadZné historickym tématim byly vénovany diskusni sekce ,,Cano-
nization and the Hebrew Bible* (Menahem Haran, Jerusalem: The Cano-
nization of the Hebrew Bible, Bernhard Lang, Paderbom: The 'Writings':
A Hellenistic Literary Canon in the Hebrew Bible), ,Processes of Cano-
nization and Decanonization* (Dietrich Ritschl, Heidelberg: Coagulation of
Stories and Canonization, Jean Bauberot, Paris: La sécularization lors de la
morale de la création de la laicité frangaise (1882-1914)), ,,The Biblical -
Canon in the Hellenistic Period” (Arie van der Kooij, Leiden: Canonization
and Decanonization of Hebrew books which were kept in the Temple of
Jerusalem, Johan Lust, Leuven: Quotation Formulae and Canon at Qumran,
Joachim Schaper, Tiibingen: Hebrew and Septuagint Canons in Hellenistic
Judaism and Early Christianity, Johann Cook, Stellenbosch: Septuagint
Proverbs and Canonization), ,,Canonization and the New Testament* (Pierre
Geoltrain, Paris: La régle et 'usage: Des marges du Canon au corpus
éditoraux, Ziony Zevit, Los Angeles: The Creeping Canonization of the New
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Testament, Peter Tomson, Brussels: The New Testament Canon as the
Embodiment of Evolving Christian Attitudes toward the Jews).

Tematicky riznorodé referity zaznély v sekci ,,Canonization in Eastern
Religions* — Canon Formation in New Religious Movements: The Case of
Japanese New Religions (Catherine Cornille, Leuven), The Myth of the
Canon and the Reality of Decanonization: The Case of Zoroastrianism
(Michael Stuasberg, Uppsala), Apocryphal Texts in Chinese Buddhism:
T’ien-T’ai Chih-i’s use of Apocryphal Scriptures (Paul L. Swanson, Nan-
zan), Buddhist Hermeneutics in Medieval Japan: Canonical texts, Scho-
lastic Tradition, and Sectarian Polemics (Lucia Dolce, Leiden).

Vyznamné problémy socidlnich aspektd vyvoje kdnonu byly uvedeny
v referdtech La Totémisation de la societé. Remarques sur les montages
canoniques et la question du sujet (Pierre Legendre, Paris) a Canon and
Power (Meerten ter Borg, Leiden) v sekci ,,Canon as a Social Construct®.

Piispévky a diskuse sekce ,,Decanonization and Beyond* byly vénovény
tématdm jako Hermeneutics and the Critique of Tradition after the Modern
Master Narratives (Lieven Boeve, Leuven), Canonization and Decanoni-
zation of the Confession: The Case of the German Reformation (Wim Janse,
Leiden), The Canon: Authority and Fascination (Theo Hettema, Leiden),
Decanonization and the Problem of Revelation (Marius van Leeuwen,
Leiden).

Problémiim kdnonu a vztahu ke komunit€ a jejim proméndm byly vé&no-
vény referdty Changes in the Islamic Canon as Reflected in 20th-Century
Theological Writings: a Comparative Approach (Gerard Wiegers, Leiden),
The Song of Songs as a Microcosm of the Canonization and Decanonization
Process (David Carr, Delaware), Canon and the Samaritans (J6zsef Zsengellér,
Budapest) a 'Sefer ha-Zohar’ as a Canonical and Sacred Text (Boaz Huss,
Jeruzalem), o nichZ se diskutovalo v sekci ,,Canon and Community*.

Setkdni téméf sta badateld, kteff nejen v referdtech, ale i v diskusi pfistu-
povali k tématu z mnoha rozdilnych Ghld, inspirovalo k promysleni fady
souvislosti tématu konference. Prdvé€ riiznorodost pohledd na fenomén
kanonizace a dekanonizace v fad€ pfipadii ukédzala na problemati¢nost vaz-
by t&chto témat na kontext kiestanské kultury ¢&i jeho zuZovani pouze na
problém textil, a tim na omezené koncepty pojmu. Zvlasté cenné byly proto
pfispévky poukazujici na obecné a teoretické souvislosti formulovan{
problémii.






