Chlup, Radek

[Bowie, Fiona. Antropologie nabozZenstvi]

Religio. 2008, vol. 16, iss. 2, pp. [255]-258

ISSN 1210-3640 (print); ISSN 2336-4475 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/125259
Access Date: 16. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]T Yasarykova univeraita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/125259

R e

XVI/2008/2/Recenze
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Antropologie naboZenstvi,

Praha: Portal 2008, 336 s.
ISBN 987-80-7367-378-9.

Antropologie ndboZenstvi je pro religio-
nistiku klicovym oborem, ktery nim v uply-
nulych sto letech umoZznil ndboZenstvi poro-
zumét jako mdloktery jiny. Tim spiSe bylo
Zadnou moZnost se s modernimi antropolo-
gickymi pohledy na naboZenstvi srozumitel-
né seznamit. Tuto mezeru na Ceském kniz-
nim trhu nyni velmi Stastnym zpisobem
zaplnilo nakladatelstvi Portdl vydanim kni-
hy Antropologie ndboZenstvi od Fiony Bo-
wie (angl. orig. Anthropology of Religion:
An Introduction, Malden, Mass. — Oxford:
Blackwell 22006).

Zplsobu, jak zacate¢nikovi pribliZit an-
tropologii ndbozZenstvi, je celd fada. Bylo by
napiiklad mozné systematicky predstavovat
vyznamné antropology a jejich teorie (kla-
sickou ukazkou takovéhoto pfistupu je pra-
ce Briana Morrise Anthropological Studies
of Religion: An Introductory Text, Cambrid-
ge: Cambridge University Press 1987). Ne-
vyhodou podobné strategie je, Ze jen malo-
kdy dokéze referovanym teoriim takfikajic
vlit krev do Zil a prezentovat je tak, aby ne-
zkuseny Ctendf pochopil, v ¢em je jejich za-
jimavost a vyznam (Morrisova price je na-
vzdory své teoretické hloubce dobrou
ilustraci pravé tohoto nedostatku). Bowie
zvolila odli¥ny a pro tvodni praci mnohem
Stastnéjsi piistup. Svou knihu strukturuje po
tématech, pficemz ke kazdému z nich neshr-
nuje jen suchopédrné teoretické pohledy, ale
predevsim je barvité ilustruje cetnymi piipa-
dovymi studiemi. Zejména diky nim je kni-
ha neustéle Ziva a srozumitelnd. O vyvaZze-
nosti zvolenych témat by jist¢ bylo mozno
diskutovat (jak autorka sama v predmluvé
pfiznava), nelze nicméné popfit, Ze vétSina
z nich opravdu je pro antropologii naboZen-
stvi dulezitd. Jedinym opravdu zavaznym
opomenutim je v mych ocich absence vy-
kladu o posedlosti, jeZ je ndboZenskym je-
vem nejen velmi rozsifenym, ale pfedev$im

z antropologického hlediska mimofadné in-
terpretacné zajimavym.

Ackoli je vétSina knihy vénovana kon-
krétnim tématiim, tvodni kapitola je jako
jedind Cisté teoreticka a snazi se nastinit za-
kladni obecné otazky, jeZ se z antropologic-
kého hlediska se studiem naboZenstvi poji.
Jejim ustfednim a nejzajimavéj$im tématem
je problematika porozuméni cizim naboZen-
stvim a otdzka typt pozic, jez mohou antro-
pologové pfi studiu vzdalenych kultur zauji-
mat. Ve druhé ¢asti kapitoly shrnuje Bowie
nékteré klasické teorie naboZenstvi a vénuje
se téZ problematice definice ndboZenstvi.
Mirné se dotykd rovnéZ vztahu antropologie
naboZenstvi a religionistiky (kterou podle
vSeho identifikuje s fenomenologii nabo-
Zenstvi), ¢ini tak ovSem jen fragmentdrné
a z hlediska religionisty ponékud neuspoko-
jivé. Dluzno navic fici, Ze Cisté teorie nejsou
autorcinou silnou strankou, a kapitola je tak
nejvydarenéj$i v pasdzich, v nichZ jsou
obecné otazky rozsédhleji ilustrovany zkusSe-
nostmi samotnych terénnich badateli.

V této souvislosti Ize viibec konstatovat,
Ze autorka v celé knize vynika spiSe v pasa-
zich, kde rozli¢né teorie shrnuje na vétsi
ploSe. Stru¢né charakteristiky se ji naopak
dafi mnohem hiife. Dobie patrné je to v por-
trétech jednotlivych klasiktl oboru, které dle
mého soudu ne vzdy vystihuji tplné to nej-
podstatnéjsi. Takto napf. u F. Maxe Miillera
(s. 32) nejsou viibec zminény jeho nejslav-
néjsi myslenky (puvodni naboZenstvi jako
,,vnimani nekonecna“ v pfirodé, teze o jazy-
kové degeneraci apod.). Radcliffe-Brown je
prezentovéan jako prukopnik terénniho vy-
zkumu (s. 28-29), pfestozZe ve skutecnosti ve
svych terénnich vyzkumech selhaval (nikdy
kuprikladu dokonale neovladl domorodé ja-
zyky a Casto se spoléhal na anglicky mluvi-
ci informatory, ktefi mu své zvyky a obrady
chodili popisovat do jeho domu — viz Adam
Kuper, Anthropology and Anthropologists:
The Modern British School, London: Rout-
ledge 21983, 41-42). Autorka téZ podcetiuje
Radcliffe-Browntiv funkcionalismus a ni-
kde srozumitelné nevysvétluje rozdil mezi
nim a pragmatickym funkcionalismem
B. Malinowského (v jehoZ pojeti neni pri-
marni funkci nadboZenskych instituci udrzo-
vani spolecnosti jako celku, nybrz uspoko-
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jovani emociondlné-biologickych potieb je-
dince). Pravé Malinowski byl ostatné tou
pravou pielomovou postavou pro terénni
vyzkum; od Fiony Bowie se to ov§em Ctenar
nedozvi. Podobné nedostatky jsou smutné
tim spiSe, Ze Antropologie ndboZenstvi ma
silné didaktické ambice a jiZz svym grafic-
kym usporddanim se pomoci Sedivého zara-
movdani snaZi pro potieby studentll zvyraznit
ruzné kli¢ova fakta urcena k zapamatovani.
JelikoZ ov§em v rameccich nejsou vZdy ob-
saZeny opravdu hlavni mySlenky, budou se
studenti misty nazpamét ucit nepfesné a ma-
lo vystizné formulace, které jim neumoZzni
rozdily mezi badateli a jejich teoriemi pfes-
né uchopovat.

S kapitolou 2 (,,T¢lo jako symbol®) se
Fiona Bowie dostava z abstraktniho teritoria
do oblasti, jez je jejimu srdci zjevné blizsi,
a muZe tak Ctenafi naplno predvést, v cem
spociva sila jeji knihy. Téma symbolické
klasifikace a téla rozebird ¢tivé a srozumi-
teln€, prfiCemZ rozsihle Cerpd predevSim
z Mary Douglasové a jeji klasické prace Pu-
rity and Danger (London, Routledge &
K. Paul 1966). Ke slovu se dostanou téz
techniky téla Marcella Mausse a v zavéru
dokonce dojde i na skvélou Obeyesekereho
knihu Medusa’s Hair (Chicago: University
of Chicago Press 1981), jez piedstavuje pa-
trné nejlepsi existujici syntézu antropologie
a psychologie. Kapitola 3 s ndzvem ,,Ucho-
vavani a zména hranic: politika niboZenské
identity* na rozbory z predeslé ¢asti plynule
navazuje a zkoumd v podobném duchu otaz-
ku ritudlni Cistoty a vymezovani hranic. Po-
zornost je vénovana i télu jakozZto nastroji
zpochybiiovani hranic, at uZ v podobg téles-
ného sebeposkozovani (sttedovéké kiestan-
ské asketicky) nebo naopak ve formé gro-
teskni deformace a otevieni télesnych
struktur pfi karnevalu, jak je klasicky roze-
bird Michail Bachtin.

Jistym zklaménim je oproti tomuto slib-
nému rozjezdu ctvrtd kapitola ,,Pohlavi,
gender a posvatno“. Ta je jakymsi ivodem
do studia genderu v antropologii, bohuZel
vSak jen velmi malo zohledriuje ndboZenska
témata a po vétSinu Casu se zabyva obecny-
mi otdzkami spojenymi se studiem Zen. Ze
tif pfipadovych studii, jimiZ autorka svuj
vyklad ilustruje, se naboZenstvi tyka jen jed-

na. Pfitom by nebylo obtiZné vybrat religio-
nisticky relevantnéjSi materil. Napiiklad
od Janice Boddyové by namisto jejiho ¢lan-
ku o sddanskych porodech mohla Bowie
zvolit mnohem zajimavéjsi rozbor Zenské
posedlosti v Sidanu (,,Spirits and Selves in
Northern Sudan: The Cultural Therapeutics
of Possession and Trance®, American Eth-
nologist 15, 1988, 4-27), ktery vztah Zen
k posvatnu ilustruje impozantnim zptisobem
a patii bezesporu k tomu nejzajimavé;j$imu,
co kdy antropologové o Zenach a nabozen-
stvi napsali.

Kapitola 5 s ndzvem ,,NaboZenstvi, kul-
tura a Zivotni prostiedi* zkouma rtzné typy
kosmologii z hlediska jejich vztahu k Zi-
votnimu prostiedi, pficemzZ opét vénuje po-
zornost i roli Zen v té€chto kosmologiich.
V zavéru pojedniva autorka rozsahle téz
o totemismu. Kapitola je bezesporu zajima-
va, ma vSak na muj vkus misty dosti zjed-
nodusujici ideologicky raz. Takto je napf.
nékolikrat cernobilym zplsobem zépadni
exploatacni kosmologie kladena do proti-
kladu k ekologickym a trvale udrzitelnym
kosmologiim malych spole¢nosti, jeZ pii-
rodni svét pokladaji za plny boZskych sil. Ze
sekce o Zendch si pak ¢tendf pro zménu od-
nasi ponauceni, Ze nerovnost pohlavi kore-
luje se strachem z vnéj$iho svéta, zatimco
je-li ,,svét zakouSen jako dobry, pfiznivy
a privétivy, vznika vnitfni orientace, v niz
jsou prostfedi i Zeny chdpany jako partnefi‘
(s. 131). Podobna povrchni tvrzeni jsou
zjevné€ vyrazem autor¢iny vlastni eko-femi-
nistické ideologie a v praci koncipované ja-
ko vyvazeny piehled antropologickych pii-
stupt nemaji dle mého soudu co pohledavat.
Neni sporu o tom, Ze nékteré kosmologie
jsou k Zivotnimu prostfedi a k Zenam vstfic-
néjsi neZ jiné, ale spiSe neZ je bipolarné dé-
lit na dobré a Spatné (jak to Bowie mezi fad-
ky bezesporu Cini, byt to nikde nefikd na
rovinu) je tfeba nestranné zkoumat obecné;j-
§i vlastnosti kosmologii a ucit se sledovat,
jakou dafi musi kazda z nich platit za vyho-
dy, jeZ nabizi. Fiona Bowie by v této sou-
vislosti udélala 1épe, kdyby namisto druho-
fadych autorek typu Freye Matthewsové Ci
Peggy Reeves Sandayové sahla po klasické
studii Natural Symbols: Explorations in
Cosmology od Mary Douglasové (London:
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Routledge 1996, '1970; srov. id., ,,Cultural
Bias®, in: In the Active Voice, London: Rout-
ledge 1982, 188-204), kterd téma kosmolo-
gii rozebird neskonale hlubokomyslnéji
a pfedev§im vyvaZenéji. Mary Douglasova
nedéli kosmologie na pozitivni a negativni,
ale precizné ukazuje vyhody a nevyhody
vSech kosmologickych modeli. Fiona Bo-
wie oproti tomu misty vzbuzuje laciny do-
jem, Ze je mozno si z riznych kosmologic-
kych modeld vybrat ty nejzajimavéjsi rysy
a z nich pak po zpiisobu pejska a kocicky
posklddat novy svét, jenZ bude krasny
a spravedlivy.

O poznéni solidnéjsi je kapitola 6 (,,Teo-
rie ritudlu, pfechodové ritudly a ritudlni na-
sili“), v niZ autorka pfehlednym a poutavym
zptisobem predstavuje nékteré z nejvlivnéj-
Sich pfistupt k ritualu. Jadrem jejiho vykla-
du je model pfechodovych ritudllt Arnolda
van Gennepa a na néj navazujici vlivna teo-
rie Victora Turnera. V zavéru kapitoly se vé-
nuje Bowie téZ zajimavé a aktudlni otazce
ritudlniho nasili, ptficemz vedle slavné Gi-
rardovy knihy Violence and the Sacred (Bal-
timore: Johns Hopkins University Press
1977) cerpé rozséhle i z koncepce ,,odraZe-
jictho se nasili“ Maurice Blocha. Skoda
moznd, Ze ji nezreferovala je$t€ o néco po-
drobnéji, nebot jeji vykladovy potencidl je
mnohem VéEtSi, neZ je ze stavajicitho dvou-
strankového souhrnu patrné.

Kapitola 7 rozebira rizné podoby feno-
ménu Samanismu, jeho puvodni arktickou
podobou pocinaje a soucasnym americkym
neoSamanismem konce. Zvlastni pozornost
vénuje Bowie problémiim s definici Sama-
nismu, stejn€ jako otdzce, nakolik se viibec
jednd o univerzalné aplikovatelnou katego-
rii. Autorcin vyklad je Ctivy, zlstava vsak
bohuZel na Cist€ popisné roving. V celém
textu nenachdzime jediny pokus Samanis-
mus néjak vysvétlit nebo se alespoti zamys-
let nad tim, v jakych typech spolec¢nosti se
vyskytuje a pro¢. Pfitom by se snadno nabi-
zelo napf. shrnuti vykladta I. M. Lewise, je-
hoZ vlivnou préci Ecstatic Religion (Har-
mondsworth: Penguin Books 1971) Bowie
nékolikrat cituje. Neméné pfinosny by mohl
byt referat slavné Lévi-Straussovy reflexe
Samanismu v ¢lanku ,,Carodgj a jeho magie®

(in: Strukturdlni antropologie, ptel. J. Va-
cek, Praha: Argo 2006, 149-164).

Kapitola 8 se zaméfuje na jedno z nej-
znaméjsich antropologickych témat, jimz je
,,Carod&jnictvi a zly pohled*. Jadro vykladu
tvofi zcela po pravu slavnd price E. E.
Evans-Pritcharda Witchcraft, Oracles, and
Magic among the Azande (Oxford: The Cla-
rendon Press 1937), jejiz velkou vyhodou
je, Ze nepredklada jen strukturalné-funkcio-
ndlni interpretaci (jeZ Carodéjnictvi chape
jako reakci na urcité typy socidlniho napéti),
ale Siroce analyzuje predevsim otazku raci-
onality a logické koherence ¢arodéjného po-
hledu na svét. Bowie tak spolecné s Carodéj-
nictvim muZe pfehledné shrnout i obecnéjsi
diskusi o primitivni mentalit€ a racionalité
naboZenskych pfedstav.

Devata kapitola je vénovana pouti, coZ je
na prvni pohled pfekvapiva volba, nebot se
rozhodné nejednd o téma nijak tradi¢ni; jak
Bowie sama pfiznavé, az ,,do sedmdesatych
let dvacatého stoleti mu nebyla vénovana
valnd pozornost* (s. 243). Autor¢in brilant-
ni vyklad na$tésti kazdého zahy pfesvédci,
Ze dfivéjsi opomijeni pouti bylo neopravné-
né a Ze jde naopak o krajné zajimavy nabo-
Zensky fenomén. Pout nezahrnuje jen spe-
cificky typ cesty ve zvlastnim case, ale
otevira téZ obecnéjsi otdzku povahy posvat-
ného prostoru a zdroje sily urcitych mist.
Bowie pout ukazuje jako mnohovrstevnatou
a mnohovyznamovou uddalost, v niZ se pro-
lindA mnoZstvi konkuren¢nich diskurst.
Predvadi, jak je z antropologické perspekti-
vy mozné brit silu poutnich mist naprosto
vazné, aniZ bychom se spolecné s Eliadem
museli uchylovat k teologizujicim postula-
tam z hlubin vyvérajiciho posvétna.

Posledni kapitola je vénovana mytu.
Autorka snadno a srozumitelné charakteri-
zuje funkcionalisticky pfistup, jehoz zékla-
dy polozil Malinowski a ktery se zahy v an-
tropologii stal tim zakladnim, nebot dobie
odpovida jeji metodé zkouméni ndbozZenstvi
na zivo v terénu. JiZ méné $tastna je Cast
o strukturalismu. Bowie se v ni zmohla jen
na velmi obecné charakteristiky, které pro
zaCate¢nika budou jen sotva srozumitelné —
tim spiSe, Ze nejsou ilustrovany jedinym po-
fadnym piikladem. Autorka své odbyti
strukturalismu omlouva tim, Ze byl popular-
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ni zejména v 70.-80. letech, zatimco dnes je-
ho obliba klesla (s. 289). O to prekvapivéjsi
je velkd pozornost, kterou nasledné vénuje
Josephu Campbellovi a jeho mytu hrdiny.
Neznam jediného antropologa, ktery by kdy
nekritického univerzalistu Campbella bral
vazné. Celkové je z kapitoly patrné, Ze my-
tus nepatfi k ustfednim autor¢inym téma-
tim. Ne ndhodou jej Bowie ostatné zpraco-
vala az do druhého vydéni knihy — o¢ividné
pod tlakem redaktort, kterym se opomenuti
mytu v prvnim vydani po pravu jevilo jako
neunosné.

Cesky preklad Vladimira Petkevite je
slusny, byt ne vZdy dokonaly. Na s. 5 jsou
napf. ,religious studies* pfeloZeny nesmysl-
nym spojenim ,.religionistika naboZenstvi®;
nazev knihy Stealing Fire (s. 59) nepochyb-
né neznamena Kradouci oheri, nybrz Krdde?
ohné. Podobné neni §tastné o novopohanstvi
tvrdit (s. 125), Ze je ,,vyplodem* dvacatého
stoleti (angl. creation), nebot tento vyraz ma
dnes nejcastéji negativni konotace. Podob-
nych prohieskd je vSak v knize jen malé
mnoZstvi a Cetbé nijak zdsadné nebrani.
O néco veétsi péci mohl redaktor v€novat
dohledavani informaci o ceskych prekla-
dech nékterych praci: unikl mu napf. esky
preklad Turnerova Priibéhu ritudlu (prel.
L. Kucerova, Brno: Computer Press 2004)
¢i Weberovy slavné prace ,,Protestantska
etika a duch kapitalismu* (in: M. Weber,
Metodologie, sociologie a politika, prel.
M. Havelka, Praha: Oiktimené 1998, 185-
246), Lévi-Straussova Mythologica pak
chybné prekitil na Mytologie.

Z vyse uvedeného je patrné, Ze kniha Fi-
ony Bowie neni bez vad. Navzdory tomu
vSak nelze jeji Ceské vydani nez uvitat. Stu-
dentiim zjedna pfistup k tématiim, s nimiz
by se jinak dost moZnd nikdy nesetkali,
a pro fadu vysokoSkolskych ucitelti antropo-
logie a religionistiky bude jisté vitanou po-
miickou pii vyuce. Pfedev§im pak lze dou-
fat, Ze Ceské Ctenafe podniti k tomu, aby se
obritili i ke studiu jednotlivych dil¢ich an-
tropologickych studii, z nichZ Fiona Bowie
Cerpa.

RADEK CHLUP

Kevin J. Christiano
- William H. Swatos, Jr.
— Peter Kivisto,

Sociology of Religion: Con-
temporary Developments,

Lanham: Rowmann & Littlefield
Publishers, INC 2008, s. 374.
ISBN 978-0-7425-6111-3

ISBN 0-7425-6111-9.

V ceském prostiedi se dostala na preties
otazka, nakolik je studium niboZenstvi po-
platné urcitym ,,stigmatizujicim* myslenko-
vym proudiim, a to jak v religionistice, tak
zejména v sociologii naboZenstvi. (srov.
Zdené&k Nespor, ,,Three European Sociolo-
gies of Religion“, Czech Sociological Re-
view 3/2008, 557-578). RovnéZ v posled-
nich cislech Religia (2/2007) mél Ctendr
moznost sezndmit se s dvéma moZnymi pii-
stupy ke studiu sociologie naboZenstvi, pfi-
¢emZ spole¢nym jmenovatelem téchto texti
je upfeni pozornosti zejména k ,.evropsky*
ladénym pfistuptim.

Predkladana recenze chce pribliZit nao-
pak pohled na zaocednsky pfistup k ndmi
reflektované problematice, jiZ je otidzka po
mozném uchopeni fenoménu ndboZenstvi
z hlediska sociologie ndboZenstvi, tak jak je
aplikovana ve Spojenych statech americ-
kych. Na zacatku povaZuji za nutné upozor-
nit, Ze se jednd o jiz druhé vydani recenzo-
vané publikace. Prvni vyS$lo uZ v roce 2002
a je mozné se v fad€ praci v naSem geogra-
fickém prostoru setkat s odkazy pravé na to-
to prvni vydani. V Cesky psanych textech lze
tu a tam dokonce nalézt odkazy k dané pra-
ci ¢i miZeme vysledovat jistou obeznime-
nost s nékterym ze zminénych autort. Pres-
to na danou publikaci neexistuje recenze
(nebo jsem ji alesporl nenalezl). Predkld-
dand prace je pfitom ve Spojenych stitech
chdpdna jako ,,ucebnicovy* text a jeho auto-
ry jsou Kevin J. Christiano, William
H. Swatos, Jr. a Peter Kivisto. VSichni tfi
pusobi dlouhodobé jak ve vyzkumu, tak



