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MARTA PATO

MIMEZE JAKO JEDEN Z FAKTORU RECEPCE
LITERARNIHO DILA

MIMESIS AS ONE OF THE FACTORS OF THE RECEPTION OF
A LITERARY WORK

Abstrakt

Dilezitym faktorem recepce dila zahrani¢niho autora je existence piekladu. Peripetie vydavani dila
S. Maraiho v ¢eském prostredi poukazuji na rozdilné faktory pisobici na nakladatelskou politiku
ve 20. stoleti. Tyto faktory nezavisi na samotné kvalité vydavanych texta.

Abstract

An important factor in the reception of the work of foreign authors is the existence of translation.
Publishing of S. Marai’s works in the Czech points to different factors acting on the policy of pub-
lishing in the 20th century. These factors do not depend on the quality of published texts.
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Povazujeme-li dnes zkoumani cesko-slovenské vzajemnosti za samo-
zfejmou soucast bohemistického badani, nemtizeme se vyhnout ani §irsi-
mu, sttedoevropskému literarnimu kontextu, ktery nebere v tvahu jazy-
kovou prislusnost. Ostatné jiz v dob¢ zakladani slavistickych védeckych
instituci navrhoval Martin Hattala spojeni slovanské filologie se stolici
mad’arského jazyka na prazské univerzité.! Prave Josef Dobrovsky, na je-
hoz pocest je tato konference svolana, se vénoval nejen slovanskym jazy-
kim a kulturdm, ale i Finim a Mad’arim, jeho filologické zajmy se dotkly
i otazek ugrofinské filologie. V duchu komplexniho zaméfeni slavistic-
kych studii, jez bere v potaz i aredlovou povahu zkoumaného materialu,

I Simegek, Z., Z pocatki institucionalniho zajisténi hungaristickych studii v Ees-

kych zemich, Slovansky prehled 65, 1979, s. 400.
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si dovolim zde ptednést piipadovou studii o jedné z mimetickych podob
fungovani kulturniho pfenosu v nasem prostoru.

Zamétim se na otazku literarni recepce, kterou literarni historie dopl-
nuje obraz o prostiedi dil¢ich literatur. Recepce je ¢asto zaroven lakmuso-
vym papirkem pro prirozeny mimetismus kulturniho chovani, jez se mezi
lidmi a kulturami uplatiuje. Nemyslim zde na platonsky pojem mimeze
jako formy uméleckého vyjadieni, na vlastni literarni zpodobeni skutec-
nosti, jak o ném uvazoval Erich Auerbach.2 V této kratké studii pracuji
s jevem, ktery je vymezen pfirodovédci jako pfejimani cizorodych vnéj-
Sich znaki, které probiha pod tlakem boje o pfeziti; v rdmci fungovani
lidské spolecnosti pak mluvime o mocenskych tlacich a faktorech.3 Eto-
logové poukazuji na fakt, Ze na mimetickém principu pasobi zdanlivé
i zakonitosti mody. Literarni recepce je podminéna mnoha faktory. Zde
se ovSem omezim na perspektivu nakladatelské strategie pii uvedeni pre-
kladového dila do kontextu jinojazycné literatury. Nakladatelsky zajem
o urcité tituly urcitého autora je obvykle ovlivnén jednak lobbingem ze
strany prekladatelti a odbornikl na urcité literarni teritorium, vaha se ov-
Sem ptiklada predpokladané prodejnosti, zajmu o knihu v danou chvili
v daném recepcnim poli. Na ptikladu pozdniho ptijeti mad’arského spi-
sovatele v ¢eském prostiedi bych rada poukazala na nékteré komponenty
zdanlivé tézko predvidatelné a dramatické cesty dila k ¢tenati. Uvédo-
muji si, Ze jde o zalezitost nikoliv centralni, ale okrajovou, o dil¢i poukaz
na fungovani mechanismu.

Sandor Marai (1900—-1989) je autorem dila tvofeného po téméi celé
dvacaté stoleti, publikovat zacal velmi casn¢ (1916), ale jeho dilo zije
1 po autorové dobrovolné smrti roku 1989. Pies popularitu v Mad’arsku
v 30. a 40. letech byl v této zemi na dlouha desetileti zapomenut, pub-
likoval jen v zahrani¢i a vydavani svych dél v Mad’arsku podminoval
odchodem sovétskych vojsk ze zemé. Jiz od 80. let 20. stoleti byl ovSem
znovu objeven mad’arskou postmodernou (Péter Esterhazy), v soucasné
dobé¢ jeho dila vychazeji v reedicich po celém svété, mad’arska literarni
historie mu vénuje stalou pozornost (bibliografie, odborné monografie,
nespocet studii) a je opakované vydavan.

Marai se ve tficatych letech profiloval jako autor, ktery se chopil soci-
ografického tématu zachyceni méstanského prostiedi rakousko-uherské

Auerbach, E., Mimesis. Zobrazeni skutecnosti v zapadoevropskych literaturach,
Praha, Mlada fronta 1998.

Srov. napt. Casanova, P., The World Republic of Letters, Harvard, Harvard Uni-
versity Press.
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periférie. Jako Zurnalista si vypracoval osobity esejisticko-filozofujici
styl. Spisovatelstvi povazoval za své civilni povolani a pecoval o to, aby
jeho dilo bylo dostate¢né tisténo, vydavano a honorovano.4 Vzhledem
k tomu, ze sam prekladal a mél fadu pratel v Némecku a ve Francii, kde
dlouhou dobu zil, da se predpokladat, ze ucinil i praktické kroky pro to,
aby né¢ktera z jeho knih byla pielozena do svétového jazyka. Sam byl
autorem némeckojazyéného dramatu (Méanner, Viden — Berlin, 1919), az
na tuto vyjimku ovSem psal mad’arsky.

Prvni cizojazyény pteklad mu vysel roku 1935 v némciné pod na-
zvem Doch blieb er ein Fremder (Holle, Berlin 1935, pfel. Mirza von
Schiiching). Prestoze némecky pieklad tohoto prvniho romanu se ve své
dobé¢ setkal jen s malou odezvou, pro prosazeni knihy méla existence né-
meckého piekladu vyznam. Rok na to nasledoval naptiklad pieklad ces-
ky. Roman Cizi lidé (Idegen emberek 1931) v piekladu Arno Krause vy-
dal nakladatel Julius Albert roku 1936 v prestizni piekladové edici Knihy
stoleti (ve stejné edici vySel napt. Antikrist Josepha Rotha).> Ve dvaca-
tych letech se z mad’arstiny do cestiny piekladala beletrie jen sporadicky®
a Marai byl do té doby v ¢eském literarnim prostfedi nezndmym autorem.
Je sice letmo zminén v Ceskoslovenské viastivédé jako odrodily esko-
slovensky spisovatel, prvni jeho recenzenti ov§em dokonce $patné uva-
dé&ji 1 autorovo jméno.” K Praze pritom pojilo tohoto spisovatele nejen
otcovo politické angazma (od roku 1925 po necelé dva mandaty zastaval
spisovateltiv otec Géza Grosschmid tfad senatora za madarskou kies-
tanskou stranu), ale samotny Mérai jen na uzemi dnesni Ceské republi-
ky publikoval v letech 1925-1938 v prazskych denicich Prager Tagblatt

4

Mnohé ze svych textd uplatnil hned nékolikrat, ¢asto v riznych némeckych
a mad’arskych verzich. Cenzura odfizla ¢eskoslovenské mad’arské ctenaie od bu-
dapest’ského denniho tisku i literarni produkce, Mérai tedy mohl své beletristické
¢lanky publikované v Budapesti uplatnit znovu v mensinovych denicich vSech
zemi Malé Dohody. V archivu Petéfiho literarniho muzea v Budapesti se do-
choval Maraiho dopis redaktoru prazského mad’arského deniku Pragai Magyar
Hirlap, v némz nabizi deniku svou fejetonistickou tvorbu psanou pro deniky bu-
dapest’ské, ktera mu navic pravé vysla v kniznim svazku.

V Lidovych novinach byla nakladatelem uvedena slovy: ,,Novy objev v moderni
svétove literatute, uchvatné liceni zivota mezinarodni Patize udivi i ty, ktefi Pa-
iz dosud neznaji, a ptekvapi i ty, ktefi ji jiz navstivili.“, LN 28. 6. 1936, s. 9.

V letech 19181935 byly v €estiné vydany jen tii tituly ze soucasné literatury,
nikoliv reprezentativni (Dezsé Szabo: Pomoc!, Sandor Gergely: Stavka, Ferenc
Koérmendi: Pokuseni v Budapesti) a nékolik Adyho basni v antologii svétovych
spisovateltl.

7 Béhounek, V., (podepsano: vbk.) Hranice mezi lidmi, Prdvo lidu XLV, 1936,
¢.247,s.5(23.10. 1936).
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a Pragai Magyar Hirlap a v ostravském liberalnim madarském deniku
Naplo kolem osmi set ¢lankd, dalsi stovky pak v mad’arskych denicich
na tzemi dnes$niho Slovenska. Za Maraiho zivota vysly v ¢eském piekla-
du jesté dvé dalsi knihy, obé v dob¢ vrcholiciho autorova domaciho spiso-
vatelského tspéchu ve &tyficatych letech. Romany Sténé (Csutora,1932,
cesky preklad Vilém Petina 1942, dotisk 1943, Literarni umélecky klub)
a Host v Bolzanu (Vendégjaték Bolzanoban, 1940, pieklad Arno Kraus,
Evropsky literarni klub 1942) vysly ve stejné dob¢ i némecky (Achtu-
ng! Bissiger Hund!, Vorwerk, Darmstadt — Berlin, 1940, piel. Mirza von
Schiiching, Ein Herr aus Venedig, 1943).3

Celoevropsky ctenafsky uspéch sklidil Marai ovSem az na samém
konci stoleti, deset let po své smrti, diky némeckému piekladu novely
Svice dohorivaji, ktera do té doby nebyla nijak zvlast' znama ani cenéna.
Tato komorni novela vyvolavajici v Zivot topoi, ktera uvedl do literatury
protiklad centra a periferie, dobové rekvizity), pochazi z roku 1942. Nad
necekanym celoevropskym tspéchem novely se podivila i samotné sou-
¢asnd hungarologie a na toto téma byla napsana fada analyz.9 Zatimco
pteklad potizeny do némciny roku 1950 se nesetkal s ohlasem, roku 1998
koupilo prava na toto dilo milanské nakladatelstvi Adelphi a prvni stoti-
sicovy naklad si vzapéti vyzadal dotisk. Pravé tato kniha reprezentovala
v novém némeckém piekladu potizeném pro mnichovské nakladatelstvi
Piper Verlag jiz nezijiciho autora na Kniznim veletrhu ve Frankfurtu nad
Mohanem roku 1999, v némz méla mad’arska literatura postaveni hlav-
niho hosta. Kniha se ocitla na tfetim misté v Zebticku oblibenych knih
deniku Die Zeit, do roku 2004 se ji prodalo v némciné ptl milionu vytis-
k. Roman privital Marcel Reich-Ranicki v oblibeném televiznim pora-
du slovy ,.kdo knihu necetl, nema ponéti o literatuie 20. stoleti” a dalsi
némecti kritici nadfadili Maraiho nad autory jako Joseph Roth, Bruno
Schulz nebo Italo Svevo, kteti podle nich nedosahuji tak vysokych li-
terarnich kvalit,10 a Maraiho oznacuji za typického a idealniho ptedsta-
vitele habsburského mytu.!l V Londyné byla podle novely inscenovana

8 O dobové &eské recepci téchto dél se zmiiiuji ve zvlstni studii, v tomto textu ji
pomijim.

9 Némecky ohlas a cesta k némeckému Gspdchu Méraiho byly zpracovany ve sbor-
niku A. Bernath, A. Bombitz (eds.): Posztumusz reneszénsz, Tanulmanyok Mdrai
Sandor német nyelvii utoéletéhez, Szeged, Grimm 2005, (dale Posztumusz rene-
szansz).

10 pintér, L., Marai Sandor német ujrafelfedezése, in: Posztumusz reneszansz, s. 53.

I Cit. dilo, s. 47.
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divadelni hra a nakladatelstvi z marketingovych dtvodu §itilo zpravu, ze
Milo$ Forman oznamil zdmér natocit podle novely film. Po Gspéchu této
knihy pak milanské i mnichovské nakladatelstvi zacala postupné vydavat
dalsi autorova dila.

Cesti hungaristé, zejména Petr Rakos, Méraiho dilo dobte znali. Emig-
race a autoriv vyhranény protikomunisticky postoj spojeny s vyslovnym
zakazem publikace vlastnich dél v okupované vlasti sice neumoznily za-
fadit Maraiho do fady cetnych kvalitnich autort prelozenych do cestiny
v ramci kulturni vymény mezi literaturami vychodniho bloku, Mérai byl
Petrem Rékosem ovSem zatfazen do ¢eského Slovniku madarskych spiso-
vatelii, jenz vySel v odeonské edici roku 1971. V Lyrické hlidce,!2 v niz
Rakos podnikl prochazku po Maraiho rozsahlém dile, je vedle reportaze
Kosicka hlidka a romanu Zpoved precizné charakterizovana Maraiho ro-
manova tetralogie a Denik. O novele Svice dohorivaji tu nepadne slovo
— da se predpokladat, Ze beletrii tohoto druhu nepovazoval Rakos za sté-
zejni, ba mozna ani za kvalitni. Po roce 1989 usilovali prazsti hungaristé
o vydani Maraiho autobiografické literarni konfese Zpoved’ (Egy polgar
vallomasai, 1935), jejiz prvni dil je situovan do rakousko-uherského
meésta Kassa — Kaschau — KoSice. Marai v ném rozvinul Husserlovu tezi
o evropském méstanstvi jako poslednim nositeli evropského humanismu.
Zvolil takovou formu fiktivni autobiografie, v niz je vypravé¢ médiem,
skrze néz volné proudi informace z okolniho svéta, kam se netnavné
vrha za novou zkuSenosti a nostalgie po zanikajicim svété ma tlumeny
ton dany prohlubujicim se stoicismem v atmosfére nachylujici se valky.13
Vyznamné prazské nakladatelstvi Academia se k vydani knihy nezndmé-
ho a jiz zemtelého mad’arského spisovatele ovsem neodhodlalo, k prilo-
mu doslo az na zaklad¢ referenci o obchodnim uspéchu italského a né-
meckého nakladatele. Ve shodé se strategii milanského a mnichovského
nakladatelstvi se rozhodlo k vydani téze novely a po ¢tenarském uspéchu
Ceského piekladu romanu Svice dohorivaji (1999, piel. Anna Valentova)
nasledovalo v zavésu za nakladatelskou politikou némeckou ve stejném
potadi ¢eské vydani dalsi autorovy beletrie (Odkaz Eszter, Judit). Teprve
poté ptikrocilo k vydani esejistického romanu Zpoved', denikovych forem
(Zeme, zeme!) a zcela nakonec k nejvice cenénému vyboru z Denikii. Re-

12 Lyricka hlidka in: Rékos, P., Neunavna slova, Praha, Academia, 2011, s. 252—
265; poprvé vydano v mad’arsting jako pozdrav prazského filologa autorovi k 70.
narozeninam: Lirai drjarat. Mérai Sandor hetvenéves, Irodalmi Szemle 1970/6,
s. 541-548.

Gal, E., Odyssetv opozdény navrat, in: S. Marai, Zpovéd', Praha, Academia,
2003, s. 411.



146 MARTA PATO

cenzentsky ohlas na beletrii i denikové zdznamy byl az na vyjimky shod-
né vstficny, podle ¢etnosti recenzi miizeme konstatovat, ze podobné jako
Italie a Némecko i Cesko zazilo na pielomu tisicileti maraiovsky boom.
Italsti recenzenti poukazovali na fakt, ze se Maraiho novela uplatiuje
v severoitalském prostiedi diky ,,Slechtickému patosu Rakousko-uherské
monarchie* a také némecka recepce reagovala na habsbursky mytus, je-
muz tato novela dala zaznit. Toto znovunalezeni svéta podunajské monar-
chie pak bylo recenzenty dokonce aktualizovano jako symbol znovu sjed-
nocované Evropy. Jiné némecké interpretace zdlraznily rezonanci novely
se ¢tenarem, jenz ve své atomizovanosti a zrelativnéni své existence touzi
Cist o ztracenych hodnotach a vztazich. Feministické recenze pak pouka-
zaly i na to, Ze novela reflektuje zménu pozice Zeny v intimnim vztahu
a napéti mezi starym pojetim zeny-matky a modernim pojetim Zeny jako
osamostatnéné bytosti. Némecka recepce hleda Maraimu také protéjsky
ve svétoveé literatute od Vladimira Nabokova po Josepha Rotha a Roberta
Musila. Na zaklade€ zahrani¢niho Gspéchu se analyzy tohoto dila pak ujali
i pfedni mad’arsti komparatisté.!4 Az do té doby byly totiz Maraiho drob-
né prozy upozadény, mad’arska literarni historie si cenila vice autorovych
Denikii a dale jeho genera¢niho romanového cyklu, v némz se autor sna-
zil postihnout vzestup a pad méstanské rodiny (tyto romany do Cestiny
prelozeny nebyly). Zapadoevropsky tspéch novely Svice dohorivaji tedy
byl i vyzvou pro domaci reinterpretaci vyznamu tohoto spisovatele.
Ceské recenze si u Maraiho viimaly spise koického ptivodu a dale
rozhledu, sectélosti, nadhledu, dobrodruznosti celozivotni drdhy toho-
to dosud neznamého autora, ktery svymi texty nabizi netradi¢ni pohled
na udalosti 20. stoleti. Pouze jedna z recenzi, uverejnéna v Revolver re-
vue, se dotkla explicitné sttedoevropského tématu perifrazi vyroku slav-
ného romanu Jaroslava Haska ve svém nazvu: Miize Sandor Marai za to,
Ze je Madar? Vétsina recenzentll se ovSem omezila na pochvalné, ne-
specifkované vyroky o autorove stylu, do rozboru piekladu a jeho podilu
na autorové posmrtném uspéchu se nikdo z recenzentli nepustil. Maraim
zdUraziiované téma méstanstvi zaujalo jediného z recenzentd (Petr Zidek
v Lidovych novinach); u nového piekladu knihy Cutora, pes s charakte-
rem zustalo recenzenty toto téma pominuto zcela. Toto téma ovS§em napl-
no zaznélo v programu prazského divadla Rokoko, které inscenovalo Ma-

14 Fried, I, Vilagirodalmi megtérténés?, in: Bombitz Attila-Bernath Arpad (ed.),
Posztumusz reneszansz, tanulmanyok Marai Sandor német nyelvii utoéletéhez,
Szeged, Grimm, 2005, s. 9.
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raiho drama Dobrodruzstvi v sezoné 2010/11.15 O stavu souc¢asné mad’ar-
ské literatury v piekladech do ceStiny referovala pred Sesti lety prazska
hungaristka Simona Kolmanova ve stru¢ném piehledu o vydavani ma-
d’arské literatury v ¢eském jazyce od pocatkt do soucasnosti. Upozoriuje
na fakt, Ze dlouholeta situace, kdy se Cesi zajimali o mad’arskou literaturu
méné nez Mad’aii o ¢eskou, se v poslednich letech méni k lepsimu. Jako
silny impuls uvadi vedle udéleni Nobelovy ceny Imremu Kertészovi pra-
v¢ stoupajici oblibu dél Sandora Maraiho. I Kolmanova ovSem konstatuje
vliv némecké nakladatelské politiky na nakladatele ceské: ,,Zjednoduse-
né lze fici, ze cesta mad’arskych autori do Cech vede pfes Némecko.
Mad’arskéd soucasnd literatura je v némeckém prostiedi velmi oblibena
a cenéna — o tento uspéch a véhlas se ¢asto opiraji ceska nakladatelstvi pti
vybéru a vydavani prekladi. 16

Zavér

Na ptikladu recepce dila mad’arského autora v ¢eském prostiedi v pro-
meénach ¢asu lze dolozit, ze otazka samotného vydani i moznost prosa-
zeni uméleckého dila je vyznamnou mérou omezena vnéjSimi faktory.
Ve tiicatych letech vysel ¢esky pieklad vzapéti po némeckém. V dalsich
desetiletich byla dostupnost textl limitovana historicko-politickymi ko-
ordinatami, autor, jenz nepublikoval v rodné zemi, nebyl dostupny ani
v ostatnich literaturach vychodniho bloku. Po roce 1989, kdy by autor
kosického ptivodu mohl byt vydan znovu i v Praze, sehral v jeho prosaze-
némeckém trhu. Kvalita autora je sice podminkou pro vydani celozivotni-
ho dila, jak se tomu stalo v tomto piipad¢, zasadni roli tu ovSem sehrava
reklama, kterd je postavena na mimezi: $ifi se na zakladé vnéjsiho znaku
a opakuje osvédcend schémata, v tomto ptipadé tspéch milanského na-
kladatelstvi podnitil mnichovskou firmu k vydani téze knihy a pro totéz
se nasledné rozhodlo i nakladatelstvi prazské. Pfitom témata, jez bestseler
Svice dohorivaji oteviel v Italii a v Némecku, nebyla v Cechach primarné
reflektovana, ¢eské recenze se viceméné shodly na pochvale vytiibeného
stylu prekladu. Ctenaisky usp&sné, oviem méné naroéné dilo otevielo

15" T zde je mozné mluvit o znovuobjeveni. Preklad dramatu byl jiZ od po&atku 90.

let k dispozici v databazi nakladatelstvi Dilia, divadlo se jej chopilo az v souvis-
losti s Maraiho ,,boomem®.

16 Kolmanova, S., Mad'arska literatura v Cechach 19902005 [Cesky pieklad II
(1945-2004), Ustav translatologie, UK v Praze], Praha, FF UK 2005, s. 299.
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cestu k prekladu a vydani autorovych obsahlych esejistickych proz. Za-
hrani¢ni Gspéch malé novely ze Ctyficatych let pak vedl dokonce k dis-
kusim o dosavadnim hodnoceni autorovych dél i v novodobé madarské

kanonizaci tohoto autora.



