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Nové poznatky o stavebnim vyvoji hradu Lukova

ZDENEK VACHA - RADIM VRLA

Abstrakt: Hrad Lukov, stfedovéké opevnéné sidlo v Hostynskych vrsich, prochdzi v poslednich desetiletich postupnou
opravou a zdrover je zkoumdn. Charakteristickym prvkem dnesni ruiny jsou objekty s kvadrovymi lici - dvojice
hranolovych pylonii a ddle poziistatek kruhové vézice, ukryty dnes v jiznim paldcovém kridle hradniho jadra. Zde
jde o zanikly vstup do hradniho jadra, jehoz architektonickd podoba byla ziejmé velmi kvalitni. Z celkové situace
vyplyvd, Ze existence branky patrné souvisi az s funkci mladsiho, jihovychodniho predhradi, pro coz miiZe svédcit
i predpoklddand existence padaciho mostu; vyskyt této konstrukce na moravskych i ceskych hradech miizeme zatim
predpoklddat az v pritbéhu prvni poloviny 14. stoleti. Licové plochy kvddrii jsou peclivé opracovdny a spdry jsou dodnes
z Cdsti vyplnény pevnou maltou podobné konzistence a vyrazu jako hornina, z niZ jsou kvddry vyhotoveny. Povrch
spdr byl vyhlazen do tirovné lice kamene a byla do néj vytlacena asi 2 cm Sirokd linka. Na lici kvddrii jsou fragmenty
Cervené a svétle okrové licky. V sezoné 2008/2009 doslo k ndlezu dvou kamennych ¢ldnkii - fragmentu kruzby okna
sakrdlni stavby a erbovniho titku s hvézdou Sternberkit -, oba patrné z druhé poloviny & konce 14. stoleti.

Klicovd slova: Hrad - gotika — kvidrové zdivo - Cerveny ndtér — spdra.

A Contribution to Knowledge of the Building Development of Lukov Castle

Abstract: Mediaeval Lukov Castle, situated in the Hostynské vrchy hills, has undergone progressive reconstruction
in the last ten years. At the same time, excavations have been carried out on the site. The preserved part of the castle
is typified by blockwork constructions — a pair of prismatic pylons and the remains of a circular tower, incorporated
into the south (palace) wing of the castle core. This was originally an entrance to the castle core, the architecture of
which was probably of high quality. The overall situation shows that the gate was possibly connected with the more
recent south-eastern outer bailey, which is supported by the presumed existence of a drawbridge; the presence of this
construction at Moravian and Czech castles has so far been presumed from the first half of the 14" century onwards.
The block fronts are carefully worked and the joints are still partially filled with solid mortar of a similar texture and
nature to the rock of which the blocks are made. The joint surface was levelled with the stone surface and a 2-cm-
wide line was pressed into it. The block fronts feature fragments of red and light ochre paint. In 2008/2009 two stone
elements were found: a fragment of the tracery of the sacred construction window and a coat-of-arms plate with the
star of the Sternberg family, both possibly from the second half or the late 14" century.

Key words: Castle - Gothic - block masonry - red paint - joint.

Hrad Lukov, zaujimajici skalnaty hfeben jednoho nejjiznéjsich vybézka Hostynskych
vrcht, je vyznamnou pamatkou stfedovékého opevnéného sidla prochdzejici v poslednich
desetiletich postupnou pamatkovou obnovou, s niZ soubézné probiha i stavebné historicky
prizkum, ktery postupné odkryva doposud nezndmé stranky jeho slozité stavebni historie.
Hned v tivodu je v8ak nutno konstatovat, Ze i po dlouhodobém prizkumu je nase poznani
sttedovéké podoby Lukova zna¢né omezené. Tento prispévek sumarizuje, v navaznosti na
dil¢i pojednanik jednotlivym stavebnim fazim a jednotlivym ¢astem hradu, nékteré nové po-
znatky, pficemz jeho cilem je jejich zvefejnéni jako podklad a pobidka pro dalsi badani.

1. Objekty s kvadrovymi lici

V prvni fadé si povsimnéme souboru objektd, tvoticich specifickou a snadno odlisi-
telnou soucast dne$nich zficenin (obr. 1). Jde o trojici objektd, jez jsou zvlastni predevsim
tim, Ze jejich lice jsou tvofeny peclivé opracovanymi piskovcovymi kvadry (obr. 2:1, 2, 3).
Je to jednak dvojice hranolovych pylont, jejichZ torza se nachdzeji pti jizni a zapadni stra-
né zapadniho paldce, a dile pozistatek kruhové véZice, ukryty dnes v jiznim paldcovém
ktidle hradniho jadra.! Detaily lice konstrukei dokladaji, ze tyto objekty jsou dilem jedné

1 Tyto objekty byly pfedmétem odborného zdjmu jiz difve. Pfed provedenim archeologického vyzkumu
Jitim Kohoutkem byla zndma pouze kruhova vézice (napt. Menclova 1972, 69; Svoboda 1983, 188), nov¢;jsi
literatura, pfedev$im zékladni stati J. Kohoutka (Kohoutek 1995, 55, 56, 122; tam téZ dal§i literatura), fadi
architekturu sledovanych objektt do pozdné roméanského obdobi, tedy do obdobi predpokladané vystavby
hradu. Kruhové vézice byla vzhledem ke svému ptdorysu zjisténému v partii koruny oznacovéna jako
britovd, brana byla hypoteticky situovana do hradby predpokladané pti jeji zapadni strané. Hranolové

objekty byly interpretovany jako vézice (srov. napi. Kohoutek 1992, 211).
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stavebni etapy. Jak jiz je uvedeno, lice jsou
tvoreny vodorovnymi fadami piskovcovych
kvadra (vyska fad dosahuje 30-45 cm, délky
kvadri se pohybuji v rozmez{ 40-135 cm).
Hrany lozné i sty¢né spary kvadrt a jejich
licové plochy jsou velmi peclivé opracovany,
vodorovné spary jsou misty klinovany ten-
kymi ustépky kamene. Spary jsou dodnes
z&asti vyplnény pevnou maltou podobné
konsistence a vyrazu jako hornina, z niz jsou
kvadry vyhotoveny. Na povrchu této maltové
vrstvy jsou jesté stale misty Citelné fragmenty
puvodni povrchové pravy. Z nich miizeme
spolehlivé vycist, ze povrch malty vyplnujici
spary byl vyhlazen do urovné lice kamene
abyla do néj vytlacena asi 2 cm $iroka linka
zvyraznujici skladbu kvadrového lice zdi
(obr. 3). Na lici kvadra byly zjistény i ne-
patrné stopy tmavocervené a svétle okrové
barevnosti, které byly spolu se vzorky malty
B G~ B v e s s fragmentem linky sparofezu poc}robeny
. iy laboratorni expertize. Na maltové vrstvé
Obr. 1. Hrad Lukov, pohled od jihozipadu na jizni fasidu torza . [ L 1 .
jizniho pylonu. Foto R. Vrla, 2004. jsou stopy vapenné licky, zahlazené prav-
Abb. 1. Burg Lukov, Blick von Siidwesten auf die Siidfassade dépodobné do povrchu je§té vlhké malty,
des siidlichen Pylonentorsos. Foto R. Vrla, 2004. v wr Lo “
pritomnost dalsi povrchové upravy v plose
vytla¢ené linky sparofezu se v§ak neprokazala (Bayerovd-Bayer—Vrla, v tisku).

Trnoze objekttl s kvddrovymi lici jsou roz$ifené a shora kryté fimsami pultového
sklonu (srov. obr. 1). Jadra téchto Gtvard jsou plnd a pokud je mozno zjistit, tvofi je lité
zdivo z lomovych kament kladené na maltu, jez strukturou i barevnosti odpovidd malté
ve sparach mezi kvadry. Na povrchu kvadrd, jak jiz bylo feéeno, jsou misty téz dochovany
zbytky barevné licky.”

a) zapadni pylon

Konstrukce pylonového utvaru byla objevena relativné neddvno v ramci pokracujiciho
archeologického vyzkumu (2004). Jde opét o torzo pylonu tvorici substrukci mladsiho
pilife, vzpirajiciho ¢ast zdpadniho priceli palace (obr. 2:1). Padorysné rozméry pylonu
jsou cca 4 x 5 m. Na vychodni strané je na sparu prisazen ke zdivu palace. Pfi prizkumu
byly obnazeny jizni a zpadni sténa torza, jehoz zédklad naseda na skalni podlozi vyrazné
se svazujici k zdpadu. Podstatny detail ve zdivu je dochovéan pti vychodnim okraji jizniho
priceli. V kvadrech jsou vysekany ¢tvercové otvory o rozmérech cca 8 x 8 cm, zaslepené
peclivé vysekanymi plombami z piskovce (obr. 4). Rimsové rozifeni trnoZe je zde situovano
pomérné nizko a na jizni strané kon¢i ve skalnim podlozi (obr. 5).
b) jizni pylon

Jeho torzo, znamé jiz z diivéjsi faze archeologického vyzkumu (1984; srov. Kohoutek
1985, 311), je na severni strané rovnéz na sparu ptilozeno ke star§imu zdivu (obr. 1:2). Vyssi
partie objektu byly sneseny pii rozsifeni prilehlého paldce jiznim smérem a jeho dne$ni
koruna vyskové odpovida urovni podlahy této nové budované ¢asti palace (Vrla 2004, 72,
75, 76). Hranolovy pylon ma ptidorysné rozméry cca 5 x 5 m. Ze$ikmené rozsifeni partie

2 Vzorek odebrany z licové plochy kvadru byl expertizou interpretovan jako zbytek vdpenného natéru,
pigmentovaného ¢ervenym okrem, naneseného pfimo na o¢istény kamen (srov. Bayerova-Bayer-Vrla,
v tisku).
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Obr. 2. Hrad Lukov, padorysné schéma hradniho jadra: 1 - zdpadni pylon, 2 - jizni pylon, 3 - kruhova véZice, 4 - zapadni
paléc, 5 - vstupni véZ, 6 - pravdépodobna plocha starsiho predhradi, 7 - plocha mladsiho predhradi; A - misto nalezu zZlomku
kruzby, B - misto nilezt prvku se §ternberskym stitem. Kresba R. Vrla.

Abb. 2. Burg Lukov, Grundrissschema der Kernburg: 1 - Westpylon, 2 - Siidpylon, 3 - kreisformiger Turm, 4 - Westpalas,
5 - Eingangsturm, 6 - wahrscheinliche Fliche der ilteren Vorburg, 7 - Fliche der jiingeren Vorburg; A - Fundstelle des
Mafiwerkfragments, B - Fundstelle der Elemente mit dem Schild der Sternbergs. Zeichnung R. Vrla.

e S - = SR o
Obr. 3. Hrad Lukov, detail fragmentu omitky, v niZ je vytla¢ena linka - spara. Foto
R. Vrla, 2004.

Abb. 3. Burg Lukov, Detail eines Fragments des Putzes mit eingedriickter Fugenlinie.
Foto R. Vrla, 2004.

jeho trnoze probiha po v8ech tiech strandch utvaru. V jiznim lici je rovnéz dochovana kapsa
¢tvercového tvaru, hladce vysekana v jednom z kvadrii (plomba, o niz mozno na zakladé
vy$e uvedenych analogif uvazovat, zde chybi). Na licich pylonu jsou ve vétsi mife dochovany
stopy barevné li¢ky na licovych plochach kvadru (obr. 6).
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Obr. 4. Hrad Lukov, detail jizni fasidy zapadniho pylo-
nu - ¢tvercovy otvor zaslepeny kamennou plombou. Foto
R. Vrla, 2005.

Abb. 4. Burg Lukov, Detail der Siidfassade des Westpylons -
mit einer Steinplombe verblendete quadratische Offnung.
Foto R. Vrla, 2005.

¢) kruhova vézice

Nejzajimavéjsi ze zminovanych kon-
strukei je torzo kruhové vézice o praméru
cca5 mvijiznim palacovém traktu (obr. 1:3).
Stavba je pojata do mladsiho paldce a z toho-
to ditvodu jsou pFistupné pouze useky jejich
poskozenych lictt na vychodni a zdpadni
strané. Vézice md v pristupné ¢asti nepravi-
delny pudorys, na jizni strané totiz z jejiho
valcového téla vybihd nepravidelny britovy
utvar. Stavebni soucasti vézice je ijizné po-
lozené pravouthlé naroZi, jehoz jihozdpadni
licje rovnéz budovan z piskovcovych kvadra
(obr. 7). Tento lic ptidorysné navazuje na
hranu ,britu® véZice. Spodni ¢ast utvaru
véZice tvoti rovnéz rozifena trnoz, jejiz do-
chované tseky maji na vychodni a zdpadni
strané rozdilné vyskové trovné. Zapadni
usek lezi niz a zdivo véze pod nim se roz-
§ituje ve skarp, budovany rovnéz z kvadrt
(obr. 8). Pri priizkumu jizni partie koruny
zdiva vézice bylo zjisténo, Ze jihovychodni
lic bfitového utvaru véZice je utvaren pomeér-
né slozité. Jeho zdpadni ¢ast je tvotena svis-
lym pasem cca 9-10 cm hladce opracované

Obr. 5. Hrad Lukov, zaméfeni schématu skladby kvadri v jiznim pruceli zapadniho pylonu; &er-
né - zapadni zed paldce v Fezu, tmavé $eda - podloZi a su, silnd ¢4ra - droven podlozi (pferusovana
¢ara - partie v dobé méfeni nedocisténé), svétle Seda - plocha vyrovnavaciho, lomového zdiva.
Kresba R. Vrla.

Abb. 5. Burg Lukov, Vermessung des Quadergefiigeschemas in der Siidfassade des Westpylons;
schwarz - Westmauer des Palas im Schnitt, dunkelgrau - Untergrund und Schotter, starke Li-
nie - Untergrundniveau (gestrichelte Linie - zum Messzeitpunkt nicht fertig gesiuberte Partien),
hellgrau - Fliche des Ausgleich-Bruchmauerwerks. Zeichnung R. Vrla.
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Obr. 6. Hrad Lukov, detail licové partie kvadru v jizni fasaidé Obr. 7. Hrad Lukov, jihozipadni fasdda naroZi, vybihajiciho
jizniho pylonu, s plochami li¢ek. Foto R. Vrla, 2004. z kruhové véZice. Foto R. Vrla, 2004.

Abb. 6. Burg Lukov, Detail der Aufenpartie eines Quaders Abb. 7. Burg Lukov, Siidwestfassade der aus dem kreisformigen
in der Siidfassade des Siidpylons, mit Tiinchefliichen. Foto Turm hervorspringenden Ecke. Foto R. Vrla, 2004.
R. Vrla, 2004.

Obr. 8. Hrad Lukov, kruhova véZice, svisly Fez s vyznacenim drovni spar mezi kvadry; A - Groven
nadvoii, B - uroven pied hradbou. Kresba R. Vrla.

Abb. 8. Burg Lukov, kreisformiger Turm, vertikaler Schnitt mit eingezeichnetem Niveau der Qua-
derfugen; A - Hofniveau, B - Niveau vor der Ringmauer. Zeichnung R. Vrla.
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Obr. 9. Hrad Lukov, kruhova véZice, detail koruny torza,
pohled od jihovychodu na ¢elo ,,biitu® vystupujiciho z téla
véie. Foto R. Vrla, 2004.

Abb. 9. Burg Lukov, kreisformiger Turm, Detail der Krone
des Torsos, Blick von Siidosten auf die Stirnseite des aus
dem Turmkorpus hervortretenden ,,Mauersporns“. Foto
R. Vrla, 2004.

plochy, z niZ na vychodni strané vyrista
$irsi pas (35-36 cm) s hrubé odsekanym po-
vrchem. Evidentné jde o stopu po druhotné
odsekaném pribézném prvku, vyrtstajicim
jihovychodnim smérem ze sledovaného lice
(obr. 9). Dalsi pokracovanti lice k vychodu
je opét hladké a pudorysné navazuje na po-
psanou ¢ast zapadni. Dalsi soucasti utvaru je
jistéikvadrovy lic, uzavirajici z jihovychodu
ulicku pti boku véze. I u véze je ziejmé, ze
byla vsazena do star$ich konstrukei (ndrozi
vystupujici z véZe je na vychodni strané na
sparu prilozeno ke star$i hradebni zdi, véz
je zasti posazena na substrukei, vzniklé
snizenim této starsi hradby).

Pokus o interpretaci

U sledovanych konstrukei zatim nebyl
zel zji$tén zadny chronologicky citlivéjsi
prvek ¢i detail. Pti pokusu o dataci a inter-
pretaci smyslu téchto konstrukei jsme tedy
omezeni pouze na vysledky uvedeného
povrchového pozorovani a srovndni s pfi-
padnymi analogiemi. Zatimco o hranolo-
vych pylonech miizeme snad uvazovat jako
o trnozich arkytovych architektur (pro tuto
hypotézu svédci predevsim skutecnost, ze

oba utvary jsou situovany v osach praceli
zapadniho paldce; srov. Vrla 2004, 76), k problematice kruhové vézice a jejiho okoli mtizeme
jiz dnes fici vice. Je zfejmé, Ze véZice byla zapojena do hradebni zdi, pti¢emz torzo jejiho
zépadniho lice bylo soudasti prostoru vné hradby jadra; vychodni fasdda shlizela do prostoru
nadvori (viz odli$nd Groven horni drovné rozsifené trnoze ¢i skarp na zdpadni strané; srov.
obr. 8). Piidorysnou anomalii na jizni strané téla véZice, povazovanou ve star$i literatute
za bfit, mizeme na zdkladé vysledka priizkumu ztotoznit s napojenim hradby, kterd dale
pokracuje v kratkém tseku k jihovychodu, kde se lomi v pravém tihlu zpét k obvodu jadra. Je
pozoruhodné, ze partie hradby pfiléhajici k vézici ma rovnéz lic seskladany z piskovcovych
kvadru (srov. obr. 7), zatimco konstrukce partie za zminénym nérozim je pouze lomova.
V popisované hradbé se zfejmé tésné u téla vézice nachazel vstupni otvor, pravdépodobné
branka pro pési (obr. 10). Poztistatkem osténi této branky je vy$e popsany odsekany prvek.
Je pravdépodobné, Ze portal vstupu byl zvenci rimovan obdélnou vpadlinou, ktera muze
souviset s existenci padaciho mostu. Dalsi usek hradby navazoval na vézici zfejmé nékde
na severni strané.

S velkou pravdépodobnosti zde tedy stojime pted zaniklym vstupem do hradniho jadra,
jehoz architektonicka podoba byla zifejmé velmi kvalitni. Télo véze spolu s prilehlou partii
hradby se vstupem byly budovany z precizné provedeného kvadrového zdiva, opatfeného
vy$e popsanou povrchovou tpravou, kterd jeho povrch opticky scelila v jednolitou hmotu,
pro¢lenénou v malté vytvofenym sparofezem a barevnym natérem. Vstup byl zajisté urcen
pouze pésim, coz predpokladd existenci predhradi s moznosti ustdjeni koni. To je mozno

3 Celkové problematika doposud nedostate¢né poznaného stavebniho vyvoje této ¢asti hradu presahuje
rozsah i uréeni této stati, proto pouze ve zkratce: starsi pfedhradi, v jehoz ¢ele stala dodnes v torzu zacho-
vand vstupni véz, bylo vystavbou jizniho pylonu funkéné znehodnoceno; pylon totiz ptehradil prachod
do zépadni ¢asti aredlu a zfejmeé z tohoto diivodu doslo k vystavbé nové hradebni zdi, posunuté jiznim
smérem. I tak zde ztstal pouze tGzky prichod (srov. Vrla 2004).
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Obr. 10. Hrad Lukov, pudorys partie s kruhovou vézi: pokus o rekonstrukci pro obdobi
funkce branky (pierudovanou ¢arou jsou vyznaceny obrysy pozdéjsich konstrukei), vlevo
nahoie vyfez pidorysu jadra s vyznac¢enim polohy iezu. Kresba R. Vrla.

Abb. 10. Burg Lukov, Grundriss der Partie mit kreisformigem Turm - Versuch einer
Rekonstruktion fiir die Zeit, als das Tor in Betrieb war (mit gestrichelter Linie sind die
Umrisse spiterer Konstruktionen gekennzeichnet), links oben Grundrissausschnitt der
Kernburg mit eingezeichneter Schnittlage. Zeichnung R. Vrla.

predpokladat ve stars$i dobé (snad jiz sklonek 13. stoleti; srov. Vrla 2008, 242) na jihozapadni
a zdpadni strané jadra (obr. 2:6), pozdéji pak ptibyla dalsi, hradbou chrdnéna plocha na
jihovychodni strané (obr. 2:7). Z celkové situace vyplyva, Ze existence branky patrné souvisi
az s funkci mladsiho, jihovychodniho ptedhradi.’ Pro pozdéjsi dobu vzniku branky muze
svédcit i predpokladana existence padaciho mostu; vyskyt této konstrukce na moravskych
i ¢eskych hradech muzeme zatim predpokladat az v priibéhu prvni poloviny 14. stoleti.
Mnoho jistoty ndm nepfinese ani srovnani s ptipadnymi formdlnimi analogiemi, které
véak co do technologie vystavby (kvadrové zdivo) i stavebniho detailu (skarp) nalézdme
jen stézi. Branku pro pési hlidanou subtilni hldskou zndme napt. ze slozitého aredlu se-
veroceského hradu Oseka (Ryzmburka); zdivo branky je zde zéasti budovano z kvadru,
vstup je rimovan vpadlinou pro padaci most. Vystavba rozsahlého hradu je pfedpoklddédna
v obdobi od poloviny 13. do po&atku 14. stoleti (Durdik 1999, 407). Stihl¢, kruhové véze
pfi branach mtizeme pak vidét napt. na Kosti (posledni ¢tvrtina 14. stoleti; Durdik 1999,
274), Kumburku (praibéh 14. stoleti; Durdik 1999, 307), na moravském hradé Louka (snad
po poloviné 14. stoleti; Placek 2001, 360) i jinde. Pro nés je v8ak podstatnéjsi srovnani
lukovské vézice s dalsim moravskym hradem, Cimburkem u Kory¢an (Novy Cimburk).
Charakteristicka $tihla hléska, ty¢ici se nad ptivodni branou, je lukovské vézici blizka ne-
jenom svymi rozméry, ale i utvafenim spodni partie. Spodni ¢ast je rovnéz plnd a teprve
v horni partii se nachdzi vnitfni prostor, ktery zabira tocité schodisté s kamennymi stupni,
umoznujici vystup vzhiiru, do nedochovaného podlazi. Je pravdépodobné, Ze takto mohla
byt utvarena i lukovskd vézice. De facto by tedy neslo o vézici, ale o vyvinutou véz, z niz je
dodnes dochovana pouze spodni, plnd ¢ast. Vystavba cimburské hlasky, kterd rovnéz stoji
nad branou (atla kruhova véz stejného priméru zde stdla i po druhé strané brany) spada
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pravdépodobné do druhé poloviny 14. stoleti (Vrla 1997). Jak je jiz uvedeno vyse, ptes tyto
formalni analogie v§ak zatim marné hledame stavbu, ktera by svym stavebnim provedenim
byla s lukovskou vézi ptimo srovnatelna.

Vznik plo$né rozsahlého ttvaru zapadniho palace hradu Lukova je kladen az do obdobi
po poloviné 14. stoleti (srov. Vrla 2004, 77); pokud s nim souvisi existence obou hranolovych
pilifd, je opét mozno uvazovat o pozdéj$im vzniku téchto kvadrovych architektur. V této
souvislosti je jisté potfebné zminit pomérné dlouhé obdobi, sahajici od prvni poloviny
14. a7 do poatku 16. véku, ve némz byl hrad v rukou Sternberk a plnil funkci sidla jedné
znejvyznamnéjsich vétvi tohoto rodu (Hurt 1983, 22-48). Sternberkové zde ziejmé provedli
postupnou radikalni prestavbu, ktera z¢asti prevrstvila stary, pozdné romdnsky hrad. Ptimé
doklady jejich stavebni ¢innosti predstavuji kvalitni architektonické detaily, ulozené v lapi-
dariu,* pisemné prameny zde v zavéru 14. stoleti zminuji dokonce existenci rozestavéného
kostela sv. Jana (srov. Kohoutek 1995, 56).

Nyni ke zji$ténym detailtim stavebni techniky a charakteristickym naleztim vytvarného
ztvarnéni architektury.

Vaclav Mencl hovoii o ,,zvlastni pé¢i“ vénované zptisobu tpravy lice zdiva jiz v romdn-
ském stavitelstvi (uvazuje o ndvaznosti na byzantskou tradici), s niz bylo spojené i vytvarné
zpracovani malty ,,do spdr vetiené nebo z nich vytlacené (Mencl 1968, 14). Jako nejstarsi
doklad takovéto upravy spar je u nas Menclem zminovana krypta benediktinského klastera
v Bfevnové (1130-1140), kde malta spar je 1zici formovana do tvaru kénického klinu. Jako
nejstarsi priklad takzvaného podrezavani (plastickd tprava zdici malty; obecné jde o zatlaceni,
vét$inou §ikmé ,, klopeni“ malty spary dovnitt; téZ modelovani dodate¢né vtla¢ené maltoviny)
u nas uvad{ upravu zdi kostela sv. Jifi na Prazském hradé (Mencl 1968, 16-17) a jako nas
nejstarsi priklad této techniky na hradni stavbé hrad Landstejn z prvni tfetiny 13. stoleti,
kde bylo stavéno z pravidelné radkovaného kamenného zdiva (Mencl 1968, 26).

Podfezavané spary jsou casté téz v architekture z opukovych kvadri, a to v nasich
podminkdach zhruba od druhé ¢tvrtiny 12. stoleti (Mencl 1968, 17; Hosek-Muk 1990, 12).
Uprava spér je viak obvykla zejména u cihelnych neomitanych staveb.

Vyskyt modelovanych spar Ize vysledovat nejméné do dob #imské antiky (Zuffova
1998, 21). Tato tiprava charakteristickym zptsobem méni vyraz zdénych konstrukei a umoz-
nuje zvyraznéni skladby zdiva; zaroven je vak téz zfejmé, Ze ¢asto spise jde jen o technickou
rutinu nez o vytvarny zameér. V piipadé omitanych konstrukci v§ak vytvoreni iluze spar — vét-
$inou do zavadlé omitky vtlac¢ené sité linek — ma smysl jako prostredek vyrazovy a nejcastéji
vede imitovanim neexistujici pravidelné skladby zdi k jejimu ,,kvadrovému® pasobeni.

Sparovani jako prostfedek zvyraziujici konstrukéni (materidlovou) stranku plasté stavby
nejen pomoci plasticity, ale pravé prostfednictvim barevného kontrastu zakladniho zdici-
ho materidlu a malty spar se uplatiiovalo zejména u cihelnych staveb, u nichz se po¢italo
s efektem cervené barevnosti paleného stiepu a svétlé barvy malty spar.

Jednim z detailné analyzovanych cihelnych objektt 13. stoleti je kostel v meklenburském
Liibowu (Zahn 1997), na ném? je zfejma detailné promyslena préce se strukturou a barevnosti
k dosazeni pozadovaného efektu. Cihly plasté stavby, pochazejici z faze po 1213, maji lice
upraveny drazkovanim (,,scharriert), ¢imz se u cihelné stavby dosahuje imitace kamene
napodobenim jeho bézné povrchové upravy (analogie takovéto Gpravy se nachdzi v inte-
riéru klasterniho kostela Jerichow, kde se pravé timto cihly vyrazové priblizuji kamennym
bloktim). Sit spar je v Litbowu plasticky zvyraznéna stiiSkovitym podfezanim a pracuje se
zde i s ¢ervenym natérem zdiva exteriéru. U armovani ptlkruhového zédklenku chérového
portalu byl pouzit ¢erveny natér k optickému zdzeni spar klinovitého tvaru (vytvoreni ide-
alné rovnych uzkych linif), ¢imz vznikl dojem exaktniho vyzdéni konstrukei. Vaclav Mencl

4 Jednim z nejvyraznéjsich detaili je torzo velkého $ternberského znaku, ktery byl nalezen v blizkosti
kruhové vézice (obr. 12). V souvislosti s uvedenymi predpoklady lze ¢isté hypoteticky uvazovat o jejim
umisténi nad brankou pti véZici. Konkrétni zhodnoceni téchto prvkii bude mozné az po zpracovani celého
lapidaria.
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uvadi priklad ,malovaného cihlickovani na omitce na vnéj$im praceli kiidla kapitulni
siné a dormitare klastera sv. Anezky na Frantisku v Praze — rezné omitané zdivo jednoho
z oken bylo natfeno na ¢erveno a byly namalovany bilé spary, tak aby omitané plochy v zivé
struktute rezné zdi neptisobily jako prazdné plochy (Mencl 1968, 31).

Obecné se pracovalo s ¢ervenym natérem na cihelnych stavbach tak, ze v ptipadé potteby
byl obarvenim spar vytvoren dojem bloku (napf. pretfenim hladkych sty¢énych spar cihel
pfi ponechani svétlé barvy loznych spér), jindy byly v§echny spary plasticky potlaceny a po
opatreni zdi souvislym ¢ervenym ndtérem byla konstrukce pokryta pomoci malovaného
»kamenorezu“ vétsim rastrem ,,kvadri®

Otézky souvisejici s povrchovymi tipravami a barevnosti hradnich staveb stoji ponékud
na okraji zdjmu. Je pochopitelné, Ze v popredi badatelské pozornosti kastellologie jsou
dlouhodob¢ prevazné typologické a s nimi souvisejici vyvojové otazky, proto snad muize
vzniknout dojem, Ze hrady byly utilitirnimi stavbami bez prezenta¢nich ambic stavebnika,
které by se vyrazné projevily v exteriérovych upravach povrchii zdi. Hradni stavby téz jiz ¢asto
zname v jejich ,kamenné“ podobé, dané mimo jiné omezenou zivotnosti omitkového krytu
a tam, kde se omitky zachovaly, postradaji vétsinou ptivodni povrchovou tpravu - barevnost
danou lickami (pomineme-li nyni jesté ptipady, kdy omitkovy plast byl pozdéji obnoven
a star$i povrch byl prekryt). Omitani zdi véak i u hradtt musime povazovat za béZnou soucast
zdici techniky. Priklad z doby predromanské pochazi z Durynska; v souvislosti s hradem
Kytthausen, stavbé vzniklé kolem roku 960, se hovoti o nalezu ,,omitky tenké a tvrdé jako
sklo o sile 2mm* (Reinhardt 1996, 70) a na jiném misté je dale vyslovné upozornovano
na skutecnost, ze se téz na exteriéru hradu nachdzela tenka omitka s rytym sparovanim
- ,Ritzfugen® (Reinhardt 1996, 75). Usuzuje se potom na vyraz plasté hradu: bila omitka
se siti iluzivniho kvadrovani (Reinhardt 1996, 70). Jednim z méla vyhodnocenych ptikladt
povrchové tpravy hradni stavby u nas je parkanova zed Starého Svétlova (fazend mezi po-
lovinu 14. a polovinu 15. stoleti), kde je doloZzeno omitani a bilé li¢eni jejiho vnéjsiho lice
vapnem (Vrla-Bayerova-Bayer 2003).

Jak upozornuje Vaclav Mencl, ke zméné v pojeti vztahu zed - povrchova uprava,
dochazi a7 v pozdni gotice, kdy se omiténi stava vykonem na stavbé vlastni zdi naprosto
nezavislym, coz doklada prikladem purkrabstvi hradu To¢niku z doby kolem roku 1400
(Mencl 1968, 53). Omitani se pochopitelné tykalo prevazné staveb s nepravidelnou sklad-
bou zdiva, z lomového kamene, kde pravé imitace blokové skladby pomoci sité linek vedla
k pozadovanému u¢inu. Zdivo z kvadrt omitdni nevyZzadovalo, zde mohl byt kvadrovy
vyraz déle umocnén pojednanim spar, napt. jejich plastickym zvyraznénim tak, aby je
svétlo a stin 1épe vykreslily.

V ptipadé Lukova nebyly na zkoumanych konstrukcich, které jsou pfedmétem naseho
zajmu, nalezeny omitky, vzhledem ke kvadrovému lici zdiva se v§ak absence omitky da
vysvétlit. Povrch kamennych bloki téZ nebyl vyraznéji pojednan kamenickymi nastroji;
navzdory zvétrani lice piskovce jsou viditelné stopy opracovani plochym dlatem.

V souvislosti s ¢ervenou lickou zjisténou na Lukové je véak mozné zminit i existenci
tradice ¢ervené barevnosti némeckych ,,{§skych hradu“ oblasti Durynska 12. a 13. stoleti,
zejména téch, pfi nichZ se uplatnila vyrazna ,hlizovd“ bosaz kamennych kvadra. Tato
barevnost je pfipisovana $taufskym stavbam a md souviset s jejich ,,cisaiskym” zaloZenim
(Reinhardt 1996, 76).

Dosavadni vysledky prizkumt neumoziluji presvéd¢ivou dataci vyraznych architektur
hradu, pti nichZ je dominantni konstrukce z kvadri. Na jejich zakladé v$ak lze k doposud
piijimané teorii o jejich pozdné romdanském stari formulovat novou tezi, podle niz by jejich
vznik mohl souviset s podstatné mlad$im obdobim, sahajicim snad az do prvni poloviny
15. stoleti.> Autoti doufaji, Ze pokracujici priizkum jesté prinese o¢ekavané zpresnéni.

5 Jak prokazal vyzkum, ve druhé poloviné 15. stoleti jiz branka nemohla plnit svoji funkci, protoZe prostor
pted ni byl vyuzit zastavbou leh¢iho charakteru a vstupni véZ jiz nebyla v provozu (Vrla 2004).
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2. Architektonické ¢lanky
V rdmci zachrannych praci, provadénych v roce 2008 a 2009, doslo k objevu nékolika

1w

novych architektonickych ¢lanka. Dva z nich jsou pfedmétem druhé ¢asti predkladané
studie.

a) zlomek okenni kruzby (obr. 11:A, B)

Kamenny prvek byl druhotné zazdén v plombé lice severni hradby jadra (obr. 2:A).
V roce 2009 byl v ramci probihajicich praci nalezen, vyjmut a dokumentovan. Vnéjsi lic
zlomku je povrchové znaéné erodovan (zvlasté ,,nejvyssi“ plochy reliéfu prvku), na méné
poskozenych plochach povrchu jsou stopy licky. Na vnitinim lici jsou dochovany fragmenty
vpadlin pro okenni vyplné.

Jde o fragment gotické okenni kruzby, horni ¢asti okna se zachovanymi okraji ¥ vytezu;
vnitinich obloukt dvou lalo¢natych ukonceni jeptisek a (patrné trojlalo¢ného) otvoru ve
vrcholu okna. Spodni hrana bloku je mistem napojeni stfedového prutu. Z rubu, tedy ze
strany interiéru, je hrana obloukt zahloubeni vyplné. Vzhledem ke skute¢nosti, ze kruzbové
vyplné jsou charakteristické pro sakralni objekty ¢i prostory (se zndimym presahem az do
renesance, kdy pravé zamecké kaple se navenek nejednou projevovaly jesté ,,gotickymi*
okny), musime i v lukovském pripadé uvazovat o vztahu fragmentu ke zdej$imu sakrdlnimu
objektu, zminovanému, jak je jiz uvedeno vyse, koncem 14. stoleti. Tvary fragmentu tomuto
¢asovému zarazeni neodporuji.

b) zlomek $titu se Sternberskym znakem (obr. 11:C, D)

Tento pozoruhodny fragment byl vyzvednut ze suti v prostoru zapadniho sklepa zapad-
niho paldce, kam se zfejmé dostal pfi samovolném postupném vyplitovani sklepnich prostor
suti, pronikajici sem otvory na zapadni i vychodni strané (obr. 2:B).

Obr. 11. Hrad Lukov, zaméieni architektonickych detailii: Nahote - zlomek kruzby (A - vnéjsi lic,
B - vnitini lic), dole - prvek se $ternberskym $titem (C - lic, D - rub); $edé jsou oznaceny partie
s odlomenym licem. Kresba R. Vrla.

Abb 11. Burg Lukov, Vermessung der architektonischen Details: Oben - Malwerkbruchstiick (A -
A ite, B-In te), unten - El t mit Sternberg-Schild (C - Vorderseite, D - Riickseite);
dle Partien mit abgebrochener Vorderseite sind grau gekennzeichnet. Zeichnung R. Vrla.
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Architektonickych prvki s motivem
$ternberského znaku bylo ve zficeninach
hradu nalezeno pét, k nejpozoruhodnéjsim
néleZi torzo rozmérného znaku, vyzvednu-
tého v blizkosti kruhové vézice (obr. 12).
Tyto prvky dokladaji zdej$i bohatou stavebni
¢innost vyznamného $lechtického rodu
a zejména potrebu reprezentace. VSechny
kamenné erbovni $titky gotického typu jsou
jiz pomérné rozvinuté do $itky, coz odpovi-
da druhé poloviné 14. stoleti a obdobi mlad-
$imu. Zptisob opracovani a zejména zpiisob
plastického pojednani paprskd, jejich pomér
$itky a délky i ostrost hran hvézdy svédci pro
nejméné dvé rtznd obdobi vzniku a s tim
i pro riizné kameniky. Z torza zadnich stran
§titkti neni jednozna¢né ztejmé, zda mohlo
jit o prvky vetknuté do zdi, ¢i o soudast
architektonickych ¢lanka; uvazovat lze

o o - ; Y. Obr. 12. Hrad Lukov, torzo $ternberského znaku, uloZ. na
o osténich otvoru, tJ' I'OVHYCh prekladeCh hradé Malenovicich. Foto R. Vrla, 2009.

¢i obloucich. Abb. 12. Burg Lukov, Torso des Sternberg-Wappens, wird auf
Burg Malenovice aufbewahrt Foto R. Vrla, 2009.
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Zusammenfassung

Neue Erkenntnisse iiber die bauliche Entwicklung der Burg Lukov

Die den Felsengebirgskamm eines der stidlichsten Auslaufer der Hosteiner Berge einnehmende Burg
Lukov ist ein bedeutendes Denkmal einer mittelalterlichen befestigten Residenz, die in den letzten Jahrzehnten
nach und nach denkmalpflegerisch instand gesetzt und parallel dazu bauhistorisch erforscht wird. Der
Beitrag beschiftigt sich mit einem Komplex von Objekten, die einen speziellen und leicht unterscheidbaren
Bestandteil der heutigen Ruinen bilden. Es handelt sich um drei Objekte, die vor allem dadurch besonders
sind, dass ihre Vorderseiten aus sorgfiltig bearbeiteten Sandsteinquadern bestehen. Da sind zum Einen ein
Paar prismenférmige Pylonen, deren Torsi sich an der Stid- und Westseite des Westpalas befinden und ferner
die Uberreste eines kreisférmigen Turms, der heute im Palassiidfliigel der Kernburg verborgen ist. Details
der Konstruktionsvorderseite belegen, dass diese Objekte Teil derselben Bauetappe sind.

Die Fugen zwischen den Quadern sind bis heute teils mit festem Mortel von dhnlicher Konsistenz und
ahnlichem Ausdruck wie das Gestein, aus dem die Quader angefertigt wurden, ausgefiillt. An der Oberfliche
dieser Mortelschicht gibt es auch immer noch stellenweise leserliche Fragmente der urspriinglichen
Oberflichenbehandlung - die Oberfldche des die Fugen ausfiillenden Mortels wurde bis zum Niveau der
Steinvorderseite geglattet, in die eine ca. 2 cm breite Linie eingedriickt wurde, welche die Zusammensetzung
der Quadervorderseite der Mauer akzentuierte. Auf der Vorderseite der Quader wurden auch Spuren einer
dunkelroten und hellen ockergelben Farbgebung festgestellt, die zusammen mit Mortelproben, die ein
Fragment der Linie des Fugenschnitts enthielten, einer Laborexpertise unterzogen wurden.

Das Interessanteste der erwahnten Konstruktion ist der Torso des kreisformigen Turms mit einem
Durchmesser von ca. 5m im siidlichen Palastrakt. Der Bau wurde in den jiingeren Palas einbezogen,
weswegen lediglich die Abschnitte seiner beschddigen Vorderseiten an der Ost- und Westseite zuganglich
sind. Der Turm hat im zugénglichen Teil einen unregelmaf3igen Grundriss, an der Stidseite springt ndmlich
aus seinem zylinderférmigen Korpus ein unregelméafliges mauerspornférmiges Gebilde hervor. Am Turm
wird deutlich, dass er in éltere Konstruktionen eingesetzt wurde (die aus dem Turm hervortretende Ecke
wurde an der Ostseite an der Spalte an die dltere Ringmauer angelegt, der Turm sitzt teilweise auf einer
Subkonstruktion, die durch Tieferlegung dieser élteren Ringmauer entstanden war). Gleichzeitig ist
deutlich zu erkennen, dass der Torso seiner Westvorderseite zum Raum auflerhalb der Kernburg gehorte.
Die Ostfassade blickte in den Hofraum hinab. Die in der élteren Fachliteratur als Mauersporn betrachtete
Grundrissanomalie an der Stidseite des Turmkorpus konnen wir aufgrund von Untersuchungsergebnissen
mit dem Ringmaueranschluss identifizieren. In der beschriebenen Ringmauer befand sich offenbar dicht
am Turmkorpus eine Eingangs6ffnung, wahrscheinlich ein Fuf3gdngertor. Mit grofler Wahrscheinlichkeit
handelt es sich hier um einen verschwundenen Eingang zur Kernburg, dessen architektonische Gestalt
offenbar von sehr hoher Qualitit war. Der Eingang war sicherlich lediglich fiir Fuf3gdnger bestimmt, was die
Existenz einer Vorburg mit der Moglichkeit, die Pferde einzustallen, voraussetzt. Aus der Gesamtsituation
geht hervor, dass die Existenz des Tors offensichtlich erst mit der Funktion der jiingeren, siidostlichen
Vorburg zusammenhingt. Auf eine spétere Entstehungszeit des Tores kann auch die mutmafiliche Existenz
einer Fallbriicke hindeuten. Das Vorkommen dieser Konstruktion in mahrischen und béhmischen Burgen
kénnen wir bislang erst im Verlauf der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts annehmen.

Die Entstehung des flichenmaf3ig ausgedehnten Gebildes des Westpalas von Burg Lukov wird erst
in die Zeit nach Mitte des 14. Jahrhunderts gelegt. Falls die Existenz der beiden prismenférmigen Pfeiler
mit ihm zusammenhéngt, ist es wiederum mdoglich, eine spétere Entstehung dieser Quaderarchitektur in
Betracht zu ziehen. In diesem Zusammenhang muss sicherlich der relativ lange, von der ersten Hilfte des
14. bis zum Beginn des 16. Jahrhunderts reichende Zeitraum erwahnt werden, in dem sich die Burg in
den Hénden der Sternbergs befand und die Funktion der Residenz eines der bedeutendsten Zweige dieses
Adelsgeschlechtes erfiillte.

Die an den Quaderkonstruktionen von Lukov festgestellte Behandlung der Mauerfugen wurde in
Bohmen erstmals in der Krypta der Klosterkirche von Stift Bfevnov nachgewiesen (1130-1140). Als éltestes
Beispiel fir diese Technik an einem Burgbau wird Burg Landstein aus dem ersten Drittel des 13. Jahrhunderts
genannt, bei welcher die Ringmauer aus einem regelméflig angeordneten Steinmauerwerk errichtet wurde
(laut Véaclav Mencl). Das Auftreten von modellierten Fugen lasst sich jedoch mindestens bis zur romischen
Antike zuriickverfolgen.

Fragen, die mit der Behandlung der Oberflichen und mit der Farbgebung von Burgenbauten
zusammenhéngen, stehen ein wenig am Rande des Interesses. Es ist verstdndlich, dass langfristig gesehen
vornehmlich typologische und damit zusammenhingende Entwicklungsfragen im Vordergrund des
Forschungsinteresses stehen, weswegen vielleicht der Eindruck entstehen kann, dass Burgen utilitaristische
Bauten waren, ohne Reprisentationsambitionen der Bauherren, die in der Behandlung der Maueroberflidchen
deutlich zum Ausdruck gekommen wire. Burgenbauten sind uns auch haufig schon in ihrer ,,steinernen®
Form bekannt, was u.a. durch die begrenzte Lebensdauer des Putzmantels gegeben ist, und dort, wo der
Putz erhalten geblieben ist, fehlt meist die urspriingliche Oberflichenbehandlung - die durch die Tiinchen
gegebene Farbgebung (wenn man die Fille aufler Acht lasst, in denen der Putzmantel spiter erneuert
und die iltere Oberflidche iiberdeckt wurde). Jedoch muss man auch bei den Burgen das Verputzen der
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Mauern als gédngigen Bestandteil der Mauertechnik ansehen. Eines der wenig ausgewerteten Beispiele der
Oberflachenbehandlung eines Burgbaus in Mihren ist die — zwischen Mitte 14. und Mitte 15. Jahrhundert
datierte — Zwingermauer von Burg Stary Svétlov, bei welcher die Anbringung eines Verputzes und das
Weiflen ihrer vorderen Auflenseite mit Kalk belegt ist.

Im Falle von Lukov wurde die Oberfliche der Steinblécke nicht ausdriicklicher mit Steinmetzwerkzeugen
behandelt; trotz der verwitterten Vorderseite des Sandsteins sind Spuren einer Bearbeitung mit einem
flachen Prelleisen sichtbar.

Im Zusammenhang mit der auf Burg Lukov festgestellten roten Tiinche kann auch die Existenz der
Tradition der roten Farbgebung deutscher ,,Reichsburgen® im Thiiringen des 12. und 13. Jahrhunderts
erwahnt werden, insbesondere diejenigen, bei denen eine ausgepragte ,knollenartige” Bossierung der
Steinquader Anwendung fand. Diese Farbgebung wird staufischen Bauten zugeschrieben und soll mit ihrer
»kaiserlichen“ Grilndung zusammenhéngen.

Im Rahmen der 2008 und 2009 erfolgten Rettungsarbeiten wurden mehrere neue architektonische
Glieder entdeckt, Bruchstiicke eines SteinmafSwerks und eines Wappenschildes mit dem Wappen der
Sternbergs. Im ersten Fall handelt es sich um das Fragment eines gotischen Fenstermafiwerks, um den oberen
Teil des Fensters mit den erhaltenen Réndern dreier Ausschnitte. Von der Riick-, d.h. der Innenseite her,
bildet die Eintiefung der Fiillung die Bogenkante. Hier stellen wir vor allem tiber den Bezug des Fragments
zum dortigen — Ende des 14. Jahrhunderts erwihnten - Sakralobjekt Uberlegungen an. Die Formen des
Fragments sprechen nicht gegen eine solche zeitliche Einordnung. In den Ruinen der Burg wurden bereits 5
architektonische Elemente mit dem Motiv des Wappens der Sternbergs gefunden, was die rege Bautitigkeit
dieses bedeutenden Adelsgeschlechtes und besonders ihr Reprisentationsbediirfnis belegt. Auch die
Wappenschilde kénnen zeitlich in die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts eingeordnet werden.

Die bisherigen Forschungsergebnisse ermoglichen keine iiberzeugende Datierung der ausdrucksvollen
Quaderarchitekturen. Anhand von ihnen lisst sich zur bislang akzeptierten Theorie tiber ihr spatromanisches
Alter eine neue These formulieren, gemifd welcher ihre Entstehung mit einem wesentlich jiingeren Zeitraum
zusammenhangen kénnte, der womaglich bis in die erste Halfte des 15. Jahrhunderts reicht. Die Verfasser
des vorliegenden Beitrags hoffen, dass die fortgesetzte Untersuchung noch die erwartete Prézisierung
diesbeziiglich bringt.
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