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Fragment pohrebnich satd a zavoj, tzv. kruseler,
z rakve c¢eskych kraloven z kralovské hrobky
v katedradle sv. Vita

MILENA BRAVERMANOVA i
Textilnétechnologicky prizkum BETTINA LEPPIN - VENDULKA OTAVSKA

Abstrakt: Ctyti Zeny Karla IV. - Blanka z Valois (+ 1348), Anna Falckd (+ 1353), Anna Svidnickd (+ 1362) a Eliska
Pomotanska (1 1393) - a prvni Zena Viclava IV. Johana Bavorska (1 1386) byly postupné pochoviny do krdlovské
hrobky situované v choru katedrdly sv. Vita na Prazském hradé. V roce 1590 byly jejich ostatky spolu s ostatky Ceskych
panovnikii a jejich pribuznych preneseny do nové zbudované renesancni krypty, umisténé v chrdmu vice na zdpad.
Pivodné mély vsechny manzelky Karla IV. i Johana Bavorskad kazdd svoji samostatnou rakev, po timrti Rudolfa II.
(1 1612) se ocitly v jedné schrdné spolecné s ostatky Viclava IV. a Jana Zhoteleckého. V roce 1928 byly z kralovské krypty
vyjmuty vSechny pohiebni vybavy, které jsou postupné konzervovdny a zkoumdny. V roce 2009 doslo ke konzervovdni
zbytkii Zenskych Satil, které byly usity z hedvabného lampasu a zdobeny motivem ptdkii v pdskovém trojlistu. Létka
pochdzi z druhé poloviny 14. stoleti z Itdlie. Byly z ni usity Zenské Saty, dochovaly se viak jenom predni a zadni
dil ziviitku, které byly v partii bokii prestrizené. Sukné tedy musela byt nasazena zvldst. V letech 2007-2008 byla
konzervovédna i dalsi ¢dst z 0dévii z rakve Ceskych krdloven, a to Zensky zdvoj typu kruseler. Jednd se o specifickou
Zenskou pokryvku hlavy, vyznacujici se zvinénymi okraji, kterd byla na hlavé riiznym zpiisobem aranZovina. Zdvoj
z Prazského hradu byl zhotoven z pruhu velmi jemné hedvibné tkaniny krepového vzhledu, kterého bylo dosazeno
s pomoci pomérné silného stejného zakrutu osnovnich i iitkovych niti. V pevném kraji byly silnéjsi a vétsinou zdvojené
osnovni nité se slabsim zédkrutem, které po odsttizeni ze stavu reagovaly tak, ze vznikl ozdobny lem. Létka byla utkdna
v nékteré z oblasti produkce hedvabnych tkanin ve Stredomoti, snad ve Spanélsku, ziejmé ve 14. stoleti. Pruh, dlouhy
priblizné 700 cm a Siroky 48 cm, byl naskldaddn do tvaru Ctyfihelniku tak, Ze jeho ozdobné pevné kraje lezely na sobé,
avsak postupné trochu ustupovaly, takze vynikala jejich zdobnost. Pocet nasklddanych vrstev byl Sestndct. Dochovaly
se zbytky dvou piivodnich celkii: jedna rouska byla kdysi pouzita na pokryti krku, druhd, z niz ziistala jenom mald
cdst, pokryvala hlavu.

Klicovd slova: Kradlovskd hrobka - rakev s ostatky ctyt Zzen Karla IV. a prvni zeny Viclava 1V. - Ziviitek Zenskych
Satii - lampas - kruseler - krepovitd velmi jemnd hedvdbnd tkanina s okraji zdobenymi zvinénim.

Fragment of a Funeral Dress and a Kruseler Veil from the Casket of Czech Queens in the Royal Tomb, St. Vitus
Cathedral
Textile and technological research: Bettina Leppin, Vendulka Otavskd

Abstract: Four wives of King Charles IV - Blanka of Valois (t 1348), Anna of Pfalz (1 1353), Anna of Svidnik (1 1362)
and Eliska of Pomerania (1 1393) - as well as Johana of Bavaria (1 1386), the first wife of King Wenceslas IV — were
buried in the royal tomb in the gallery of St. Vitus Cathedral, Prague Castle. In 1590 their remains, together with those
of Czech sovereigns and their relatives, were transferred to a newly-built renaissance crypt in the western section of
the cathedral. Originally, Charles IV's wives and Johana of Bavaria each had their own coffin, but after the death of
Emperor Rudolph II (+ 1612) their remains, together with those of Wenceslas IV and Jan Zhotelecky, were gathered
into a single casket. In 1928, funeral attire was removed from the crypt and has since been conserved and analysed.
The remains of a dress of silk lampas decorated with a motif of birds in a band of trefoils were conserved in 2009. The
fabric was manufactured in Italy in the second half of the 14" century. Only the front and back parts of the bodice
(onto which a skirt was once sewn) have survived. A part of the funeral attire from the coffin of Czech queens was
conserved in 2007-2008. It consisted of a veil known as a kruseler, a specific type of female headgear with wavy edges
that was arranged on the head in various ways. The veil from Prague Castle was made of a strip of very fine silk
fabric. Its crepe-like appearance was achieved by the relatively thick twist of warp and weft threads. The edges were
made of thicker, usually double warp threads with a thin weft that, when cut from the loom, produced a decorative
hem. The fabric was woven in one of the areas of the Mediterranean that specialised in silk fabrics, possibly Spain,
in the 14" century. The strip, ca. 700 cm long and 48 cm wide, was folded into a square, its decorative hems layered
upon one another in descending order of size, making the ornamentation stand out. There were sixteen folded layers.
Further remains of clothing included a neck scarf and a headscarf, of which only a small fragment was preserved.
Key words: Royal tomb - coffin with remains of four wives of Charles IV and the first wife of Wenceslas IV - bodice -
lampas - kruseler - fine crepe-like silk fabric with edges decorated by undulation.

Pohiby a hroby ceskych kraloven

Mezi pozistatky odévi vyzvednutych v roce 1928 z nové kralovské krypty v katedréle
sv. Vita se také nachazeji Saty a dals$i odévni ¢asti ¢eskych kraloven. Déjiny kralovské hrobky
byly posledni dobou detailné zpracovany (napt. Benesovska 2005, 19-48; Bravermano-
va-Otavska 2000, 405-428; Bravermanova-Kloudova-Otavska-Vrabcova 2005, 471-496;
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Bravermanova 2005, 58-67; Bravermanova-Lutovsky 2007, 38-43, 45-55), a proto nasle-
dujici odstavce budou jenom stru¢nym shrnutim. Pozornost v nich bude zamérena na osud
zenskych rakvi (zpracovano také v Bravermanova-Kloudova 2010, 203-222).

V dobé, kdyz zemfela prvni zena Karla IV,, Blanka z Valois (t 1348; Bene§ Krabice
z Weitmile, 516), byla rakev s jejimi ostatky zpocatku bud jesté provizorné umisténa v bazi-
lice sv. Vita v chéru Panny Marie u oltare sv. Ludvika, ktery nechala zfidit, anebo jiz rovnou
stala v zapadni ¢asti pravé stavéného nového choéru gotické katedraly (v tom pripadé byl
oltar sv. Ludvika jiz umistén zde). Stejnym procesem ziejmé prosla i rakev Anny Falcké
(t 1353; Benes Krabice z Weitmile, 521; stéla by vSak u oltare sv. Mikulase, nachdzejiciho se
pobliz oltare sv. Ludvika). Anna Svidnicka ( 1362; Bene$ Krabice z Weitmile, 528) uz byla
pravdépodobné pohibena primo do krypty v chéru katedrély, kterou nechal tésné pred-
tim zbudovat Karel IV. Cisaf' sem byl pohtben v roce 1376. V roce 1387 zde nalezla misto
posledniho odpocinku (poté, co byly jeji ostatky privezeny ze Zbraslavi) Johana Bavorska,
prvni Zena Vaclava IV. (+ 1386; Staré letopisy ceské, 2; Dobner 1774, 315; Annotationes).
Posledni Karlova manzelka, Alzbéta Pomoranska (1 1393; Staré letopisy Ceské, 3), svého
choté prezila o patnact let. Po jeji smrti byla rakev s ostatky postavena vedle rakvi zesnu-
1ého cisare, jeho predchozich tfi Zen, jejichz rakve sem byly postupné premistény, Johany
Bavorské a ti'i pred¢asné zesnulych déti.

V roce 1396 do kralovské krypty jesté pribyly ostatky syna Karla IV. Jana Zhoteleckého.
V 15. stoleti sem byly ze Zbraslavi prevezeny ostatky Vaclava IV. a dale zde byla ulozena
téla Ladislava Pohrobka a Jifiho z Podébrad, v druhé poloviné 16. stoleti potom i ostatky
ptislusnikd habsburské dynastie — Ferdinanda I., jeho Zeny Anny Jagellonské, syna Max-
milidna II. a vnucky Eleonory.

V té dobé jiz byla pred vstupem do chéru katedrily zahajena vystavba nové hrobky.
Do tehdy zfizené podzemni krypty byly v roce 1590 preneseny ostatky vSech ceskych krala
(Pontanus a Braitenberg 1608, 30). Informace o tom, jak byly rakve v krypté usporadany,
se nam dochovala v pozdéjsim opise jedné z pasazi Veleslavinova Historického kalenddre
z roku 1590. Smérem k zdpadu byly postaveny rakve Karla IV., Ladislava Pohrobka, Blanky
z Valois, Anny Falcké a Jitiho z Podébrad. Smérem na sever Anny Jagellonské a Vaclava IV.,
na jih Maxmilidna II., Anny Svidnické a Elisky Pomoranské a na vychod Ferdinanda I.
a Eleonory (Rulik 1804, 14-15, ve zpravé nejsou zminény rakve Jana Zhoreleckého a Joha-
ny Bavorské). Vzapéti nato byly do nadzemniho, tzv. Colinova mauzolea, umisténého nad
kryptou, premistény rakve Ferdinanda I., Anny Jagellonské a Maxmiliana II. K velké zméné
doslo v roce 1612, kdy po smrti Rudolfa II. byl do podzemni ¢asti postaven cisaftiv objemny
sarkofag. Kvili tomu byly pravdépodobné obsahy rakvi Zen Karla IV., Jana Zhoteleckého
a Vaclava IV. uloZeny do jedné schrany (Gliickselig 1855, 67; o Johané Bavorské se ptimo
nehovori, a to ani v nasledujicim obdobi).

Neni zfejmé, jestli spole¢nou schranu zpocatku sdilely pouze tfi zeny Karla IV. anebo
vSechny Ctyfi, protoze tafografové Marie Terezie v roce 1743 poznamenali, Ze népis provedeny
cervenou kiidou na rakvi znél: ,Uxores tres Caroli IV. Rom. Imp. cum filio Wenceslao, Rege
S. Rom. Imp. et Bohemiae, et Joanne Marchione Moraviae et Com. Tirol.“ (Tt Zeny cisafe
Karla IV. a jeho synové, krdl svaté fise fimské a kral cesky Vaclav a markrabé moravsky
ahrabé tyrolsky Jan.) Tafografové chtéli ostatky identifikovat, namisto pétilebek v$ak nalezli
pouze ¢tyfi. Poznamenali, ze mrtvoly byly rozhazené, pata lebka tedy mohla byt skryta mezi
prachem, kostmi a shnilymi rouchy (Taphographia Principum Austriae 1772, 346-354).
Jan Jenik z Brattic, ktery kryptu navstivil v roce 1804 u ptilezitosti pohtbu Marie Amalie,
napocital v této rakvi $est lebek (Jenik z Brattic, 558-560). A v roce 1824 v ni bylo udajné
nalezeno lebek osm (Gliickselig 1855, 65-68). Pti vyméné rakvi v roce 1851 bylo do nové
schrany vlozeno pouze sedm lebek, z cehoz manzelkam Karla IV. byly pfipsany ctyfi. Dalsi
dvé mély pattit syntim Karla I'V,, jedna neznamé osobé (Zap 1855, 95).

V roce 1928 bylo z rakve vyzvednuto osm lebek a dalsi kosterni poziistatky. Kosti byly
rozhdzené mezi kusy vzorovanych latek. V drti se nachdzel i prstynek s ametystem, dnes
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bohuzel nezvéstny. Identifikaci kosternich pozistatkii provedl antropolog Jan Matiegka.
Sedm koster a lebek pattilo k sobé, osma lebka byla samostatnd. Z osmi lebek byly dvé
pravdépodobné muzské, ostatnich Sest vykazovalo Zenské znaky; Zenské pohlavilebky, k niz
podle Matiegky neslo ptifadit dalsi ostatky, vak bylo uréeno s otaznikem. Zenské ostatky
byly identifikovany jako pozistatky ¢tyt Zen Karla IV., védélo se o nich z dob minulych. Paté
ostatky byly urceny jako pattici Johané Bavorské, o niz se v§ak predchozi zpravy nezminuji.
Posledni zenskou lebku se nepodatilo nikomu pripsat. V dalsi rakvi, ktera vznikla v roce 1851
jako sbérna, rozpoznal J. Matiegka ostatky péti osob - tfi malych jedincd, pravdépodobné
déti KarlaIV., a dale dvou dospélych muzii. Kromé toho se zde nalézala i jedna stehenni kost,
nalezejici k zenské kostte z rakve manzelek Karla IV,, i tato skute¢nost dokazuje pomichani
obsahti rakvi v dobdch predchozich. Uréeni, ktera lebka mohla patfit které kralovné, provedl
J. Matiegka tak, Ze podle antropologickych znakt nachazejicich se na lebkach a kostrach
stanovil vék umrti a porovnal jej se znamym dozitym vékem pohrbenych Zen. Dal$im po-
mocnikem byla superprojekce predpokladanych proporci obli¢ejové ¢asti do bust kréloven,
nalézajicich se na triforiu katedraly (Matiegka 1932).

V roce 1935 byla dokoncena oprava kralovské krypty a byly zhotoveny nové rakve.
Do nich se vritily ostatky, pohfebni vybavy se od té doby staly soucasti sbirek Prazského
hradu. Poztistatky Vaclava IV. a Jana Zhoteleckého byly tehdy vlozeny do samostatnych
schran, zvlastni rakev pak patfila Zendam Karla IV. (Wirth 1935, 77-78; obr. 1).

Novy antropologicky prizkum, vedeny od roku 1976 E. Vl¢kem, ¢astecné revidoval
obsahy jednotlivych rakvi, které ne vzdy odpovidaly napisim na nich uvedenym. P¥i opétov-
ném ukladanivroce 1991 byly tyto nesrovnalosti napraveny. Skelet Vaclava IV. byl ptivodné
uloZen do rakve s oznacenim ,Jan Zhotelecky®, poztistatky Johany Bavorské se nalézaly
ve schrané s ostatky manzelek Karla IV. Od roku 1991 manzelé spocivaji ve spole¢né rakvi
oznacené ,Vaclav IV.“. V rakvi s ostatky manzelek Karla IV. byly nalezeny netuplné kostry
péti zen, Sest zenskych lebek a smésice dalsich kosti, kostra Alzbéty Pomoranské véak byla
pohtbena v rakvi s lebkou Véclava IV. V roce 1991 byly do rakve Karlovych manzelek po-
chovany jenom jeho ¢tyfi zeny. Zbyvajici Zenska lebka byla vloZena do rakve s oznacenim
»Jan Zhotelecky®, do této rakve byly ptidany i ostatky dvou neznamych muzi. Poztistatky
malych déti, nejspise nedospélych synii Karla I'V., byly potom umistény do schranky s ostatky
jejich star$iho bratra Vaclava (Vi¢ek-Spévacek 1989; Vicek 1999, 202-239).

Lebka neznamé osoby Zenského pohlavi pohtbend do rakve spole¢né s ostatky Jana Zho-
feleckého by se mohla interpretovat jako ostatek Guty Habsburské, prvni Zeny Véclava I1. Jeji
hrob se kdysi nalézal v kapli sv. Simona a Judy, tedy tam, kde byly ulozeny i ostatky rakouského
a $vabského vévody Rudolfa a ¢eského krale Rudolfa I. Habsburského. Hrob Guty udajné
zanikl za husitskych vélek. Guta v$ak byla kralovnou, a jako takové ji nalezel hrob po boku
ostatnich panovnik a jejich manzelek (Bravermanova-Lutovsky 2007, 158-159). Takto se
do kralovské hrobky posléze dostaly i ostatky Rudolfa I. Habsburského a jeho stryce Rudolfa
(Bravermanova 1997, 67-84) ¢i ceského knizete Konrada II. Oty (Bravermanova-Otavska
2000, 405-428; Bravermanova-Kloudova 2009, 463-483).

Pfisledovani osudu pohtebnich vybav je nutné se vratit do roku 1928, kdy byly oddéleny
od kosternich pozistatkd. V té dobé vyslo nékolik ¢lankd, které jsou az na vyjimky pouze
obecné (Merhout 1928, 1-2; Hilbert-Matiegka—Podlaha 1930, 241-257). Ponékud obsirnéji
se o latkach a rouchdach z nich zhotovenych zminuje J. Cibulka. PiSe, Ze ,,v rakvi manzelek
Karla 1V. byl nalezen nejvétsi pocet ldtek. Kromé nevzorovaného hnédého sametového pldste,
zjevné pozdéjsiho piivodu, nebylo ldtky, kterd by bezpecné nemohla existovat v druhé polovici
XIV. stoleti. Druhou vyjimkou byly dva malé kousky ldtky, vzorkované linedrné stylizovanymi
ptaky v kruzich. Ostatni ldtky z rakve Karlovych manzelek patii do XIV. stoleti. Jsou tu Zenské
Saty se vzorem listu araceového se zlatymi pruhy na ramenou a jiné saty kolem krku zdrhnuté
v soubézné plissé s malymi dirkami kolem vystihu, jimiz bylo protazeno poutko. Vedle téchto
dvou Satii je tu tunika rdzu spiSe muzského, jejiz vzor tihne spise do XV. stoleti. Kdoz vi, nebyl-
-li to Sat mrtvoly, kterd byla pohtbena jako Viclav IV. Jind ldtka je zdobena vzorem plachetni
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Obr. 1. Nova kralovska krypta, dnesni stav. Foto J. Gloc.
Abb. 1. Neue Konigliche Krypta, heutiger Zustand. Foto J. Gloc.

lodi, véc dosud nezndmd, jiné ptindseji v odlisné stylizaci vzory dracki, khilinti, fonghoangii,
lotusovych kvétii a palmet, tu symetricky podle osy komponovanych, tu v nepfetrzitém raportu
jednosmérné za sebou bézici. Vétsina jsou piivodu italského, nékteré ukazuji presnéji do Luccy,
jako latky s véZemi, ale i tu je jedna ldtka asponi podle vzorku pivodu perského. Ze zdvojii
Ceskych krdaloven zbyl jen maly kousek.* (Cibulka 1928, 43).

Konkrétnéjsim by se mohl zdat clanek, ktery v roce 1931 napsala M. Lejskova. Pise,
ze pozustatky rouch, do kterych byly mrtvoly odény, byly riznym zptisobem prehdzeny
a smichdny. Ze zméti tkanin se dala ¢aste¢né rekonstruovat dvé Zenska roucha, i kdyz se
nedochovala v tiplnosti. Ziviitek prvnich $att byl ptiléhavy a mél vpiedu dirky a niténé
knofli¢ky. Na zadech byly plisované pruhy latky, pripominajici ktidla. Tato ,.kidla“ ¢dste¢né
zakryvala i predek ziviitku. Roz$ifenou sukni vypodsivkovanych $atti tvotily ¢tyti dily. Druhé,
rovnéz podsité Saty, mély hladky stfih, rozsitenou sukni a hluboky vysttih, ktery na jedné
strané spinala zlatem protkavand paska. Saty se tidajné velmi $patné zachovaly, naptiklad
rukavy viibec ne. Na prilozeném obrazku nakresleném M. Procheovou je naznaceno, Ze
druhé aty byly na bocich prestfizené a nabirana sukné byla nasazena zvlast (Lejskova 1931,
5-9, obr. 3-4.). M.. Lejskova vSak bohuzel nenapsala, z jakych konkrétnich tkanin byla tato
dvé roucha usita, takZe interpretace jejiho textu je dnes obtizna.

Dalsi, kdo se pohfebnimi vybavami z kralovské hrobky zabyval, byla ]. Gollerova-Placha
(Gollerova-Plachd 1937). Autorka se v ni fundované vénuje popisu a uméleckohistorické
interpretaci dvaceti vzort, technologicky rozbor tkanin tehdy proveden nebyl. Bohuzel
také, az na nepatrné vyjimky, nebyl uc¢inén pokus ztotoznit nalezené tkaniny s odévem
konkrétnich osob, prestoze v roce 1937 neuplynula dlouha doba ode dne, kdy latky byly
z jednotlivych rakvi vyjmuty. J. Gollerova-Placha k tomuto poznamenavd, Ze pti riznych
navstévach hrobky byly textilie natolik pfehazeny a promiseny, Ze jejich identifikace podle
puvodniho nositele nebyla mozna. V jeji publikaci také neni naznaceno, jaky typ roucha
byl z uvedenych latek usit.

V dobé po vyjmuti tkanin z rakvi tedy nebyl zvefejnén zadny textilnétechnologicky
rozbor, prestoze nékterym textilnim $koldm byly poslany utrzky latek, podle nichz byly



zhotoveny technické nakresy. Na jejich zakladé bylo potom 13 vzort pretkano. Z nékterych
nové vytvorenych latek byla usita paramenta. Déle byla ze vzorka kopif vytvofena dvé alba,
znichzjedno bylo posléze pfedano do Uméleckoprumyslového musea v Praze a druhé, které
se nachdazelo na Prazském hradé, je bohuzel ztraceno. Akce s pretkavanim kopii véetné toho,
ze nékteré tkaniny byly pfi této prilezitosti vycistény, znamenala, ze latky — adajné 26 ruz-
nych druht - byly z Prazského hradu odneseny. V roce 1937, zabalené v jednom baliku,
byly vraceny zpét, avsak jenom jejich ¢ast (Archiv Prazského hradu, Jednota pro dostavéni
chramu sv. Vita, karton 24, 25). Jak se prokazalo, v mezidobi od vyjmuti textilii z krypty az
do doby jejich vraceni na Prazsky hrad doslo ke znaénym ztratam. Napriklad jesté na zac¢atku
80. let se idajné nekolik vzorki, predanych v 30. letech Stredni textilni priimyslové skole
v Liberci, nachdzelo na pidé této skoly. Dnes jsou nezvéstné.

Na tkaniny z kralovské krypty se postupem ¢asu pozapomneélo. V roce 1979 byly ndhodné
objeveny v depozitafi nad starymi deskami zemskymi. Soubor byl poté v roce 1980 restau-
rovan ve Statnich restauratorskych ateliérech, bohuzel v$ak s problematickym vysledkem
(Restauratorskd zprava 1980). Od pocatku 90. let 20. stoleti je kolekci vénovéna systematickd
péce: pozustatky odévii jsou uloZeny v klimatizovaném depozitafi, konzervovany, zavéry
pruzkumi publikovany a prezentovany na vystavach, predev$im ve stalé expozici P¥ibéh
Prazského hradu.

Zivitek zenskych $ati

Obsahem tohoto ¢lanku je zpracovani dalsi ¢asti pohfebnich vybav vyzvednutych ze
spole¢né rakve ceskych kraloven, Vaclava IV. a Jana Zhoteleckého. Nejpodrobnéjsi popis
zanechal J. Cibulka (viz text vy$e). Dnes jsme jiz schopni ur¢ité latky priradit k nékolika
nedéavno konzervovanym a prozkoumanym soubortm ¢i jednotlivym odévim. O latce
s linearné stylizovanymi ptaky v kruzich vime, Ze zfejmé pochdzela z romanské prenosné
schrany, vniz byly vroce 1191 preneseny ostatky ¢eského knizete Konrada II. Oty z jizni Italie
na Prazsky hrad (Bravermanova-Otavska 2000, 405-428; Bravermanova-Kloudova 2009,
463-483). Hnédy sametovy plast pattil Janu Zhoteleckému (Bravermanova-Kloudova 2006,
403-412). Tunika je dnes interpretovana jako dalmatika a skute¢né se pripisuje Vaclavu IV.
(Flury-Lemberg-Otavsky 1994, 293-304). Latka zdobena vzorem plachetnilodi dosud nebyla
konzervovana, nicméné je jednoduse rozpoznatelna. Ptivodné z ni byly usity zfejmé zenské
$aty, naproti tomu tkanin s dracky, khiliny, fonghoangy, lotusovymi kvéty a palmetami je
vsouboru nékolik v riiznych variantach, jednalo se totiz o typicky vyzdobny motiv gotickych
textilif. Pod timto obecnym popisem se zfejmé skryvala i neddvno prozkoumana tkanina
zdobend ruZicemi a palmetami, obklopenymi dvojicemi riznych zvifat, z niz byly usity
zenské $aty. Jsou dlouhé, jejich predni i zadni dil tvori rovné pruhy latky, které jsou od pasu
smérem dolu rozstizeny. Do pristiihti byly vlozeny kliny. Rukavy se nedochovaly. Roucho
bylo s otaznikem pripsano Anné Svidnické (Bravermanova-Kloudova 2010, 203-222).

J. Cibulka se dale zminil o dvou $atech, prvnich se vzorem listu araceového a druhych
zdobenych plisé. Ziejmé prvni zminéné Saty, zdobené listem aracea, dochované viak jenom
fragmentarné, v roce 2009 konzervovala Bettina Leppin (Leppin 2009). K tomu, Ze jednu
z latek, ulozenou mezi dosud nezpracovanymi tkaninami z kralovské hrobky, 1ze skute¢né
priradit k té, kterou J. Cibulka stru¢né popsal, vedla nasledujici uvaha. Vzor, jehoz detail tvori
araceovy list, je pomérné ojedinély. Tento list, vyriistaji z oddenku ve dvou radach a majici
mecovity a za$picatély tvar, se nachdzi na trvalkach $iroké celedé araceae. Listy téchto rostlin
jsou riznym zptisobem zbarvené do zelena, nékdy maji v plose bilou az $edivou kresbu.
Tkaninu, z niz jeden prvek ptipomind araceovy list, zminila té7 J. Gollerova-Placha. Uvedla
ji po ¢islem 12 jako latku s motivem ptaka v paskovém trojlistu (Gollerova-Plachd 1937,
18-19, obr. 12). Pise: ,Vzor ldtky se sklddd z jednosmérnych tad, jejichZ motivy jsou sdruze-
ny ze dvou prvkii. Horni prvek je ptik-labut, orientovany vpravo se zpétnym drZenim hlavy,
drzici v zobdku pdsku, vyplnénou stylizovanym arabskym pismem, svinutou do trojlistu okolo
zvitectho téla. Dolnim prvkem, soustiedéné pojatym, je palmeta, z niz vybihaji dva symetricky
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rozloZené a zahrocené listy s teckovanymi okraji, vyplnéné motivem srdcovitym. Témito listy
proplétaji se tiponky s lotosovymi kvitky. Barva ldtky byla odstinu smaragdové zeleného (...)
Labut se svym prudce stocenym krkem je jiz hodné zevropsténym fonghoangem. V rostlinnych
motivech jesté znacné zaznivaji prvky vychodni. Zajimavd je dvojice listil, které hlavné v hofeni
cdsti a v teckovani okrajii pripominaji araceovy list, uzivany na ldtkdch koptickych. Vypli
araceového listu a zaoblend spodni ¢dst v podobé kalichu tu jiz podlehly znaénym proméndm.
Latku J. Gollerova-Plachd ur¢ila jako italskou ze 14. stoleti.

Podle této originalni tkaniny, kterou budeme dale shodné s J. Gollerovou-Plachou nazyvat
latkou s motivem ptaka v paskovém trojlistu, byla v 30. letech 20. stoleti zhotovena kopie.
V albu ulozeném v Uméleckopriimyslovém muzeu je zatazena pod ¢islem 12.

Ve sbirkach Prazského hradu se v souc¢asné dobé nachdzeji jeji tfi fragmenty: prvni
predstavuje témér cely predni dil zivitku zenskych $ati, ktery byl v partii bokt ukoncen
prestfizenim, druhy, zadni dil Ziviitku, zachovany pouze v ¢asti kolem krku a ramen a kon-
¢ici zhruba v puli zad, a tfeti, mensi, trojuhelnikového tvaru. B. Leppin tkaninu nejprve
podrobila textilnétechnologickému priizkumu' a poté konzervovala.’

Zakladem tkaniny je pétivazny osnovni atlas, tvoreny hlavni (zdvojenou) osnovou
a zakladnim utkem. Hlavni osnova i zdkladni ttek jsou z hedvabi, které ma dnes zelenou
barvu. Vzor vytvareji dva lancé utky — prvni hedvabny, dnes okrovy, druhy s Inénou dusi
obtocenou pozlacenym kozenym (?) paskem, témért se nedochoval -, které vazi s vaznou
osnovou (hedvébi, dnes okrové) na lici v kepru 3/1 S. V mistech vzoru jde vazna osnova
i pod zékladni utky, ¢imz jsou propojeny ob¢ jinak samostatné vrstvy tkaniny. Tam, kde
jsou lancé ttky v rubu pod atlasem, vazi s vaznou osnovou v kepru a s atlasem nejsou
nijak provazany.

Tkaniny s obdobnou vazbou nachazime ve svétovych sbirkach pomérné ¢asto. Jmenuj-
me si naptiklad lampasy, interpretované jako italské z druhé poloviny az konce 14. stoleti
z Krefeldu (Deutsches Textilmuseum). V zakladu maji pétivazny atlas a ve vzoru jeden az dva
lancé utky jinych barev a jeden zlaty ttek. Utky jsou vdzané vaznou osnovou v kepru (Tietzel
1984, 342-343, 346-347, 353-355). Obdobné vazby nachazime i na nékterych tkaninach
ulozenych v Berliné (Kunstgewerbemuseum; Wilckens 1992, 118-120).

Vzor latky popsala ve své knizce J. Gollerova-Plachd (viz text vy$e). B. Leppin popis
doplnila o dalsi detaily a také o technicky tdaj, ze vSechny motivy vzoru byly provedeny
zlatym lancé ttkem, pouze prstenec okolo pestikii mezi listy polopalmety byl vytkan dnes
okrovym lancé utkem (Leppin 2009, obr. 2). Tkanina byla ptivodné zelend, tato barva se
dodnes pomérné dobie dochovala.

J. Gollerova-Placha latku s motivem ptéka v paskovém trojlistu interpretuje jako italskou
ze 14. stoleti, blizsi geografické upresnéni vsak podle ni neni mozné. Uvady, Ze totozna tkanina,
interpretovana jako italska z 14. stoleti, se nachazi v Berliné (Kunstgewerbemuseum; Lessing
1900, tab. 171c, dnes jiz neexistuje).’ Podle badatelky se motiv pasek s pseudoarabskym
népisem ve spojeni se zvifecim motivem na italskych latkach ve 14. a 15. stoleti vyskytoval
Casto, dokladaji to napriklad tkaniny uloZené v Diisseldorfu (Kunstmuseum; Falke 1913,
obr. 492, 493) nebo nyni v Berliné (Kunstgewerbemuseum; dfive Gdansk, Marienkirche;
Lessing 1900, tab. 197a). Labut se sto¢enym krkem je na latce s motivem ptaka v paskovém
trojlistu podle J. Gollerové-Plaché evropsky podana, predlohou ji véak byl ¢insky fonghoang.
Co se tyka araceovych listi, které tvori polopalmetu, tento vytvarny prvek pfipomina detaily
na koptickych latkach (Gollerova-Placha 1937, 18-19).

O stiedovékych italskych vzorech na tkaninach bylo nedavno podrobné publikovano,
proto nyni jenom stru¢né (Bravermanova-Kloudova-Otavskd-Vrabcova 2005, 478-479;
Bravermanova-Kloudova 2010, 203-222).

Vétsina vyzdobnych motivli ma svij ptivod v Asii, Evropa se s nimi mohla seznamit
ipfimo na tkanindch, které do ni byly dovazeny. Pfedevs$im Itdlie se témito exotickymi vzory
inspirovala a déle je rozvijela. Od konce 13. stoleti se v Asii i jizni Evropé zacalo upoustét
od tradi¢nich vyzdobnych prvka, kdy plocha byla ¢lenéna pomoci kruhti a dalsich prisné
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ohrani¢enych geometrickych
utvart, které byly vétsinou
vyplnény centralnim rostlin-
nym ornamentem obklopenym
dvojici staticky pojatych zvifat.
Namisto toho nastupovala ozi-
venost a pohyblivost. Vyzdobné
motivy zacaly byt nové sesku-
povany do fad, ve kterych byly
umistovany bud soubézné, nebo
stiidavé. Hlavnim ornamentem
sice nadale zustavalo zvife,
avSak jiz s realistickymi rysy.
Mezi rostlinnymi motivy se
objevuji nové vyzdobné prvky,
predevsim listy a plody vinné
révy.

Zvlastni oblibé se v Italii
tésily drobné ¢inské vyzdobné
prvky, které upoutaly svoji
zdraznénou asymetrii, po-
hyblivosti a hemzZenim zvirat
a pohadkovych bytosti. Motivy
dracich koni a kle¢icich pst se
véak v Italii ménily ve skakajici
nebo lezici jednorozce, jeleny,
leopardy, lamy a lovecké psy. Ciniti dvounozi ptaci se silné stocenymi krky a hlavou, vlaji-
cimi kiidly a véjifovitym ocasem se stavali papousky, jestaby, labutémi, sokoly a orly, ¢insti
draci prechazeli v bazilisky a Ivy. Ornamentalni motivy jako lotosové iponky a kvéty byly
zevropstovany v palmety a drobnéjsi zavinuté ornamenty.

Italské tviirce predloh latek vSak poutaly i predoasijské a islamské tkaniny, nejvice
geometrickd sit ramujici obrazce, palmeta, arabska pismena, ale i staticky pojaté postavy ¢i
masky zvirat, pfedev$im lvt a leopardt.

V druhé poloviné 14. stoleti se vzornice italskych latek nadéle obohacovala o prvky
z domdciho prostredi, a tak na tkaninach vidime hrady, studné, lodi, stany, skaly, figuralni
vyjevy, vlajici pasky - ¢asto s pseudoarabskymi pismeny -, paprsky zatici z mraki a jiné.
Zvitata jako orli, sokolové, labuté, jeleni a kachny se volné pohybovala, honila, pronasledovala
¢i sedéla na stromech. Rostlinny ornament byl rozmnozovan o nové prvky z ptirody, jako
stromy s korunami a sukovitymi vétvemi ¢i kefe vyrustajici ze skal nebo ze zemé. Palmety
mély kruhovy tvar. Na tkaninach se objevuji i cirkevni prvky, jako postavy andéla ¢i motiv
Zvéstovani. Plocha byla vyzdobnymi motivy vice zaplnéna, nez v predeslém obdobi, jed-
notlivé prvky byly také ¢asto komponovany do tvaru zaspicatélych ovald.

Prestoze jednotlivé prvky vzoru na latce s motivem ptaka v paskovém trojlistu — ptak
se silné sto¢enym krkem pripominajici labut, polopalmeta a paska s pseudoarabskym né-
pisem - se na stiedovékych italskych latkach nachdazeji hojné, desén, u néhoz kompozice
jednotlivych prvki by byla obdobnd jako na nasi tkaning, se na dochovanych sttedovékych
textilnich pamatkach nalézt nepodarilo.

Nicméné je mozné se zastavit u latky z posledni ¢tvrtiny 14. stoleti az prvni tretiny
15. stoleti, ze které byla usita kasule sv. Vojtécha (Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch).
Nachazi se na ni zlatou niti vytkavany ptak pfipominajici labut, av§ak umistény do kruho-
vych medailéni vytvorenych ze zlatych listti (Bazantova 1997, 84, obr. 3; upfesnéna datace
M. Bravermanova). Vytvarné podani desénu je tedy odlisné.

Obr. 2. Rekonstrukce vzoru Zivitku $ati. Kresba B. Leppin.
Abb. 2. Rekonstruktion des Leibchenmusters des Kleides. Zeichnung B. Leppin.
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Obdobu vzoru se nepodarilo nalézt ani ve stfedovékém vytvarném uméni. Jednotlivé
detaily — palmeta, rostlinné iponky a ptak se silné stocenym krkem, usporadané téz v ra-
dach se sttidavym rytmem - se sice vyskytuji napriklad na obrazu Niccol6 di Pietro Trunici
Madona s andély (Cambridge, Fogg Art Museum, pted 1394), avsak nenachazi se zde to,
co je pro nasi latku charakteristické, a to umisténi ptéka v paskovém trojlistu vytvorenym
pseudoarabskymi pismeny.

Prestoze pfima vzorova analogie tedy nalezena nebyla, je mozné souhlasit s interpretaci
J. Gollerové-Plaché, a to ze tkanina s motivem ptaka v paskovém trojlistu ma italsky ptivod
abyla utkdna ve druhé poloviné 14. stoleti. Tomu odpovida i technika, kterou byla zhotovena,
tzn. latka je lampasem se vzorujicimi lancé ttky — rtiznobarevnym a zlatym. Pravé zptisob
zhotoveni zlatych niti je dal$im dikazem toho, Ze zkoumany lampas pochdzi z Italie, nebot
zde od 14. stoleti zacaly rostlinné, a tim i lacinéjsi duse nahrazovat draz$i hedvabny material
(Bravermanova-Kloudova-Otavskd—Vrabcova 2005, 477).

Na zakladé inventart svatovitské katedraly vime, Ze za Lucemburki se v chramovém
pokladu nalézalo pomérné zna¢né mnozstvi zlatem vytkavanych luxusnich tkanin, které se
v soudobych pisemnych pramenech nazyvaly baldekinus (baldakin, baudekin, baldechinum,
balckina, pallicanus, paldkinus) a nachum (nasetum, nasé¢). Mnohé z nich byly zdobeny
rostlinnymi i figuralnimi motivy (vice viz Moravcova 1972, 141-142; Bravermanova-Otav-
ska 1999, 429-430; Bravermanova-Kloudova-Vrabcova 2002, 659-660), tedy témi, které
se nalézaji i na latce s motivem ptaka v paskovém trojlistu. Napriklad na baldekinu s ptac-
ky a zlatymi lvy, uvedeném v inventéfi z roku 1387, se také nachazelo ,,pohanské” pismo
(Podlaha-Sittler 1903, XLV, zapis ¢. 432), anebo ve stejném inventdti je uvedeno, Ze oltari
sv. Vojtécha byl darovan purpurovy a zlatem vytkavany pluvial, na némz se nachézeli ptaci
pripominajici labuté (Podlaha-Sittler 1903, XLVT, z4pis ¢. 466).

Tkanina s motivem ptaka v paskovém trojlistu se zachovala ve tfech fragmentech. Prvni
je horni ¢ast zivitku $att o délce 57 cm a $ifce 41 cm, druhy, o délce 36 cm a $ifce 40 cm,
tvarem pripomina prvni, av§ak v dolni partii se nedochoval, tfeti ma trojuhelnikovy tvar
aje 19 cm dlouhy a 5 cm $iroky.

Vzhledem k mirdm dvou nejvétsich dild, predevsim $ifce pres prsa i malému okrouhlému
vysttihu u krku, je zfejmé, Ze se jedna o ¢ast zenskych $atd, a to zfejmé predniho dilu ziva-
tku, konc¢iciho zhruba v partii boki, kde byl prestizen (zachoval se ptivodni rozlozeny Sev
zélozky, vpichy po jehle v§ak chybi), a zadniho dilu Ziviitku, ktery dnes kon¢i v pili zad (obr.
3). Podél vysttihu u krku je na pfednim dile rozloZzena zélozka §vu a dvé fady vpichti po jehle
na obou stranach ohybu, na zadnim dile je rozlozena zalozka $vu, ale vpichy po jehle chybi.
Na prednim dile se déle
kromé jiz vyse zminé-
ného rozlozeného svu
zalozky u dolniho okra-
je dochovaly vpichy
podél pravého ramene
(rozloZeny Sev zalozky
zde chybi), ¢aste¢né po-
dél pravého priramku
a nepravidelné kolem
pravého i levého boku.
Na zadnim dile jsou
vpichy pouze na le-
vém boku (rozlozeny
$ev zalozky zde chybi),
na pravém rameni je

B, jak rozlozeny Sev zdloz-
Obr. 3. Ziviitek $ati po konzervovani. Foto J. Gloc. {(a ok g ? vy(sle al(il o
Abb. 3. Leibchen des Kleides nach der Konservierung. Foto J. Gloc. Y ta ve rady vpichu




po jehle na obou strandch ohybu. Posledni dochovany fragment trojihelnikového tvaru ma
po jedné strané rozlozeny Sev zalozky a dvé rady vpichil po jehle na obou stranach ohybu,
na dalsich dvou strandch se nedochovaly zadné stopy. Tento fragment se nepodatilo nikam
umistit, nevime tedy, kde se na popisovanych $atech kdysi nachdzel.

Vzhledem k dochovanym detailiim se lze ¢aste¢né vyjadrit k pavodnimu tvaru roucha
a k jeho nékterym stfihovym a krejéovskym detailiim: Ziviitek byl hladky, Saty byly v partii
bokt prestrizeny a sukné nasazena zvlast. Vystrih u krku byl pravdépodobné zacistén tak,
ze latka byla smérem dold ohnuta a pfichycena pfednim stehem. Na levém rameni predni-
ho i zadniho dilu se nenachdazeji zadné stopy po prehybu i stezich, latka vSak pfi srovnani
s pravym ramenem kon¢i niZe. Je tedy pravdépodobné, Ze v této partii, a to na obou dilech,
¢asti tkaniny dnes chybi. Na pravém rameni byly dily k sobé zfejmé spojeny tak, Ze prvné byl
okraj latky na zadnim dile zalozen smérem dold, potom byl podsunut okraj latky predniho
dilu, dale byl ohnuty okraj zadniho dilu ru¢nim zaposivacim stehem prichycen k okraji
latky predniho dilu a na zavér opét ru¢nim zaposivacim stehem prichycen okraj pfedniho
dilu na zadni. Jak byly po stranach spojeny predni a zadni dily neni zcela zfejmé, asi byly
u kazdého dilu samostatné prvné okraje latky ohnuty smérem dolt a prosity ru¢nim zapo-
$ivacim stehem a poté byly oba dily spojeny pfednim stehem.* Rukavy $att chybi, na levém
pruramku predniho dilu se sice zachovalo nékolik vpichii po jehle, avsak téchto detaili je
tak malo, Ze nemaji vypovidaci hodnotu. Nicméné vzhledem ke tvaru obou dilt zivatku Ize
predpokladat, ze odév ptvodné rukavy mél.

Jednozna¢né je vsak to, ze $aty byly zhotoveny narychlo jako pohtebni roucho, nebot
vzor latky je na obou dilech polozen opa¢né, tedy smérem dolii. To by v pripadé Satt, které
by jedna z ¢eskych kraloven nosila jesté za svého Zivota, nebylo mozné.

J. Cibulka ve svém ¢lanku o tkaninach a rouchach z kralovské krypty zminuje o po-
ziistatcich dvou zenskych Satd, prvnich, ,,se vzorem listu araceového se zlatymi pruhy
na ramenou, a druhych, zhotovenych z plisé latky. J. Gollerova-Plachd tkaninu, z niz
jeden prvek pfipomina araceovy list, uvadi ve své knizce pod ¢islem 12. Dal$im, kdo se
zabyval nékterymi detaily nélezu z kralovské hrobky, a to dvéma konkrétnimi Zenskymi
$aty, byla M. Lejskova. Bohuzel vSak nenapsala, z jakych tkanin byla tato roucha usita (viz
vyse), takze identifikace je dnes obtizna. Je vSak zfejmé, Ze myslela stejné dvoje $aty, jako
J. Cibulka, ktery byl zaroven konzultantem jejtho ¢lanku. Jedny $aty M. Lejskova skute¢né
popisuje jako zdobené plisé, o druhych sdéluje, ze mély hladky sttih, rozsifenou sukni
a na ramenech je zdobila borta. Byly i vypodsivkované. Vice nesdéluje. Z prilozeného
obrazku vSak vyplyva, Ze Saty mély zivitek na bocich presttizeny, okrouhly a nijak zvlast
hluboky vysttih a zvlast nasazenou nabiranou sukni. A to je hlavni voditko pro piipadné
ztotoznéni $atll zhotovenych z latky s motivem ptaka v paskovém trojlistu, nebot predni
dil ziviitku byl jednozna¢né na bocich prestfizen a do partie sukné plynule neprechazel.
Také tvar vystiihu se shoduje.

M. Lejskova dale pomoci teckovani na obrazku chtéla naznacit, které ¢asti $atti se v dobé,
kdy méla moznost se s nalezem seznamit, dochovaly (obr. 4). Podle ni to byla leva ¢ast pred-
niho dilu Ziviitku a sukné a leva ¢ast zadniho dilu zivitku a sukné. Rukavy jiz tehdy zfejmé
neexistovaly. Toto sdéleni se oproti realité trochu odlisuje, nebot predni dil Ziviitku je dnes
témeér cely, zadni jenom do ptilky. Sukné se nedochovala, 0 malém tfetim trojihelnikovém
fragmentu nevime, kde byl umistén.

Zajimavym sdélenim J. Cibulky i M. Lejskové je, ze tyto $aty byly na ramenou zdobeny
zlatou stuzkou. V konvolutu tkanin z kralovské hrobky se naléza jedna samostatna stuzka
o celkové délce 40 cm (je v jednom dlouhém a trech kratkych fragmentech), zhotovend
na desti¢kach a geometricky zdobena dvéma lancé atky (rtiznobarevnym a dnes jiz témér
vypadlym zlatym). Ve zpravé Restauratorskych ateliérti z roku 1980 vsak o této borté neni
zadna zminka. Pfes veskerou snahu autorky tohoto ¢lanku i B. Leppin se bohuzel nepodarilo
nalézt jakykoliv vztah této stuzky k dochovanym fragmentim vyse popisovanych $att, i kdyz
byly zkoumany veskeré mozné krejéovské detaily. Presto nevyluc¢ujeme, Ze nase $aty ptivodné
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borta mohla zdobit, mohla na-
priklad byt pfipevnéna nalevém
rameni v mistech, kde dnes jiz
tkanina chybi.

M. Lejskova se déle zminuje,
ze Saty byly vypodsivkované.
I v tomto ptipadé se na zddném
ze tf1 dochovanych fragmenti
detail, ktery by svéd¢il o tom,
ze k $attim byla kdysi pfipojena
podsivka, nenalezl. Ani v kon-
volutu zbytkt podsivek rouch
z kralovské hrobky se zadna
podsivka, ktera by se k popiso-
vanym $atim hodila, nenachdzi
(zbyvajici podsivky, které dosud
nebyly pfifazeny ke svrchnim
odéviim, jsou ve fragmentdrnim
stavu a dochovalo se jich pouze
malé mnozstvi; Prajzlerova
2007).

Rekonstrukce tvaru $att,
i kdyz ne vse se podafilo vy-
svétlit, odpovidd Zenské go-
tické modé. Tehdy se po vol-
ném romanském odévu ujal
odév priléhavéjsi a krejéovsky
Obr. 4. Zakresleni dochovaného Zziviitku Satii do kresby M. Lejskové z roku propralvcovapy, ,prvI 'zpousobeny
1931, v niz byl rekonstruovén udajny tvar jednéch z tehdy nalezenych zen- ~ pOStave nositeld. ZlVUth byly

skych Sati. Teckovéni - dochované ¢ésti; plnd ara - rekonstrukee tvaru.  tvargyané §vy a zaSevky, ¢asto
Kresba B. Leppin. vy Y

Abb. 4. In einer Zeichnung von M. Lejskova aus dem Jahr 1931 eingeze- se StahOVaIY pomoci snerovani
ichnetes erhaltenes Leibchen des Kleides, in welcher die angebliche Form 3 fad knoflika. Rukévy obkres-
eines der damals gefundenen Frauenkleider rekonstruiert worden war. , o .,
Punktiert - erhaltene Teile; schwarze Linien - Rekonstruktion der Form. lovalY ramenni kloubak zapesti

Zeichnung B. Leppin. se rozsifovaly. Mnohdy ustily
na loktech do dlouhych cipt,
které byly ozdobné vykrouzeny a nékdy dosahovaly az k zemi. Mohly v§ak byt i samostatné
a k Satiim se pouze privazovat. Vystiih Ziviitku u krku byl ptivodné uzavieny, postupné se
v$ak tak prohluboval, az zacal ¢aste¢né odhalovat i nadra. Sukné Zenskych $att se prodlu-
zovala do vlecky, aby tak zdtiraznila tvar bokd, a celd silueta nabyla typického esovitého
prohnuti. Zdtiraznén byl i pas. Zakladnimi dvéma Zenskymi odévy byla tzv. cotte, ptivodné
spodni tunika, ktera se v pase stahovala, postupné se jeji ziviitek staval tésnéjsi a naopak
partie sukné roz$ifovala. Rukavy méla uizké anebo se smérem k zapésti rozsitovaly. Cotte se
zformovala i do tzv. cotte-hardie, odévu s hlubokym vysttihem, pomérné dost utésnénym
(ipomoci knoflikt), s rukavy nékdy usticimi v tzv. pachy (volné visici rukavy ¢i spise falesné
rukavy, prisité v ramenni nebo loketni ¢asti). Dalsim odévem byl surcot, svrchni odév, néco
mezi plastém a Saty. Ptivodné byl pomérné Siroky a také se prepasaval, postupné zacal mit
podobnou siluetu jako cotte, nemél vak rukavy. Jeho priiramky se postupné prohlubovaly.
Byval téZ lemovan anebo i cely podsivan kozesinou. Vedle dlouhého surcotu vznikla i jeho
kratka verze. K tradi¢nimu Zenskému odévu patfil také plast polokruhovitého st¥ihu, pod-
$ivany latkou jiné barvy nebo koze$inou (napt. Boucher 1997, 191-217; Davenport 1948,
190-242; Houston 1996, 95-121; Kybalova 2001, 122-222; Norris 1999).
Z vyse uvedeného vyplyva, Ze Saty zhotovené z latky s motivem ptaka v paskovém troj-

1!

w’l e
W e
n%ﬁ"": Lk

g

T

~,

2
BCATE ES

e
- It T b ST,

I e e

1

602



listu byly kdysi spise cotte nez surcotem. Rozsifeni odévii od pasu dold, a to jak zenskych,
tak muzskych, se od 12. stoleti vétsinou dosahovalo vkladdnim klint trojuhelnikového ¢i
lichobéznikového tvaru do stfedu predniho i zadniho dilu - tyto dily vSak nebyly v pase
ani na bocich presttizeny - a po stranach. Takto byly také zhotoveny zatim jediné konzer-
vované a prozkoumané Zenské Saty z kralovské hrobky - surcot ¢i cotte jedné z ceskych
kraloven (Anny Svidnické?) - nalezené ve stejné rakvi jako pozistatek $até zhotovenych
zlatky s motivem ptaka v paskovém trojlistu (Bravermanova-Kloudova 2010, 203-222, zde
je také podan prehled o dochovanych, prfedevsim Zenskych, sttedovékych Satech v Evropé).

Pravé zkoumany odév vSak byl zhotoven trochu jinym zptisobem, predev$im Zivitek
byl na bocich pfestfizen. Sukné tedy musela byt nasazena zvlast, rozsifena byla zfejmé
pomoci nabrani nebo plisovani latky v misté jejtho ptipojeni k zivitku (k této stfihové
moznosti napt. Kania 2010, 163-165). Podobné mohly byt stfizeny vinéné $aty, jejichz ¢ast
se ndm dochovala v zenském hrobé z 14. stoleti v Uvdalu (stavkirke). Ziviitek byl zfejmé
usit ze $esti (?) dilt (dochovala se jenom ¢ast zadniho), na néj navazovala plisovand sukné
(nyni Oslo, Norsk Folkemuseum; Vedeler 2006, 125-128). Na pohfebisti v Herjolfsnaes se
zase dochovala jenom ¢ast plisované sukné (?), $aty tedy musely byt v pase prestfizené (nyni
Kodan, Nationalmuseets; @stergard 2004, 129, 189).

I'vikonografickych pramenech se tento detail vyskytuje spise zfidka. Takto zhotovené Saty
vSak ma jedna z ,,Panen slibujicich &istotu“ z Klementinského sborniku Tomase ze Stitného
(Praha, Ndrodni knihovna, XVII A 6, fol. 44, 1376; obr. 5). V misté, kde koncil prestfizeny
zivitek, jehoz prednice byla ze dvou dilii spojenych knoflicky, a za¢inala nabrana sukné, ma
divka namalovan i zdobny pasek. Obdobné usité $aty majii nékteré zeny na fresce od Andrea
Bonaiuti da Firenze ve Spanélské kapli kostela ve Florencii (Santa Maria Novella, 1365) anebo
kralovna Philippa Hainault (autor Jean de Liege, Londyn, Westminster Abbey, 1365-1369)
a $lechti¢na Catherine Beauchamp (Warwick, St Mary, 1370-1375) na nahrobcich.

Je otazkou, které ¢eské kralovné mohlo popisované roucho nalezet. Vzhledem k ¢asovému
zatazeni tkaniny lze uvazovat o vech péti. Jedinym voditkem je mimoradné maly rozmér
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Obr. 5. Miniatura Panny slibujici ¢istotu z Klementinského sborniku Tomase ze Stitného, fol. 44'. Podle Dé&jiny 1/2 1984, 418.

Abb. 5. Miniatur der Reinheit gelobenden Jungfrauen aus dem Klementinischen Sammelband von Thomas von Stitné, fol. 44",
Nach Déjiny 1/2 1984, 418.
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zivitku, nebot jeho obvod pres prsa méfi cca 80 cm. Do uvahy by tedy mohla prichazet
Anna Falcka, ktera byla podle antropologického vyzkumu vysoka jen 155 cm a mimo-
fadné gracilni (VI¢ek 1999, 219-221). Nicméné je to jenom hypotéza. Prestoze se ze $atll
zhotovenych z latky s motivem ptaka v paskovém trojlistu zachovalo pomérné malo, jejich
konzervovani a prizkum ptinesl dal$i zjisténi o rtiznorodosti latek a stfihtt nachazejicich
se v kolekei pohtebnich odévii z kralovské hrobky.

Takzvany kruseler

J. Cibulka se ve svém stru¢ném popise nalezi ze spole¢né rakve ¢eskych kraloven zmi-
nuje i o zavoji. Upfesnuje, Ze z néj ,zbyl jen maly kousek“ (Cibulka 1928, 43). I tato textilie
byla s problematickym vysledkem v roce 1980 restaurovana ve Statnich restauratorskych
ateliérech, tehdy byla oznacovana téz jako ,,muselinovy limec“. Zprava o zasahu je nedosta-
te¢na, neobsahuje dobrou fotodokumentaci, popis stavu textilii pfed zahdjenim tehdejsiho
restaurovani ani podrobny zaznam o provedeném zasahu (Restauratorskd zprava 1980).

V letech 2007-2008 byla tkanina znovu konzervovana V. Otavskou, které se podarilo
opravit néktera predchozi pochybeni (Otavska 2008). Latka se zachovala v jednom vétsim
(oznaceno pismenem a), dvou mensich (oznaceno pismeny b, c), jednom v roce 1980 oddéle-
ném Statnimi restauratorskymi ateliéry (oznaceno pismenem d) a ttech drobnych (oznaceno
pismeny e, f, g) fragmentech dnes hnédé barvy. Tkanina byla mékka, misty nesoudrzna,
na mnoha mistech prodéravéla, pomackana, vnitfni vrstvy byly ¢aste¢né slepené. Pevny
okraj byl potrhany, zkrouceny a rozvolnény. V plose jsou vidét tmavé skvrny. Textilie byla
utkdna v dlouhém pruhu, ktery byl ve vrstvach naskladan do tvaru ¢tyftahelniku. Po tech-
nologickém pruzkumu’ byla tkanina konzervovana.®

Latka je hedvabna, mimoradné jemna (hustota na 1 cm ve sméru osnov i utku je okolo
60 niti), transparentni, tkand platnovou vazbou a neni vzorovana (zatkavka navozujici
dojem pri¢ného pruhovani je technického razu). Do dnesni doby si dochovala jistou miru
pruznosti a mékkosti. Jejim charakteristickym rysem je krepovitost (osnovni i ttkové
nité jsou silné zvinéné). Tohoto efektu bylo dosazeno s pomoci pomérné silného stejného
zékrutu osnovnich i utkovych niti (u obou ve sméru Z) a nizkou dostavou. Pokud by byl
zakrut slabsi, krepovitost by nevznikla. Textilie se po odsttizeni ze stavu vyrazné smrstila,
zmensila v délce i $ifce; silnéjsi, vétsinou zdvojené a slabé zkroucené osnovni nité v pevném
kraji reagovaly rovnéz - jemné a husté se zvlnily, takze vznikl ozdobny kraj. Jeji zcela pfesna
ptvodni $ife neni znama, priblizné vSak byla 48 cm (uvedend priblizna plnd $ife je dnesni
$ife po sestaveni fragmentt do celku). Pivodni délka pruhu byla zhruba 7 m (uvedena délka
odpovidd ndsobku poctu uplnych naskladanych vrstev, tj. $estndcti, a priblizné dne$ni délce
jednoho pole 44 cm; Otavska 2008). Obdobné latky byly od pozdni antiky tkany pro specialni
ucely, zhotovovaly se z nich predevsim zenské rousky. Také se do nich balily ostatky svatych.

Rané stredovéké az vrcholné stfedovéké mimoradné jemné tkaniny se tkaly ze Inu
a hedvabi, ojedinéle z morského hedvabi.” V antickych a rané az vrcholné stfedovékych
pramenech byvaly takovéto latky ¢asto obecné nazyvany ,,byssus®, coz je ptivodné zoologicky
nazev pro motské hedvabi. Je v§ak zfejmé, Ze se tento vyraz jiz od antiky zaménoval a po-
uzival i v $ir§im slova smyslu, prestoze se zd4, ze se nejvice vztahoval ke Inénym tkaninam
(k tomu napt. Geijer 1979, 13; Maeder 2005, 109-118). V ¢eskych zemich si Jan Hus ve své
Postille stézuje na to, ze pro byssus neexistuje domaci nazev, preklada jej jako bilé platno
(Postilla 1952, 265).

Ani soudoba textilni literatura neni v interpretacich vzdy jednotna. Jako provenience
mimoradné jemnych Inénych latek se diive uvadély Syrie a Egypt v oblasti dolniho Nilu,
hedvabné méli zhotovovat hlavné Arabové, a to na tizemi Andalusie (napt. Miiller-Chris-
tensen 1960, 74-75; Flury-Lemberg 1988, 318). Z poslednich odbornych praci vak vyplyva
vétsi obezfetnost v urcovani datace i provenience, tkaniny se spiSe charakterizuji jako rané
az vrcholné sttedovéké, misto pivodu ¢asto presné uvedeno neni (napt. Schmedding 1978,
viz déle).
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Velmi jemné Inéné latky s osnovami a ttky se silnym stejnym zakrutem Z a s krepovym
efektem se naptiklad nachdzeji v kostele v Treviru (Liebfrauenkirche) v relikviarové skiini
s tzv. odévem Panny Marie. V postrannich dverich skiiné jsou uloZeny i dalsi relikvie, véetné
fragmentu Inéné rousky (Flury-Lemberg 1988, 285-289, obr. 593-594; k tomu doplnujici
sdéleni R. Schorty v Dirr 2003-2004, pfipojena expertiza v zavéru). Krepovym efektem se
vyznacuje i dal$i Inéna textilni relikvie, a to zbytek rousky v hlavnim oltati domu v Hildes-
heimu (St. Maria Himmelfahrt; sdéleni R. Schorty v Dirr 2003-2004, pfipojend expertiza
v zavéru).

V chramovém pokladu u sv. Vita (Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch) je Inéna a kre-
povita rouska Panny Marie ulozena ve dvou relikviafich: inv. ¢. K 357 (zde je obalena dalsi
velmi jemnou tkaninou, aviak hedvdbnou, a ne s krepovym efektem; Podlaha-Sittler 1903,
30-31, 34-35, 57, 184-185) a K 58 (opét s vyse zminénym obalem; Podlaha-Sittler 1903,
187). Je oznacena jako rané stiedovéka ze Syrie nebo Egypta (Bazantova, nedat.).

Za rousku Panny Marie je v§ak povazovana i velmi jemna tkanina s krepovym efektem
utkand z hedvabi. Nachdzi se v kostele Zurzachu (St. Verena, oznacena jako sttedovéka,
provenience neuvedena; Schmedding 1978, 310-311). Technologicky obdobna je i dalsi
hedvabna tkanina, povazovana za obal na relikvie, z kostela v Beromiinsteru (St. Michael,
oznacena jako rané sttedovéka, provenience neuvedena; Schmedding 1978, 23-24).

I v Cechéch se nachdzi hedvabné relikvidfov4 tkanina s krepovym efektem, a to z tumby
sv. Prokopa v kostele V§ech svatych na Prazském hradé. Ostatky tohoto ¢eského svétce sem
byly ze Sazavy preneseny v roce 1580, textilni fragment je vSak zfejmé star$i (sttedovék,
jako provenience ptivodné uveden Irdk, ve svétle novych poznatki lze tento udaj zménit
na sttedomotiskou oblast, mozna Spanélsko; Bravermanova 2006, 127, 132, fragment &. 8).

Velmi jemné latky s krepovym efektem se ojedinéle nachazeji i pti archeologickych
vyzkumech. Nejsou to v$ak relikvidrové tkaniny, ale zbytky Zenskych pokryvek hlavy. Ze
13. stoleti se jich dochovalo 31 kust na kralovském pohtebisti v klastere v (Santa Maria la
Real de Huelgas). VSechny jsou hedvabné a velmi jemné, u nékolika z nich je stejny zakrut
Z v osnové i utku natolik silny, Ze tkaniny se vyznacuji krepovym efektem (Dahl-Vede-
ler-Carretero 2008, 1-31, viz text nize). Osm fragmentarné zachovanych velmi jemnych
rousek s krepovym efektem se také naslo v sidlistnich vrstvach v Londyné. Jsou datované
do 14. stoleti (nyni Muzeum of London, provenience neuvedena; Crowfoot-Pritchard-Sta-
niland 1992, 93-94, obr. 66).

Obdobna tkanina pochazi i z gotické tumby ¢eského knizete Bretislava II. v katedrale
sv. Vita na Prazském hradé. Zjistilo se, Ze se v tumbé misto kniZecich ostatki nachazeji ostat-
ky dvou déti (novorozence a zhruba dvouletého) a dvou Zen. V roce 1373, kdy dochazelo
k pfenosu panovnickych ostatkd z roménské baziliky do katedraly, tedy byly vyzvednuty
obsahy hrobti jinych osob, nachazejicich se zfejmé pobliz mista posledniho odpocinku
knizete. Mezi kostmi se dochoval novorozenecky kfestni oblecek, zhotoveny z velmi jemné
hedvébné latky s osnovami a titky se silnym zékrutem Z a krepovym efektem (cca 1270-1290,
Spanélsko?; Bravermanova-Otavskd, v tisku).

Tkanina nalezend v kralovské krypté v katedrale sv. Vita tedy mohla byt zhotovena
kdykoliv v obdobi raného az vrcholného stfedovéku. Protoze je v$ak pravdépodobné, ze
nebyla utkdna mnohem dfive, nez byla vyuzita, je mozné jeji vznik vrocit do 14. stoleti, spise
do jeho prvni poloviny. Provenienci textilie nelze pfesné urcit, pochazi z nékteré z oblasti
produkce hedvébnych tkanin ve Stftedomoti, snad ze Spanélska.

Latku z kralovské hrobky charakterizuji i ozdobné pevné okraje na obou stranach utkané-
ho pruhu. Tento vzhled byl zaloZen na rozdilnosti pouzitého materialu. V pevnych okrajich
tkaniny byly totiz pouzity silnéj$i, méné kroucené a véts§inou zdvojené osnovni nité. Diky
tomu se po odstfizeni z tkalcovského stavu latka v okrajich zvlnila (obr. 6).

Technologicky a tim i vzhledové obdobny ozdobny okraj se nachdzi na nékolika rous-
kach z klastera v Burgosu (Dahl-Vedeler-Carretero 2008, 1-31; viz text niZe), téZ na dvou
z osmi fragmentech rousek nalezenych ptiarcheologickych vyzkumech Londyna (v jednom

605



pripadé byl okraj navic dvakrat zahnut a ptichycen; Crowfoot-Pritchard-Staniland 1992,
93-94, obr. 66). Také fragment vyse zminéné Inéné rousky z relikvidfové skfiné s tzv. odé-
vem Panny Marie, nachazejici se v Treviru (Liebfrauenkirche; viz text vyse), ma ozdobny,
jako tkanina z kralovské krypty obdobné technologicky utkany okraj. Takto zhotovenym
okrajem se vyznacuje i zbytek Inéné rousky v hlavnim oltati dému v Hildesheimu (St. Maria
Himmelfahrt; viz text vyse).

To, ze se technicky shodné jemné hedvabné textilie s krepovym efektem a ozdobnymi
okraji zhotovovalyiv 17. stoleti, dokumentuje naptiklad nalez z rakve Anny Marie Zejdlicové,
rozené Berkové, a jeji dcery Polyxeny (obé + 1619, Polnd, Méstské muzeum Polna; Otavska
2009). Latka se dochovala ve fragmentarnim stavu, takZe jeji interpretace je obtiZna, mohla
v8ak byt napriklad rouskou poloZenou na obliceji jedné ze zesnulych.

Zpusob slozeni pruhu latky, ozdobné okraje, celkovy tvar i to, ze pfedmét byl nalezen
v rakvi ¢eskych kraloven, umoznuji jednozna¢nou interpretaci, ze se jedna o specificky
zensky zavoj, tzv. kruseler (obr. 7).

Zavoje byly od raného stredovéku zakladni Zenskou pokryvkou hlavy. Vzity nazor, ze
je nos1ly pouze vdané Zeny, zatimco dlvky chodlly prostovlase, je tfeba pro detailnim pro-

- o, zkoumani plsemnych
a obrazovych prament
opustit, nebot vzhled
zenské hlavy ovliviio-
vala predev$im moda.
A tak ve stredovéku
mizeme vidét i kralov-
ny, $lechti¢ny ¢i vdovy
bez pokryvek a s roz-
pusténymi vlasy. Zavoje
se oznacovaly vyrazy
riese, schleier, couvr-
-chef, veil, huve atd.,
vlatinskych pramenech
se vyskytuji nazvy vitta
nebo peplum, v ceskych
pramenech nachézi-
Obr. 6. Detail pevného kraje tkaniny kruseleru. Foto z mikroskopu V. Otavska. me slova § lOJ i (§ lOJ ief)’
Abb. 6. Detail der festen Gewebekante des Kruseler. Mikroskopaufnahme V. Otavska. Zd‘VOj ¢i roucha. Dalsi
¢eské pojmy jako sa-
mokrutniky, paucniky
¢i hedvdbniky naznaco-
valy luxusni provedeni.
Rousky se aranzovaly
z uzsiho nebo $irsi-
ho kusu latky vétsi-
nou obdélnikového,
nékdy viak kruhového
¢i polokruhového tvaru
akladly se na hlavu tak,
ze vytvarely zdhyby.
Byly z rtizného mate-
rialu od Inu po hed-
vabi, nezdobené, ale

Obr. 7. Kruseler po konzervovani. Foto J. Gloc. 1Vy tkavlane' a VYSIV’ane.
Abb. 7. Kruseler nach der Konservierung. Foto J. Gloc. bar evnyml a zlatyml




nitémi, s nasitymi ozdo-
bami jako perlickami,
plisky a dal$imi drob-
nymi artefakty. Aby ne-
spadly z hlavy a drzely
pozadovany tvar, byvaly
pripevilovany $pendliky
a dal$imi spinadly ane-
bo paskami: vodorovné
obtocend paska kolem
hlavy jako ¢elenka (fillet)
mohla byt prosta i zdo-
vu - v podstaté se jednalo
o $perk — mély vinky
(mohly byt i z kvétin),
obroucky nebo korunky
(chapell, schapel, vienek,
loubek, perlovec, pentlik

i . £ = :

Obr. 8. Pruh latky s volanky, soucast pohiebni pokryvky hlavy Eleonory Kastilské
z klastera v Burgosu. Podle Vestiduras Ricas 2005, obr. 51.

Abb. 8. Stoffstreifen mit Volants, Bestandteil der Begribniskopfbedeckung von Eleo-
nora von Kastilien aus einem Kloster in Burgos. Nach Vestiduras Ricas 2005, Abb. 51.

atd.). Druha paska sla

od temene kolem tvati pod bradu (barbette, harban, haarband). Obé pasky se nosily bud
samostatné, anebo spole¢né, také vSak bez rousky. Svrchni rouska zacala byt od konce
12. stoleti dopliovana rouskou spodni (wimple, guimple), zakryvajici $iji. I spodni rouska
mohla byt noSena samostatné.

Dalsi tvar pokryvky hlavy se zacal formovat od 12. stoleti. Byl to nizky ¢epecek (coif,
tourette), majici pulkulatou, ale také vyztuzenou hranatou a i smérem nahoru se rozsifujici
formu, zakon¢enou dynkem. Kombinoval se s podbradni paskou (gepent, gebende, Touret-
te — ¢i barbette-, gorgerette, toque).

Na hlavé se nosily i sitky (crispine), bud samostatné jako doplnék tcesu, anebo spolu
s jinym odénim. Dal$im zdkladnim typem pokryvek hlavy byla kapé, kukla (haube, hood,
hulle, chapeau, chapel). V praxi zalezelo predev$im na postaveni zeny a velikosti jejiho ¢i
rodinného majetku, jaké oSaceni si z finan¢nich diivodi mohla dovolit, a tedy jestli byla
¢i nebyla odéna podle posledni médy (napt. Boucher 1996, 184-185, 200-201; Davenport
1948, 151, 184, 188, 191; Norris 1999, 119-120 177-179, 268-273; Kybalova 2001, 59, 112,
185-188; Voda 2009, 105-133; Winter 1892, 257-262, 351-356).

Kruseler jako zavoj s jednou nebo vice fadami volank ptisel do médy nékdy v posledni
tretiné 13. stoleti, mél véak pomérné slozity vyvoj a také mnoho forem. Svym neobvyklym
vzhledem vzdy poutal pozornost historikit médy. Prvni zminky o ném se objevily jiz v pub-
likacich 19. stoleti (napt. Falke 1858, 215-216; Winter 1892, 260-262), od zac¢atku 20. stoleti
potom zacaly vychazet i samostatné ¢lanky (napt. Liebreich 1925, 218-223; Rady 1925,
131-136; Anderson 1942, 51-80). V posledni dobé se této tematice vénuje nékolik badatelek
(napf. Dahl 2005, 14-19; Dirr 2003-2004, zaméfeno na stfedoevropské prostiedi; Sturte-
wagen 2009, zaméfeno na prostfedi Nizozemi, Lucemburska a Belgie;* Gronke-Weinlich
1998), pozornost je vénovana i moznym technickym fesenim jeho zhotoveni (napt. Dahl
2006, 3-20; Newton and Giza 1983, 141-152; Maeder 2000, 168; Sturtewagen 2009, 190-196).

Nazev kruseler zfejmé pochazi ze sttedohornonémeckého vyrazu krus (kruse, kruse
doyke), coz znamena kuderavy (Foltin 1963, 221). Méné Casto se vyskytoval nazev hulle,
sttedovéka holandstina pouzivala vyraz ranse, angli¢tina couvrechiefs crispes (Sturtewagen
2009, 6-9).

V Cechich se samostatné pojmenovéni neujalo, kruseler se ztejmé skryval pod obecnymi
nazvy pro zavoj. Doklada to naptiklad Frantisek Prazsky, ktery k roku 1330, kdy se hovori
o novotach mravi objevujicich se za panovani Jana Lucemburského, pise: ,, Také Zeny a zvldsté
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divky ukazovaly prepych na svém saté. Nosily
totiz drahocenné hedvibné zdvoje (peplum)
s mnoha nabiranymi a natasenymi cipy nebo
okraji...“ (Kronika Franti$ka Prazského,
404; pteklad z Kroniky doby Karla IV.
1987, 107). V Limburské kronice letopisec
k roku 1389 vyklada, ze Zeny zde nosi spe-
cifické pokryvky hlavy, které nazyva ceské
kukly (,, Bohemse kogeln*). Zeny je nasazuji
nahoru na hlavu nebo dopfedu a vypadaji,
jako by mély kolem hlavy diadém, svatozar,
s jakou se maluji svétci (Die Limburger
Chronik, 80). ,Ceské kukly“ byla ziejmé
rouska se zvlnénim aranZovand do tvaru
jakéhosi turbanu, tato méda se tedy z Cech
rozsitila i do Némecka.

Na vyskyt kruselerti také reaguji tzv.
odévni poradky, pisemnosti nékterych vy-
znamnych fi§skych a italskych mést s vlast-
ni samospravou, napriklad Norimberku,
Ulmu, Spyru, Strasburku, Hamburgu,
Bologni a Florencie. V téchto natizenich
je zaznamenano, jak se ktera spolecenska
vrstva ma oblékat, cilem totiz bylo omezeni
prilisného prepychu a vystfednosti. O kru-
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Abb. 9. Miniatur des Ritters Schenk von Limburg mit Dame V€ Sp}"rSkém k roku 1356, ve Frankfurt-
aus dem Codex Manesse. Nach Kybalova 2001, 73. ském k roku 13 56, Ravensburgském k roku

1371, Gottingenském k letiim 1340, 1367,
1368, 1381 a 1398, Hamburgském k lettim 1358 a 1429 ¢i Kolinském k roku 1360. V téchto
poradcich je bud kruseler zakdzan viibec (Gottingenském k roku 1340 a Hamburském
k roku 1358, Kolinsky poradek k roku 1360 zase zakazuje kruseler nosit jeptiskam), nebo je
natizeno, kolik nabiranych vrstev sméji méstanky v tom kterém mésté nosit (ve Spyrském
k roku 1356 ne vice nez ¢tyfi vrstvy, které nemaji byt vys$si nez pul palce; Frankfurtském
k roku 1356 ne vice nez $est vrstev; Ravensburgském k roku 1371 ne vice nez 20 vrstev).
Po roce 1400 se tyto prameny prestavaji kruselert v§imat, zfejmé jeden z poslednich zakaza
noseni je v Hamburském poradku k roku 1429 (napt. Dahl 2005, 7; Dirr 2003-2004, 10-12;
Sturtewagen 2009, 6-9; k odévnim poradkiim obecné napt. Eisenbart 1962).

Specifickym rysem kruseleru je zvinény okraj. Tato vyzdoba pokryvek hlavy byla znama
nejpozdéji od 9. stoleti, svéd¢i o tom natizeni trevirského biskupa Amalaria z Met, Ze jeptisky
nesmi — vedle dalsich odévi - nosit $atky se zvinénymi okraji (Dahl 2006, 6).

Zvlnéné okraje se na pokryvkach hlav potom zacaly nosit v priibéhu 11. stoleti ve Spa-
nélsku, od 12. stoleti pfedev$im na dvore kralti Leonu a Kastilie. AZ do 13. stoleti Ize odlisit
Ctyfi typy: Cepec se zvinénim okolo okraje (napf. sv. Sabina, Avile, Basilica de San Vicente,
zadatek 12. stoleti), polokruhovy klobouk nebo ¢epec s fadami zvinéni v plose (nahrobek
infantky Berenguely, Burgos, Santa Maria la Real de Huelgas, 1269), vyztuzeny cylindricky
klobouk vytvoreny z nékolika podélné ovinutych pruht latky se zvinénymi okraji a s pod-
bradni paskou, tzv. toque (napt. socha Doni Violante, Burgos, Santa Maria la Real de Hu-
elgas, konec 13. stoleti; viz text nize) a vysoky klobouk, na vrcholu tylni ¢asti s vy¢nélkem,
zdobeny zvlnénim jenom misty (napt. miniatura Slechti¢ny hraji $achy, Libro de Ajedres,
Dados y Tablas, Biblioteca del Monasterio de San Lorenzo de El Escorial, fol. 32, dokonéeno



1283; o $panélskych pokryvkach hlavy s volanky predevs$im Anderson 1942, 51-80, obr. 8).
Ve $panélském cirkevnim prostredi se v této dobé objevila i polokruhova rouska z nékolika
vrstev latky doplnénd spodni rouskou, obé se zvlnénymi okraji (postavy jeptisek na tumbé
Doni Urraci Lépez de Haro Mary, Canas, Monasterio de Santa Maria de San Salvador, druha
polovina 13. stoleti; Madou 2006, 8-9).

Dal$im ranym typem pokryvky hlavy zdobené zvinénim byl nizky ¢epec ¢i klobouk
kombinovany s podbradni paskou. Jeden z prvnich ptikladt nalezneme ve Francii (Touret-
te — ¢i barbette —, gorgerette, Chartres, Cathédrale Notre-Dame, 1205-1215). Odtud se
ztejmé rozsitil do Spanélska (toque), Belgie, Nizozemi a Anglie (Sturtewagen 2009, 14-17).
Ve stfedni Evropé je potom v obrazovych pramenech zachycen v prvni tfetiné 14. stoleti
(gebende; napt. miniatura Rytit Schenk z Limburgu a ddma, Codex Manesse, Heidelberg,
Universitatsbibliothek, fol. 827, 1304-1340, obr. 9; sv. Anna Samotfeti, Viden, St. Stephan,
okolo 1320; Dirr 2003-2004, 13-15).

Primou vyvojovou linii zdvoje zdobeného zvlnénymi okraji, tedy té pokryvky hlavy, kterou
jednoznacné jiz povazujeme za kruseler, je mozné vysledovat od druhé poloviny 13. stoleti.
Nejstarsi se naléza na vyse uvedenych postavach jeptisek v klastere v Canas, jejich rouska
byla vytvorena z nékolika vrstev jemné latky. Dalsi priklady predstavuji kruselery vytvorené
z jedné, nanejvyse nékolika mélo vrstev tkaniny: cinovy odznak s Pannou Marii a JezZiskem
(Amsterdam, Kunsthandel D. Meyer, 1250-1350), polychromovana dfevéna socha jeptisky
nebo svaté (ma i spodni rousku, Brusel, Koninklijke Musea voor Kunst en Geschiedenis,
1275-1300) ¢i relikvidtova socha sv. Gertrudy (ma i spodni rousku, Nivelles, St. Gertrude,
1298; k tomu Sturtewagen 2009, 19-20). Ve stfedni Evropé se nejstarsi priklady zavoju se
zvlnénymi okraji dochovaly od posledni tietiny 13. stoleti: socha Madony (Rezno, St. Peter,
1280; k tomu Dirr 2003-2004, 15) ¢i dfevéna socha Panny Marie ze severniho Tyrolska
(Norimberk, Germanisches Nationalmuseum, 1290; k tomu Sturtewagen 2009, 17-18).

IvCechéch se setkdvame s ranym vyskytem rousky se zvinénymi okraji: postava sv. Lud-
mily na noze relikviare sv. Jifi je nové datovana tak jako cely relikviat do 70. let 13. stoleti
(Praha, sv. Vit, sv. Viclav a sv. Vojtéch; Stehlikova 2010, 446-447), jiny nazor v$ak relikviar
vrocuje az do doby kolem roku 1300, respektive do prvni ¢tvrtiny 14. stoleti (Otavsky 2006,
149-151).° Sv. Ludmila je déle vyobrazena s rouskou se zvlnénymi okraji i na busté této svétice
(Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch, 1300-1321; Stehlikova 2010, 456-457; obr. 10). Téz
v Pasiondlu abatySe Kunhuty se setkdvame
s rouskou se zvlnénymi okraji (napiiklad mi-
niatury Kristus potkava zeny po vzkfiSeni,
fol. 14" ¢i Mystické objeti, fol. 16", Hierarchie
svétctl, fol. 22Y, Praha, Nérodni knihovna,
1312-1321; Hlavackova 2010, 475-486). Je
zajimavé, ze vSechny tyto nejstarsi doklady
kruselert u nas maji vztah k Zenskému
benediktinskému klasteru sv. Jifi na Praz-
ském hradé, predméty byly totiz zhotoveny
pro jeho potieby. Ze zbraslavského klastera
zase pochdzi konzola s Zenskou hlavou se
zavojem se zvlnénymi okraji (nyni Praha,
Narodni muzeum, prvni tfetina 14. stoleti;
Benesovska 2010, 122-123).

Postupné se vrstvy latky na kruseleru
znasobily a také zptisob zavijeni byl slozi-
téjsi. V odbornych ¢lancich byly predestieny
typologie kruselerti, problémem vétsiny

znich je vSak to, Ze duisledné vychazely z ob-
razovych prament a malo braly do uvahy

Obr. 10. Herma sv. Ludmily. Foto J. Gloc.
Abb. 10. Reliquienbiiste der hl. Ludmilla. Foto J. Gloc.



mozné stylizace umélcti. Také vétsina obrazovych pramenti zachytila nositelky kruselert
zepredu, méné ze strany a jenom ojedinéle zezadu, takze aranzovani rousky se zvlnénymi
okraji nebylo podano celistvé.

Prvni typologii kruselert pro obdobi 1360-1400 vytvorila A. Rady, ktera rozeznala tfi
zékladni typy. Za prvé polokruhovou rousku se zvinénim podél rovného okraje, na dvou
mistech preru$enym. Zvlnéni se tedy nachazelo okolo obli¢eje, podél krku byla na obou
strandch nezdobena ¢ast a zvinéni potom pokracovalo na obou ramenech. Druhy typ je opét
polokruhova rouska, ale mensi a s nepferusenym zvlnénim podél celého rovného okraje.
Treti typ vychazi z druhého typu, ale je doplnén spodni rouskou lichobéznikového tvaru
se zvlnénim podél nejdelsiho okraje (Rady 1925, 131-136). Tuto typologii vice rozvedla
A. Liebreich (Liebreich 1925, 218-223).

A. Dirr vy$e zminéné zavéry ¢aste¢né prevzala, av§ak vyjadrila pochyby predev$im nad
tim, Ze kruseler nemusel mit pouze polokruhovy tvar, ale i obdélny (Dirr 2003-2004, 16-23).
Autorka se tedy domnivd, Ze zhruba od druhé tretiny 14. stoleti az do zac¢atku 15. stoleti
existuji predev$im v oblasti Némecka a stfedni Evropy tii zdkladni typy roudek se zvlnénim:
dlouhy kruseler, kdy zvlnéni jednoho okraje pruhu tkaniny lemovalo obli¢ej a sahalo az
k ramentim. Zvlnéni druhého okraje se potom nachazelo na zadech (napt. busta vévodkyné
Anezky, Braunschweig, St. Blasii, 1346). Nékdy mohl byt jeden konec rousky podhrnut pod
bradou smérem k uchu (napft. Svata Alzbéta, Strasbourg, Notre-Dame, 1340). Také mohl byt
obdélny tvar rousky jesté podélné ¢i pri¢né prelozen, takze zvinéni okrajii se ocitlo na sobé
okolo oblic¢eje a krku az k ramentim a na zadech byl bud ohyb, anebo zvinéni druhého
(po pri¢ném prelozeni pruhu latky) okraje (napt. miniatura Sara predava Abrahamovi otroky-
ni Hagar, fol. 16", Velislavova bible, Praha, Narodni knihovna, 1345-1350; relikviafova herma
sv. Ur$uly, Kolin, Schniitgen museum, 1350). U kratkého kruseleru opét zvlnéni jednoho
okraje lemovalo oblicej, ale koncilo jiz u krku. Zvlnéni druhého okraje se potom nachazelo
na ramenech (napt. nahrobek Guduly z Holzhausenu, Frankfurt, St. Bartholomius, 1371).
Dlouhy i kratky kruseler mohl byt doplnén spodni rouskou, téz zdobenou zvlnénim, halici
$iji (busta Elisky Premyslovny, Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch, 1375).

Ke konci 14. stoleti a na zac¢atku 15. stoleti si zeny oblibily objemny kruseler pokryvajici
nejen hlavu, ale i bradu az k hrudi. Jedna fada zvlnéni se nachazela kolem obliceje, ¢asto
ibrady, druha okolo hrudi a zad, jednalo by se tedy o jakysi pfes hlavu pretazeny ,,chomout®
(napt. nahrobek Anny z Bickenbachu, Oppenheim, Katharinenkirche, 1415). Ve 30. a 40. le-
tech 15. stoleti se nosily rousky se zvlnénim, které kolem cela vytvarelo ,trojlistek® Bylo
to v8ak zptisobeno tcesem, pod nim se nachazejicim, nebot vlasy na obou stranach cela
byly s¢esany do tvaru ,,rohti“ (Jan van Eyck, Svatba Arnolfiniovych, 1435, Londyn, Natio-
nal Gallery). Ve 40. a 50. letech 15. stoleti se objevuje pozdni forma kruseleru. Rouska se
zvlnénim jiz nesplyva podél obliceje ke krku, ale je u usi tak naskladana, Ze zvInéni vytvari
tvar kvétin, u nichz jsou poodhaleny vlasy spletené do slozitého ucesu (sv. Magdalena na ob-
razu Stefan Lochner, Kristus na ktizi a svati, Norimberk, Germanisches Nationalmuseum,
1445). V tomto obdobi také byvalo nékdy zaviti tak slozité, ze zvlnéni vytvari nad ¢elem
jakési ,,pohori“ (Robert Campin, Flémalle, Madona s ditétem, Frankfurt nad Mohanem,
Stadelsches Kunstinstitut und Stadtische Galerie, 1420-1425). K tomu mohla byt slozité
nasklddana i spodni rouska (Mistr Scharenstetter Fliigenbilder, Zkouska kfizem sv. Heleny,
Ulm, Ulmer Museum, 1450). Na konci 15. stoleti mél potom podklad pod rouskou takovy
tvar, Ze $lo v podstaté o ¢epec s ¢asti latky ovinutou pod bradou (Albrecht Diirer, Barbara
Diirer, Norimberk, Germanisches Nationalmuseum, 1490).

L. Sturtewagen téZ varuje pred vytvarenim typologie pouze na zakladé studia vytvarnych
pramenti a diirazné upozornuje na stylizaci umélct. Ptipomina, Ze stejny tvar pokryvek hlavy
mohl mit ¢i naopak postradat zvinéni a pritom jejich aranzovani bylo obdobné. Tvarové
stejné rousky vSak také mohly byt aranzovany rizné, vyznamnou roli v tom hraly mistni
zvyklosti. Badatelka proto navrhuje vytvorit typologii podle zakladnich zptisobti aranzovani,
ptitom se koncentruje predev$im na oblast Belgie, Lucemburska a Nizozemi. Prvnim typem
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je ¢epec ¢i klobouk kombinovany s podbradni paskou (Tourette — ¢i barbette — gorgerette,
gebende) datovany od konce 12. a do 13. stoleti, nékdy s ¢aste¢nym presahem do 14. stoleti.
Druhym typem je polokruhova nebo obdélnd rouska aranzovand do tvaru obraceného
pismena U (I. Sturtewagen vytvari i podtypy pismena U). Zvlnéni se tedy nachdzelo kolem
obliceje, ptipadné podél krku, nékdy i na zadech. Rtizné u¢esané vlasy, véetné do tzv. ,,roht
byly pod rouskou schovany anebo je bylo ¢aste¢né vidét. Nad ¢elem také mohla byt rouska
upravena do tvaru ,trojlistu. Tento zptisob aranzovani s jednotlivymi charakteristikami
se nosil v dlouhém obdobi od konce 13. stoleti az do konce 15. stoleti, nékdy i s presahem
do 16. stoleti. T¥etim typem je delsi polokruhova nebo obdélna rouska aranzovana do pis-
mena O, zvlnéni se tedy nachdzi kolem celého obli¢eje véetné pod bradou. Rizné uc¢esané
vlasy jsou opét vidét anebo jsou skryty, nékdy mohla rouska vytvaret kolem obli¢eje hranaté
pismeno D. Tento zptusob aranzovani se nosil v obdobi od 1360-1420. U dalsiho typu, vro-
¢eného do obdobi 1400-1460, je zvinéni aranzovano pouze vodorovn¢ a jenom nad celem.
Poslednim typem je aranzovani rousky do tvaru ,turbanu®, nosilo se v letech 1410-1500
(Sturtewagen 2009, 79-91).

I v 16. stoleti se nosily pokryvky hlavy se zvinénim (Bernaert van Orley, Panna Marie,
Madrid, Prado, 1515), zaroven v$ak vidime jejich novou upravu - podél okraje ¢epce jsou
plisované sklady, za volanky nasledovala dekorace napriklad z perli¢ek ¢i z ozdobnych stuzek.
Tyto pokryvky hlavy se také nazyvaly francouzské nebo anglické klobouky, zvinéné okraje
tedy presly i do renesan¢ni médy (Hans Holbein ml., Catherine Howard, Toledo, Museo
of Art). Od 16. stoleti se zaliba ve zvinéni pfenesla i na specifickd okruzi, obdobné zdobné
detaily vSak mtzeme vidét v lokalnich médach na rtaznych ¢astech odévii az do 20. stoleti
(Sturtewagen 2009, 34-37, 57-60).

Kvytvoreni a udrzeni pozadovaného tvaru pokryvek hlavy zdobenych zvlnénim slouzily
rtizné pomticky, predev§im $pendliky, vycpavky a kovové vyztuhy, nékteré z téchto arte-
faktd byly napiiklad nalezeny pii archeologickych vyzkumech Londyna (Egan-Pritchard
1991, 291-304; k naleztim z 15. a 16. stoleti Sturtewagen 2009, 56-57, 60-62). Rousky byly
doplnovany i sitkami, ¢apkami, stuzkami a korunkami. Velky vliv na vysledném tvaru mél
i uces nachdzejici se pod rouskou (Sturtewagen 2009, 62-68).

Na zakladé studia obrazovych i pisemnych prament lze vyvodit, Ze kruseler byl oblibeny
v Neémecku, Cechach, Rakousku, Nizozemi, Belgii, Lucembursku, Dansku, ¢aste¢né v Anglii,
Skandinavii, Italii, Francii, Uhrach a Polsku (Dirr 2003-2004, 33; Sturtewagen 2009, 21).

Ze stiedovékého vytvarného uméni je také mozné se pokusit vysledovat, zda rouska se
zvlnénymi okraji symbolizovala kladné ¢i zaporné vlastnosti nositelky. Pokud kruseler méla
na hlavé Madona (napt. Madona, Moravsky Sternberk, hrad, 1390) ¢&i jina svétice (napf.
sv. Ludmila na tumbé s jejimi ostatky, Prazsky hrad, bazilika sv. Jit1, okolo poloviny 14. sto-
leti), rouska byla spojovana s vlastnostmi jako je zboznost, cudnost ¢i Cistota.'” Kruseler
v$ak mohl symbolizovat i negativni vlastnosti, jako tfeba pychu (napt. jedna z Zen na obraze
Joachim Patinir, Pokuseni sv. Antonina, Madrid, Prado, cca 1515). Pokud bychom tedy tyto
poznatky zobecnili, rouska se zvlnénim pattila mezi luxusni odévni doplnky Zen z nejvys-
$ich spolecenskych prostedi, a to predevsim svétskych. Do cirkevniho prosttedi se spise
zasazovala prenesené jako pokryvka hlavy Panny Marie ¢i svétic, nosily ji v§ak téz abatyse
adokonce i fadové sestry (k tomu Schlotheuber 2010, 144-146). Dostala se téz, i kdyz daleko
méné, do méstského prostredi, tato moda zde vSak nastoupila aZ po roce 1360 a zfejmé si
ji mohly dovolit jenom nejbohatsi rodiny (Sturtewagen 2009, 38-41).

Historiky textilu i technology vzdy zajimalo, z jakého materialu byvaly kruselery potizo-
vany a jak se technicky doséhlo toho, Ze u okrajii pruhu latky se nachazelo zvinéni. Protoze
se tyto specifické rousky dochovaly naprosto vyjimecné (viz déle), snahy o zodpovézeni vyse
polozenych otézek se tak pohybovaly v teoretické roving, pripadné doslo k experimentalnimu
ovéreni. Prestoze rouska se zvlnénymi okraji jisté mohla byt zhotovovana i z bavlny a Inu,
nejvhodnéjsi vlastnosti — jemnost a prithlednost - mélo hedvabi (Dirr 2003-2004, 33-35).
M. Newton a M. M. Giza usoudily, Ze u tkanych rousek jako jednoho pruhu latky mohla
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naptiklad v pevném kraji byt vyssi hustota osnovnich niti, dale pevné okraje pruhu latky
mobhly byt utkany v platnové vazb¢ a plocha v pficném rypsu (Gros de Tours) ¢i obracené.
Zvlnéni by se téz dosahlo, pokud by v pevném okraji pruhu latky byly osnovni nité zdvojeny
(¢i pripadné vice znasobeny) ¢i v plose pruhu latky, ne vSak v pevném okraji, mély osnovni
nité vyssi zakrut. Dalsi moznosti je, ze stfed pruhu latky tvofi jedna vrstva tkaniny tkand
platnovou vazbou a v obou pevnych krajich jsou — na kraji navzdjem nespojené — vrstvy dvé
(v okrajich by se tedy jednalo o tzv. dvojitou latku se zdvojenym poctem osnov). Ke zvinéni
okraji mohlo dojit i pomoci plisovani (starsi vyraz vrapovani), nebot tato technika je znama
L. Sturtewagen rozdéluje zvinéni podle jeho tvaru do nékolika okruht: zvinéni do tvaru
pismena S (pokud by na sobé lezelo nékolik takto zvinénych okraji, zvinéni by bylo velmi
vyrazné), zvlnéni do tvaru malych a na sebe navazujicich ,pfihradek®, zvlnéni do tvaru
»plastve medu® a zvlnéni do tvaru ,,cik cak®. Vech téchto tvart, které byly i experimentalné
ovéreny, vSak bylo mozné dosahnout pouze pomoci patfi¢ného aranzovani tkanice, ktera pak
musela byt k rousce ptisita. Co se tykd zvinéni dosazeného pomoci tkani jednoho pruhu latky,
badatelka souhlasi s rliznymi moznostmi, tak jak je predestiely M. Newton a M. M. Giza.
L. Sturtewagen konstatuje, ze v dobé, kdy se nosily pokryvky hlavy se zvlnénim, bylo mnoho
zptisobt, jak vysledného dojmu dosahnout (Sturtewagen 2009, 68-78).

Zpusob béleni kruselertt pomoci sirnych par byl zachycen na jedné ze stredovékych
miniatur (Ulrich von Lilienfeld, Concordantiae caritatis, Lilienfeld, Stiftsbibliothek, cod. 151,
fol. 224", 1349-1351).

Je s podivem, Ze tak casto ve stfedovékém vytvarném uméni i pisemnych pramenech
zachycovany kruseler se témét nikde nedochoval. V§jimkou je Spanélsko, kde se na kra-
lovském pohrebisti v klastere v Burgosu naslo vétsi mnozstvi Zenskych pokryvek hlavy
zdobenych zvlnénim, datovanych do 13. stoleti. Archeologicky vyzkum zde probihal v roce
1946, vzhledem ke ne zcela presné dokumentovanym néalezovym okolnostem vsak dnes
neni zcela zfejmé, ze které rakve byly pokryvky hlavy vyzvednuty. Dohromady se zacho-
valo 31 kust dlouhych pruhti latky na obou okrajich zdobenych zvinénim. Nedévno bylo
jedendct z nich konzervovano a podrobné prozkouméno. Sitka pruhii litky byla vétsinou
10-15 cm, nanejvyse 20 cm, délka se pohybovala od jednoho do $esti metrt. Véechny tka-
niny byly hedvabné, utkané v platnové vazbé s osnovami a utky se silnym stejnym zakrutem
Z, u mnohych z nich byl zédkrut tak silny, Ze se objevil i krepovy efekt. Nékteré pruhy latky
byly zdobeny pri¢nymi ozdobnymi pruhy tvofenymi riiznobarevnymi ttky, ¢astecné také
vysivkou. Zvlnéni okrajti se ve vétsiné pripadt dosahlo bud zesilenim, ptipadné zdvojenim
osnovnich niti v pevném okraji, méné ¢asto potom pridanim tkanice, kterd byla nabrana
a prisita k okraji. Vétsina tkanin byla na zavér jesté plisovana, nékde se dochovaly i dirky
po kdysi protazené niti, ktera méla plisé udrzet vice u sebe. V soudobych pisemnych pra-
menech jsou tyto zenské pokryvky hlavy nazyvany toque/toca. Byl to cylindricky klobouk,
jehoz tvaru se dosdhlo hustym vinutim pruhi latky se zvlnénymi okraji vedle sebe. K tomu
se nosila i podbradni paska, téz zdobend zvinénim. Nékdy byl pruh se zdobnymi okraji jesté
podélné prelozen a tak se zvlnéni ocitlo na sobé (Dahl-Vedeler-Carretero 2008, 1-31).
Klobouk byval zespodu vyztuzen, pfi archeologickém vyzkumu se nasly zbytky zvireci kiize
a pergamenu (Gomez-Moreno 1946, 27-28).

Fragmenty kruselert jako zavojii se zvinénim se také nasly v sidli$tnich vrstvach 14. stoleti
v Londyné (Crowfoot-Pritchard-Staniland 1992, 93-94, obr. 66, viz text vyse).

Dalsi fragmenty téchto specifickych rousek jsou dnes povazovany za relikvie: jiz vyse
zminéné fragmenty Inénych kruselerti z Treviru (Liebfrauenkirche) a Hildesheimu (St. Maria
Himmelfahrt). V Hildesheimu (St. Maria Himmelfahrt) se uchovava jako relikvie jesté dalsi
predmét pripominajici kruseler. Je ulozen v hermé na hlavnim oltafi a jeho ozdobny okraj
je upleten ze Inéné nité. Zrejme se vSak jedna o pozdné gotickou reminiscenci, ktera nikdy
nebyla funk¢ni rouskou (sdéleni R. Schorty v Dirr 2003-2004, pfipojena expertiza v zavéru).

Vzhledem k ojedinéle dochovanym zenskym pokryvkam hlavy se zvinénim je mozné
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nalez z kralovské hrobky z katedraly sv. Vita na Prazském hradé povazovat za velmi vyznamny.
Analyza v$ech jeho dochovanych detailtl totiZ pomtiZe objasnit jeden ze zptisobt zhotoveni
této textilie a jejtho ozdobného okraje i aranzovani rousky na hlavé.

Zavoj jedné z ceskych kréloven byl naskladan z dlouhého pruhu tkaniny o plné $ifi
priblizné 48 cm a délce zhruba 7 m, pticemz dne$ni délka jednoho pole je zhruba 44 cm.
To je ovSem velikost krepovité tkaniny, pfi napnuti na tkalcovském stavu byly rozméry
kusu vétsi — velmi priblizné: délka 10m, Sife 65 cm (tyto udaje vychazeji z toho, na jakou
délku lze 1cm krepovité tkaniny v obou smérech natdhnout). Naskladana byla do tvaru
¢tytuhelniku (zhruba ¢tverce) tak, Ze jeho ozdobné pevné kraje lezely na sobé. Nejsou vsak
polozeny presné na sebe, ale tak, Ze postupné ustupuji, takze jejich zdobnost vynika (pouze
u fragmentu b jsou podél pevného kraje vSechny vrstvy spole¢né prosity."! Pocet vrstev
u jednotlivych ¢asti kolisa mezi Sestnacti dplnymi, sedmndcta je netplna. Je ale vidét, Ze
rouska byla naskladana nejdfive do nékolika vrstev o délce 80 cm, pak byla prelozena naptil
adoskladana, ne jednoduse navinuta. Zjistilo se, ze fragmenty g, ¢, d, e jsou zbytky jediného
puvodniho celku, jedné rousky (obr. 11), fragment b jiné.

Ze zptisobu naskladani rousky, slozené z fragmentti a, ¢, d, e, z jejitho vysledného tvaru,
jeho velikosti i z dochovanych dalsich stop, jako je vytazeni rohti fragmentu a a stladeni
ve stfedu u tohoto fragmentu, vyplyva, ze rouska byla pii tpravé k pohtbu pouzita na po-
kryti krku. Zakryvala ho jen zepfedu, jako plochy ¢tyruhelnik (vytazené rohy naznacuji,
ze pravé v nich snad byla néjak upevnéna). Nemohla v3ak byt na krk natazena pies hlavu
(jako ,,chomout*“), aby ho kryla ze vSech stran, to by pouzity zptisob skladani nedovolil.

Takovéto poloZeni nasklddané rousky na krk, byt by byla v rozich k né¢emu prichycena,
by ptinoseni rousky rozhodné nebylo praktické. Je vsak pfirozené mozné, ze tento posledni
zpusob uziti rousky byl neobvykly, jiny, jak se to u souéasti hrobovych odévu stava. Vrstvy
této rousky nejsou prosité, cely dlouhy pruh tkaniny mohl byt pro tuto jedinou akutni po-
tfebu naskladan a pouzit zcela jinak nez obvykle.

Bézné mohla byt takova rouska pravé navijena a pak jako ,,chomout® natahovana ptes
hlavu. Diky krepovitosti (a z ni plynouci zna¢né tvarnosti) by po natazeni pres hlavu na krk
mohla byt mirné pretazena pres ramena a v horni ¢asti, na hlavé po stranach obliceje, jen
ptichycena bud’k hornirousce, jiné pokryvce hlavy, ¢ik ti¢esu. Vzhledem k délce celé rousky
neni pravdépodobné, ze by pro kazdé noseni mohla byt z rozlozeného stavu navijena pfimo
na krk tak, aby pfitom vrstvy
ozdobného pevného kraje
lezely uhledné na sobé.

V kazdém pripadé je jasné,
ze rouska z rakve jedné z Ces-
kych kréloven byla vicekrét po-
uzita, pevny kraj se opottebo-
val a bylo nutno ho vyspravit.
Dokumentuje to skute¢nost, Ze
na mensim z rtizkd fragmentu
e se dochovaly staré §ité opravy
pevného kraje a na nékolika
mistech je kraj obsity nebo
prosity velmi drobnymi stehy
niti (Otavskd 2008).

Pokud prvni dochovana
rouska skute¢né pokryvala krk -
byla by to tedy spodni rouska -,
fragment b mohl byt ¢asti dnes - » ] T i )

Obr. 11. Zakresleni jednotlivych fragmenti spodni rousky. Zakreslila V. Otavska.

iz n,edOCh(,)VZlne druhé rousky, Abb. 11. Eingezeichnete einzelne Fragmente des unteren Schleiertuchs. Einge-
ktera pokryvala hlavu. zeichnet von V. Otavska.

613



V Ceském vytvarném umeéni byval kruseler zachycovan velmi ¢asto, a to pfedevsim jako
rouska aranzovana z jedné, nanejvyse nékolika mélo vrstev jemné latky na okrajich zdobené
zvlnénim, nékdy doplnéna spodni rouskou. Téz zavinuti nebylo komplikované. Takovato
rouska se naléza hlavné na postavé Panny Marie a dalsich svétic, ojedinéle kraloven: sv. Lud-
mila na noze relikviate sv. Jiti (Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch, 70. léta 13. stoleti nebo
okolo 1300; k tomu viz text vys$e), Pasional abaty$e Kunhuty (napfiklad miniatury Kristus
potkava zeny po vzkiiSeni, fol. 14" ¢i Mystické objeti, fol. 16, Praha, Narodni knihovna,
1320-1321), busta sv. Ludmily (Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch, 1300-1321), Brevir
kralovny Alzbéty Rej¢ky (miniatura Stvofeni nebe s donatorkou, Brno, Moravska zemska
knihovna, fol. 8", okolo 1323), Mistr Michelské Madony: Madona znojemska (Znojmo, Jiho-
moravské muzeum, 1325-1330), Madona z Buchlovic (Brno, Moravska galerie, druha ¢tvrtina
14. stoleti), Madona z Michle (Praha, Narodni galerie, okolo 1340), Mistr vy$ebrodského
oltare: Madona z Veveri (Praha, Narodni galerie, pred 1350), Mistr vySebrodského oltare:
Zmrtvychvstani Krista (Praha, Narodni galerie, pfed 1350), ndhrobek sv. Ludmily (Praha,
Hrad, kostel sv. Jiti, okolo 1350), Madona zbraslavskd (Zbraslav, kostel sv. Jakuba, po 1350),
kasulovy ktiZ na kasuli broumovské (Praha, Uméleckoprimyslové muzeum, okolo 1380),
Mistr tfebonského oltare: Madona roudnicka (Praha, Narodni galerie, po 1380), Uktizo-
vani vySebrodské (Praha, Narodni galerie, po 1380), Pieta (Brno, kostel sv. Tomase, 1385),
Madona (Plzen, kostel sv. Bartoloméje, 1395), Madona svatovitska (Praha, Narodni galerie,
pred 1396), Madona (Tfebon, kostel sv. Jilji, okolo 1400), Madona $ternberska (Moravsky
Sternberk, hrad, okolo 1400), Pieta z Viemétic (Hlubokd, Alsova Jihoceska galerie, okolo
1410), Madona svojsinska (Praha, Narodni galerie, po 1410), Mistr rajhradského oltare:
Ukfizovani (Praha, Narodni galerie, po 1415), Madona (Praha, kostel Panny Marie pred
Tynem, okolo 1420), Uktizovani Krista (Zelezny Brod, kostel sv. Jakuba Vétsiho, okolo
1420), Assumpta z Destné (Praha, Narodni galerie, okolo 1450), Svétice (Praha, Nérodni
galerie, okolo 1460). Nékdy ma obdobnou rousku
s volanky naaranzovanou i Kristus, napiiklad Pieta
z VSemértic (Hluboka, AlSova Jihoceska galerie,
okolo 1410), Bolestny Kristus z Novoméstské radnice
(Praha, dnes Muzeum hl. mésta Prahy, pred 1413) ¢i
Ukfizovany (Praha, sv. Vit, sv. Vaclav a sv. Vojtéch,
zacatek 15. stoleti).

Kruseler se vsak v ¢eském vytvarném uméni
zobrazoval i jako rouska s mnoha zvinénymi okraji
na sobé: napriklad Velislavova bible (miniatury Eno-
chovo potomstvo, fol. 7°; Hospodin zehna Noemovi
a jeho syntim, fol. 10"; Abraham a Sara se vydavaji
do Egypta, fol. 13, Sara predava Abrahamovi otro-
kyni Hagar, fol. 16"; Abrahdm prosi za zachovani
Sodomy, fol. 187 Samson hovoti s divkou, fol. 109,
Praha, Nérodni knihovna, 1345-1350, obr. 12),
Tomas ze Stitného: Sestero knih o obecnych vécech
(miniatura Panny slibujici ¢istotu, Praha, Narodni
knihovna, 1376), Bible Véaclava I'V. (miniatura Ocis-
tovani rodicky, fol. 1107, Viden, Nationalbibliothek,
konec 14. stoleti) ¢i stftedovékd nebo rané novovéka
drobna plastika sv. Alzbéty Durynské (¢isv. Evzenie,
sv. Notburgy z Rattebergu nebo sv. Vereny) z archeo-
logického vyzkumu v Ceské Lipé (Gabriel-Kracikové
Obr. 12. Sara, miniatura z Velislavovy bible. Podle 201 0, 225—226) .

Uhlif 2007, fol. 13" Nejbliz$i analogie ke kruseleru z kralovské
Abb. 12. Sarah, Miniatur aus der Velislav-Bibel, JNT v 1 M
fol. 13~ Nach Uhli¥ 2007, fol. 137, hrobky se nachdzi pfimo na Prazském hradé, a to
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na piskovcové busté Elisky Premyslovny
na triforiu katedraly sv. Vita, sv. Vaclava
asv. Vojtécha, dilu Petra Parléte z roku 1375
(obr. 13). Je zajimavé, jak stavitel a sochar
presné ztvarnil jednotlivé detaily jednoho
zmoznych zptsobt naskladani vrstev latky,
predevsim postupné ustupovani ozdobnych
okrajii: rouska, kterd pokryvala kralovninu
hlavu, méla ozdobné okraje kolem oblic¢eje
naskladany smérem odspodu nahoru,
takze vSechny vrstvy tkaniny jsou vidét.
Na opac¢ném konci rousky, nachdzejicim se
okolo ramen, posledni ozdobny okraj pre-
kryva ty pod nim ustupujici. Stejné je tomu
i u spodni rousky, nebot pod bradou jsou
vidét vSechny ozdobné okraje, na opacné
strané na hrudi jenom ten posledni prekry-
vajici ostatni.

Ptvod kruseleru byl ve starsi odborné
literatute (napt. Liebreich 1932, 30; Rady
1925, 132) nékdy kladen do ¢eskych zemi, ol
J ako p fiklad pOdeI'UJ fci tuto teOI'l% S.e uvi- Obr. 13. Busta Elisky Pfemyslovny z triforia katedraly sv. Vita.
dély predevsim presné datované miniatury  Foto]. Gloc.

z Velislavovy bible a také peéet‘ Aneiky Abb. hS.B\';is.ttel\iron Elilgat)eth éifr Przemyslidin aus dem Trifo-
Svidnické (1342; Roehl 1895, 6, 15). Cechy "™ ¢ Veitsdoms- Foto]. Gloc:

jako soucdst fi$e pod vladou lucemburské dynastie za Jana Lucemburského a predevsim
potom Karla IV. ovliviiovaly - i co se ty¢e mddy — dalsi zemé. Zasluhu na tom predevsim
meély dcery Karla IV,, které byly provdany do ciziny: Katefina v roce 1353 za Rudolfa IV.
Habsburského, Alzbéta v roce 1366 za Albrechta III. Habsburského a Anna v roce 1382
za Richarda II. Anglického. VSechny tfi princezny jsou také v kruseleru zachyceny (na-
hrobek Katefiny, Viden, St. Stephan, 1359-1366; socha Alzbéty jako zakladatelky, Viden,
St. Stephan, pred 1365; Anna Ceska a Richard I1., miniatura v rukopisu MS. lat. liturg. f. 3,
fol. 65%, Oxford, Bodleian Library, zfejmé se v$ak jedna o padélanou stranku v rukopisu
z let 1382-1394.

Pri této interpretaci vSak byly opomenuty starsi zenské pokryvky hlavy zdobené zvinénim,
a to ty, které se nosily ve Spanélsku, a potom tzv. gebende, ktery byl oblibeny i ve stiedni
Evropé. Kruseler jako rouska se zvlnénymi okraji se ve stfedni Evropé také zacal objevovat
daleko dtive, nez tomu bylo za Karla IV: na Madoné v Dému v Rezné z roku 1280, na dre-
véné sose Panny Marie ze severniho Tyrolska z doby okolo 1290, na ndhrobku Anezky
Wiirttemberské z kldstera v Stuttgartu (nyni Norimberk, Germanisches Nationalmuseum)
z doby okolo 1300 anebo na Klosterneuburské madoné v klastere v Klosterneuburgu z doby
po roce 1304. I v Anglii nachazime starsi priklady této mody: Lady Margaret na tumbé
rodiny Gobard (Rippingdale, Lincolnshire, St. Andrew, 1325-1330). V Cechéch je potom
rouska se zvlnénymi okraji zachycena na postavé sv. Ludmily na relikviafi sv. Jifi nejspise
z doby kolem roku 1300, na busté sv. Ludmily z let 1300-1321, Pasionalu abaty$e Kunhuty
zlet 1312-1321 ¢i na konzole s Zenskou hlavou pochdzejici ze zbraslavského kldstera z prvni
tietiny 14. stoleti. Je tedy ziejmé, ze zaliba v pokryvkach hlavy se zvinénymi okraji se v Ce-
chach objevila soubézné s ostatnimi ¢astmi Evropy, tam kde byla oblibena. O rozsifeni této
médy se zasadila piedeviim nobilita, obchod a diplomatické vztahy, Cechy se tehdy zatadily
do obecného proudu. Nelze vSak popfit to, ze ztejmé okolo poloviny 14. stoleti zde rousky
se zvinénymi okraji mély urcité specifické formy, predev$im mnohocetné znasobeni vrstev
latky, o ¢emz také svédc¢i poznamka v Limburské kronice.
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Znalost technického zhotoveni zavoje z katedraly sv. Vita také umoznuje se zamyslet, jestli
bylo mozné s takto zhotovenou rouskou aranzovat na hlavé tvary zachycené v obrazovych
pramenech. Pokud méla rouska kruhovy ¢i polokruhovy tvar, musely byt alespon na ¢asti
rousky nasity volanky (napriklad i odstfizené z utkaného pruhu latky s ozdobnymi okraji).
Také mohl byt pruh latky (anebo z néj nasklddané vrstvy) s ozdobnymi okraji nastfihnut
(nebo ¢aste¢né vystrihnut) a $ev potom seit, tim se ziskal polokruhovy vzhled. S rouskou
obdélného tvaru s ozdobnymi okraji bylo potom mozné aranzovat téméf véechny tvary
zachycené ve vytvarném uméni: bud s ni v jedné vrstvé pokryt hlavu, nebo pruh latky
nasklddat ¢i navijet a pak jako ,chomout® pfetahnout pres hlavu. Také bylo mozno pouzit
dvé, piipadné i vice rousek, a kombinovat nékolik zptisobtl.

Fragment dals$i rous

Pfi restaurovani kruseleru se ukazalo, ze u fragmentu e se nachazel zbytek smycky
z hedvabné kroucené nité. Dalsi jeji, a to vétsi ¢ast, byla ulozena v depozitari oddéleni
uméleckych sbirek Spravy Prazského hradu.'? Jestli tato $nitirka méla jakousi spojitost s kru-
selerem — mohla byt naptiklad pouzita k uchyceni rousek k sobé, k dalsi pokryvce hlavy ¢i
k G¢esu — neni vsak zfejmé.

Podle dokumentace Statnich restauratorskych ateliért se kdysi u kruseleru také naléza-
lo i nékolik velmi drobnych fragmentt dalsi jemné tkaniny se zlatymi nitémi. Jde o malé,
rozpadajici se zbytky opét napadné jemného, prithledného hedvabného platna nepochybné
luxusni kvality, do kterého jsou ve sméru ttku zatkany zlaté nité. Fragmenty byly pomac-
kané, potrhané a kiehké, vétsina zlatych nitek byla odtrzena od osnovy. V. Otavska latku
prozkoumala a adjustovala na podlozku (Otavska 2008, obr. ¢. 14)."

Ztejmé se opét jedna o fragmenty Zenské rousky, jejiz vzhled byl ponékud jiny, nez tomu
bylo u kruseleru. Latka ma v osnové i hedvabném ttku stejny zdkrut Z, ten vSak neni tak
silny, takze tkanina se nevyznacuje krepovym efektem. Pfedev$im se zde vyskytuji i itky zlaté.

Fragmenty velmi jemnych hedvabnych tkanin s osnovami a ttky se stejnym zdkrutem
Z a se zlatymi utky se nasly napiiklad v Judendorfu-Villachu (stary farni kostel St. Martin,
hroby J 42,7 45,] 57,7 60, ] 63,] 108). Jsou datované do 13. stoleti a za zemi jejich ptivodu
je oznaceno Spanélsko. Tyto tkaniny byly zfejmé ¢asti zenskych kloboukt z nékolika dokola
ovinutych pruht latky a podbradnich pasek, tedy takovych, jako je zname z pohrebisté $panél-
skych panovniki z klastera v Burgosu (Petrascheck-Heim 1970, 73-77,111-118, 122-133).
Také pti archeologickych
nalezech z Londyna se
nasel fragment hedvabné
tkaniny, ktery ma v os-
nové i utku stejny zakrut
Z. Po vyjmuti z mista
nalezu byl na tkaniné pa-
trny i zlaty atek, ten v§ak
pozdéji vypadl. Tkanina
je datovana do 14. stoleti
(Muzeum of London,
provenience neuvedena,
Crowfoot-Pritchard-
Staniland 1992, 94-96,
obr. 68).

Provenienci této tex-
tilie z kralovské hrobky
nelze presné urcit, byla

Obr. 14. Detail fragmentu rousky (?) se zlatou niti. Foto z mikroskopu V. Otavska. utkdna v nékteré z oblasti
Abb. 14. Detail des Fragments eines Schleiertuchs (?) mit Goldfaden. Mikroskopauf- duk hedvabnvch
nahme V. Otavska. produkce hedvabnyc
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tkanin ve Stfedomofi, snad ve Spanélsku.
Tomu také odpovida slozeni zlaté nité
s hedvabnou dusi, kterd mohla byt zho-
tovena na Blizkém vychod¢, spise vsak
ve Spanélsku.

Fragmenty zévoje jsou tak malé, ze pu-
vodni tvar odévu nelze rekonstruovat. Ne-
vime tedy, jestli to byla jenom rouska anebo
jina zenska pokryvka hlavy. Také nevime,
jestli zlaté pruhy probihaly napri¢ celé $itky
pruhu latky ¢i byly jenom u okraje. Pokud
to kdysi byl zavoj, mohl mit vzhled rousky
Panny Marie na Ukfizovani vy$ebrodském
(Praha, Narodni galerie, po 1380). Zlaty
pruh je zde namalovan jenom u pevného
okraje latky. U rousky na Pieté z V§emétic
(Hluboka, Alsova Jihoceska galerie, 1410,
obr. 15) zlaté pruhy probihaji v celé délce
pruhu tkaniny.

O tom, Ze rousky byvaly zdobené zlatymi
nitémi, svéd¢i i zakaz jejich noseni Gottin-
genském poradku k roku 1340 (Gottinger
Statuten, 17).

Vyse popisovany zivitek Zenskych $atti

* g EEY T
Obr. 15. Pieta z Viemétic. Podle Déjiny 1/1 1984, 277.
Abb. 15. Pieta von VSeméfice. Nach Déjiny 1/1 1984, 277.

je mozné s vyhradami pripsat Anné Falcké. U rousek jakdkoliv atribuce mozna neni, snad
lze jenom uptesnit, ze kruseler, vzhledem ke své formé, mohl patfit jedné z prvnich tfech
zen Karla IV. U fragmentu rousky se zlatymi ttky nelze konstatovat ani toto, musime tedy

uvazovat o vSech péti kralovnach.

Nové konzervované a prozkoumané zbytky luxusnich zenskych odéni z rakve ceskych
kréloven - Zziviitku $atl a dvou rousek: unikatniho kruseleru a malého fragmentu zfejmé
dalsi rousky se zlatymi utky — opét dokladaji, jak vyznamny soubor sttedovékych rouch se

na Prazském hradé dochoval.

Poznamky

1 Technicka definice vazby tkaniny:

Lampas a fond double étoffe, dva lat de lancé (z nich jeden interrompu), zaklad pétivazny osnovni atlas.

Osnova: Dva systémy osnov — hlavni a vaznd.

Pomeér: tii nité hlavni osnovy (zdvojené) ku jedné niti vazné osnovy.
Materidl: hlavni osnova — hedvabi, zékrut Z, dnes zelené barvy, zdvojend; vazna osnova — hedvabi, bez

viditelného zakrutu, dnes okrové barvy.

Découpure osnovy: dvé nité hlavni osnovy (zdvojené).
Hustota osnovnich niti: 33 (zdvojenych) niti hlavni osnovy na 1 cm; 11 niti vazné osnovy na 1 cm

Utek: Dva systémy ttk? - zdkladni a lancé.
Pomér: dva zékladni ku jednomu lancé.

Materidl: zakladni - hedvabi, slaby zédkrut Z, dnes zeleny; lancé I - hedvébi, bez viditelného zdkrutu,
okrovy; lancé IT - pozlaceny (78 % zlata, 22 % stiibra) kozeny (?) pasek (pojidlem mezi kovem a kazi?
byl klih) obtoc¢eny kolem Inéné duse (dnes bild, zakrut S), montaz S (prazkum provedla Vysoka kola
chemicko-technologicka v Praze, Ustav chemické technologie restaurovdni pamatek).
Découpure utku: 1 passée.
Hustota ttkovych niti: 28 passées.
Technicky raport vzoru: vy$ka = 18-19 cm; Sitka = 12 cm.
Pevny kraj tkaniny: nedochoval se.

2 Po textilnétechnologickém prizkumu ltky byly tvary fragmentt, jejich poskozeni a drobné detaily jako
vpichy po stezich, $vy a zalozky a dal$i zakresleny na melinexovou fdlii, byl zaznamenan i vzor. Vzhledem
k poskozeni tkaniny nebyla latka ¢iSténa tzv. ,mokrou cestou, ale pouze lehce a pod steromikroskopem
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zvlhéena pomoci pristroje na vyvijeni studené pary. Na nékteré ¢asti, pfedevsim na ty, kde se nachazely
ohyby, se prilozila sklicka podlozena goretexem (umoznuje rychlé vsaknuti vihkosti), aby se tkanina trochu
vyrovnala. Vzhledem k tomu, Ze z ptivodniho odévu se nezachovala dostate¢na a vypovidajici ¢ast, kterd by
umoznila rekonstrukei celkového tvaru, byly fragmenty polozeny na desku z nete¢ného dreva potazenou
moltonem a Sedocernou tkaninou (neobsahuje skodlivé chemické primési). Aby zbytky ptvodnilatky lezely
v prohlubni, byla podle vnéjsich linii posazena pasparta. Na zavér byl panel prekryt sklem.

3 Podle sdéleni kuratorky textilnich sbirek CH. Waidenschlager dnes jiz fragment neexistuje. V roce
1904 byl za jeho ptivod oznacen stary blize neurceny nélez. Fragment mél inv. ¢. 1904/24 a rozméry cca
25 x 20 cm.

4 Vsechny tyto krej¢ovské detaily jsou naptiklad dokumentovany u sttedovékych textilnich fragmenti
nalezenych pti archeologickém vyzkumu Londyna (viz Crowfoot-Pritchard-Staniland 1992, 153-158).

5 Technicka definice vazby tkaniny: pldtno nevzorované.

Osnova i titek: hedvabi, zakrut Z (silny), dnes okrové hnédé; hustota v obou smérech - asi 60 nitina 1 cm
(v osnové mirné kolisé, v utku kolisani zanikd).

Zatkavka: zachovala se u fragmentu c, d, e. V celé délce zatkavky, coz je dnes 8,5-9 cm, se v celé (ne
uplné dochované) $ifi tkaniny objevuji skupinky prohozi silnéjsiho utku (hedvabi, zakrut Z, dnes téze
barvy jako ostatni), které se stridaji se skupinkami prohozt slabsiho ttku po 11 az 17 prohozech u kaz-
dé skupiny. Za konec zatkavky presahuji kratké zbytky osnovnich niti, které jsou po skupinach spolu
stocené.

Pevny okraj: $ife 7 mm.

Fragment a: osnovni nité jsou vétSinou zdvojené, vyjimecné i jednoduché, posledni dvé osnovni nité
pred zacatkem pevného okraje jsou jednoduché, celkovy pocet osnovnich niti v pevném kraji je 31.
Fragment b: osnovni nité jsou bez vyjimky zdvojené, posledni dvé osnovni nité pred zacatkem pevného
okraje jsou zdvojené, celkovy pocet osnovnich niti (zdvojenych) v pevném kraji je 33.

Fragment ¢: osnovni nité jsou vétSinou zdvojené, vyjimecné i jednoduché,

posledni dvé osnovni nité pred zac¢dtkem pevného kraje jsou zdvojené; celkovy pocet osnovnich niti
v pevném kraji je 33.

Celkova §ife tkaniny: neni dochovana.

Fragment b ma vrstvy prosity niti fidkym pfednim stehem: hedvabi, zakrut S ze dvou prament vlaken
se zakrutem Z, dnes okrové hnédé.

U mensiho z riizka fragmentu e se dochovaly staré $ité opravy pevného kraje, na nékolika mistech je
kraj obsity nebo prosity velmi drobnymi stehy niti:

hedvabi, zakrut S ze dvou pramenti vlaken se zakrutem Z, dnes hnédé (Otavska 2008).

6 V ramci konzervatorského zasahu se V. Otavska rozhodla tkaninu necistit vodou, nebot se ukazalo, Ze
latka pfi jejim pouziti okamzité mékne a ztraci soudrznost. Navic by pfi ¢isténi vodou doslo k dal$im
zménam tvaru rousky a k potlaceni stop po zptsobu pouziti, napfiklad vytahdni v rozich a naopak
stlaceni ve stfedu. Proto bylo za nepatrného zvlhéeni provedeno pouze jemné vyrovnani pomackanych
a stoCenych okraju vSech fragmentu, provadélo se pres osvétlujici lupu. Jednotlivymi vrstvami rousky
se pouze , listovalo® a jejich okraje byly podkladany melinexem ¢i nekyselym papirem. Casti fragmentu
a byly ve Statnich restauratorskych ateliérech pfi restaurovani evidentné rozlozeny a pti té prilezitosti
byl od jednoho z koncti oddélen fragment d s ¢asti zatkavky. Pri novém konzervovani byl tento fragment
vracen na své pavodni misto. Originalni skladani se dochovalo jenom u vnitfnich vrstev. Tato skutec-
nost byla respektovana a zminéné casti byly ponechany nedotéené. Naopak byla nové slozena ta ¢ast
rousky, odkud Statni restauratorské ateliéry vynaly fragment d a na které bylo patrné, Ze svrchni vrstvy,
a to z obou stran, byly rozlozeny a potom slozeny tak, ze poskozeni (prodéravéni, tmavé skvrny apod.)
na sousedicich vrstvach si jiz neodpovidala, neprochézela totiz logicky ,,skrz®. Pfi novém skladani se
vychdzelo z miry a zptsobu poskozeni poli, z polohy jednotlivych prodéravéni, pomackani, tmavych
skvrn a z tvaru ponicenych krajii. K logice vrstveni na rousce totiz patfi, ze vrstvy ve sttedu musi byt
zachovalejsi a smérem k povrchu se stav vrstev zhorsuje. Dale plati, Ze jedna strana rousky je celkové
poskozenéjsi (pravdépodobné se nachazela u téla) a druha je v lep$im stavu. Nové slozeni se nyni jevi
jako logické, nicméné nelze prokazat, Ze skute¢né presné odpovida ptivodnimu.

Rekonstrukee ptivodni vzajemné polohy jednotlivych fragmentt byla provedena na zakladé vyskytu docho-
vané zatkavky, ktera prochdzi fragmenty a, ¢, d, e, a to vzdy pti strané, nedaleko ohybu vrstev. Na fragmentu
e se dochovaly dva rohy a pevnym krajem patii k té strané fragmentu a, u niz se pevny kraj nedochoval.
Z tvaru okraji fragmentti e a a v oblasti obou roht Ize soudit, ze zfejmé pattily blizko k sobé. Vsechny
zminéné fragmenty maji také stejnou barevnost a vrstvy u nich nejsou podél pevného kraje sesity.
Zjistilo se, Ze fragmenty g, ¢, d, e jsou zbytky jediného ptivodniho celku, jedné rousky. Fragment b k tomuto
celku nepatti, musi pochazet z dalsi rousky. Obé rousky byly ale vyrobeny z téhoz kusu tkaniny, svéd¢i
pro to shodny vysledek textilnétechnologického rozboru a téz viditelné vykyvy v dostavé osnovnich niti.
Rytmus zmén dostavy u ¢asti a a b se jevi shodny. Fragment b ma v$ak ponékud jiny, svétlejsi odstin,
nedochovala se u néj zatkavka a odstupniované kladené vrstvy jsou podél pevného kraje prosité. Tkanina
nenese tmavsi skvrny.

Pavodni poloha fragmentt f a ¢ nemohla byt zodpovédné urcena, obé ¢asti byly tedy v nezménéném
stavu uloZeny zpét do depozitare.
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Po konzervovani byla rouska uloZena na desku z latovky z nepryskyri¢ného dieva s dyhou z netecné-
ho tropického dreva. Ve je lepeno za studena lepidly bez formaldehydu. Deska byla nejprve obalena
netkanou mékkou bavlnénou latkou a poté pretazena antracitové $edou tkaninou, téz bavlnénou, oboji
vyrobeno pro konzervatorské tcely. Fragmenty rousky byly zanofeny do pasparty. Na zavér byla deska
s paspartou prekryta sklem (Otavskd 2008).

7 Motské hedvébi se ziskavalo ze sekretu musle zvané Pinna nobilis, Zijici ve Stfedozemnim mofi a na po-
brezi Indie, pomoci tohoto sekretu majiciho formu mnoha vlaken dlouhych okolo 20 cm je musle pevné
ukotvena k podmorskym skalisktim.

8 Za upozornéni na praci I. Sturtewagen vcetné poskytnuti prekladu textu do anglictiny patfi dik Petru
Vodovi.

9 Postava sv. Ludmily na relikviati sv. Jifi md na hlavé dlouhou rousku se zvlnénymi okraji s jednim
podhrnutym koncem. Tento tvar a aranZovani je dokonce obecné datovan az nejdfive do 40. let 14. stoleti
(Dirr 2003-2004, 19-20; Sturtewagen 2009, 88-89). Nalézame jej v§ak na Klosterneuburské madoné z doby
po roce 1304 (k tomu naptiklad Benesovska 2010, 122-123). ProtozZe jsme se ve vytvarném umeéni nesetkali
s vyskytem dlouhé rousky se zvlnénymi okraji s jednim podhrnutym koncem jiz v 70. letech 13. stoleti,
upfednostiiujeme vroceni vzniku relikvidte az do doby okolo 1300. To by také odpovidalo dobé ptisobeni
abaty$e Kunhuty Pfemyslovny na Prazském hradé (1302-1321), kdy v bazilice sv. Jifi byla za hlavnim oltafem
nové postavena ,nadhernd“ schrana s ostatky sv. Ludmily a na Ludmilinu lebku zhotovena samostatnd herma
(k tomu také Bravermanova-Otavska a kol. 2001, 472). Tehdy jist¢ byla i vhodnad prilezitost ke zhotoveni
nového relikviare pro nejdulezitéjsi ostatek baziliky zasvécené pravé sv. Jifi.

10 Obaleny do pruhu tkaniny se zvlnénim na krajich byl zobrazovan i Jezi$ek, nékdy byla tato latka polo-
7zena i pod jeho télem (napt. Narozeni Pané, Skola Konrédda Witze, Basilej, Kunstmuseum, okolo 1450).
11 Na nahrobku s postavou Metchildy von Wiirttenberg od Hanse Multschera (Tiibingen, St. Georg, 1452)
je zachycena rouska, ktera je nasklddana z vice vrstev latky s ozdobnym okrajem tak, Ze okraje postupné
ustupuji. Jednd se tedy o obdobné naskladanou rousku, jako pochazi z kralovské hrobky v katedrale
sv. Vita, sv. Vaclava a sv. Vojtécha. Na posledni nezakryté vrstvé tkaniny je téZ shodné podan zdobny okraj.
12 Materidl: hedvabi, zdkrut S ze dvou pramenti vlaken se zdkrutem Z, dnes hnédé barvy.
Popis: dva pary niti jsou v odstupu vzdy nékolika centimetr svazany uzliky, jako celek jsou pak tyto ¢tyti
nité zavazany na jeden uzel spole¢né, takze tvori smycku, tfi uzly jsou i na del$im z konct za smyckou.
Délka svazku niti ve smyc¢ce je asi 48cm, del$i z konctt méfi 10cm (Otavskd 2008).
13 Technicka definice vazby tkaniny:
Vazba: platno se dvéma riznymi kvalitami v utku (hedvébnd nit nebo zlatd nit).
Osnova: hedvabi, zakrut Z, dnes hnédé; hustota — asi 55 osnovnich niti na 1 cm.
Utek: 2 typy. 1. hedvébi, zékrut Z, dnes hnédé; hustota - asi 55 ttkovych niti na 1 cm. 2. prouzek z po-
zlacené zivoc¢isné membrany ovinuty kolem hedvabné duse (zédkrut S, dnes hnédd), montaz S, vétsinou
riant (pivodné spiSe couvert, priizkum pozlacené nité Jaré 2009).
Pevny kraj: $ife 1 mm, materidl - 13 krajnich osnovnich niti je ztrojeno ¢i zdvojeno, kvalita osnovnich
niti ani vazba se neméni.
Puvodni $ife tkaniny se nedochovala, byla minimélné 23 cm (v délce asi 1 mm pred pevnym krajem
stoupa hustota osnovnich niti).
Na dochovanych zbytcich tkaniny je zlaty utek mezi hedvabné prohozy zatkan po dvou nebo po deseti
prohozech (dostava u zlatého ttku je asi 25 na 1 cm).
Dostava v osnové a titku neni zvlasté vysoka, hedvabné nité jsou ale vyjime¢né jemné.
Zlaté nité jsou v porovnani s jemnym hedvédbnym ttkem pomérné silné a pevné, tento velky rozdil sim
o0 sobé zfejmé také vedl k potrhani fragmentu (Otavskd 2008).
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Zusammenfassung

Das Fragment eines Begribniskleides und ein Schleier, ein sog. Kruseler, aus dem Sarg bohmischer
Koniginnen aus der Konigsgruft im St. Veitsdom
Textilntechnologische Untersuchung Bettina Leppin und Vendulka Otavskd

Die vier Ehefrauen Karls IV. — Blanca von Valois (+ 1348), Anna von der Pfalz (1 1353), Anna von
Schweidnitz (+1362) und Elisabeth von Pommern (1 1393) — sowie die erste Ehefrau von Wenzel IV. - Johanna
von Bayern (f 1386) — wurden nacheinander in der im Chor des Veitsdomes auf der Prager Burg gelegenen
Konigsgruft beigesetzt. Im Jahr 1590 wurden ihre Gebeine zusammen mit den Gebeinen der bohmischen
Herrscher und ihrer Verwandten in die neu errichtete, im Dom westlicher liegende Renaissancekrypta
iiberfiihrt. Urspriinglich hatten alle Ehefrauen Karls IV. und Johann von Bayern ihren eigenen Sarg. Nach
dem Tod von Rudolf II. (+ 1612) wurden ihre Gebeine zusammen mit denen von Wenzel IV. und Johann
von Gorlitz in einen Schrein gebettet. Im Jahr 1928 wurde jedwede Begrabnisausstattung aus der Krypta
herausgenommen und nach und nach konserviert und untersucht.

Im Jahr 2009 kam es zur Konservierung von Uberresten eines Frauenkleides. Es wurde aus Seidenlampas
gendht und mit einem Dekormotiv versehen, das Vogel in einem Kleeblattband zeigt. Der Gewebefond war
griin, das Muster wurde mit zwei Lancierschiissen ausgewebt, mit einem ersten — heute ockerfarbenen —
aus Seide und einem zweiten mit einer Leinenseele, die mit einem vergoldeten (fast nicht erhaltenen)
Lederstreifen umwickelt war. Der Stoff stammt aus der zweiten Hélfte des 14. Jahrhunderts und kommt
aus Italien.

Das daraus genihte Frauenkleid ist nur in Fragmenten erhalten. Der vordere und hintere Teil des in
der Taillenpartie durchgeschnittenen Leibchens (der hintere Teil des Leibchens geht heute nur bis zur
Riickenmitte, der Rest fehlt) hatte am Hals einen kleinen, rundlichen Ausschnitt. Weder die Armel noch
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der Rock sind erhalten geblieben und mussten bauschig oder plissiert eigens an der Verbindungsstelle
angestiickt werden.

Diese Art Form eines Frauenkleides ist uniiblich, meistens ging das Leibchen ohne durchgeschnitten
zu sein in den durch eingefiigte Keile erweiteren Rock iiber. Ahnlich wie das Kleid von der Prager Burg
konnte auch ein Gewand geschnitten gewesen sein, von welchem ein Teil in einem Frauengrab aus dem
14. Jahrhundert in Uvdal gefunden wurde (Stavkirke, heute Oslo, Norsk Folkemuseum). Von dem ebenfalls
aus dem 14. Jahrhundert stammenden Graberfeld in Herjolfsnaes ist wiederum nur der Teil eines plissierten
Kleides erhalten geblieben, das offenbar bis zur Taillenpartie reichte (heute Kopenhagen, Nationalmuseets).
Auch in den ikonographischen Quellen kommt dieses Detail eher selten vor. Ein so geschnittenes Kleid hat
beispielsweise jedoch eine der ,,Reinheit gelobenden Jungfrauen® aus dem klementinischen Sammelband von
Thomas von Stitné (Prag, Nationalbibliothek). An der Stelle, an welcher das durchgeschnittene Leibchen,
dessen Vorderteil aus zwei, durch Knépfe verbundenen Teilen bestand, endete und der bauschige Rock
begann, ist an dem Médchen auch ein Ziergiirtel aufgemalt.

Es stellt sich die Frage, welcher der béhmischen Koniginnen das Gewand gehért haben kénnte. Im
Hinblick auf die zeitliche Einordnung des Gewebes kann man alle fiinf von ihnen in Erwédgung ziehen.
Eine Richtschnur dabei sind die auflerordentlich kleinen Abmessungen des Leibchens, das tiber der Brust
lediglich einen Umfang von 80 cm hat. In Frage kime so auch Anna von der Pfalz, die der anthropologischen
Untersuchung nach 155 cm grof und auflerordentlich grazil war.

In den Jahren 2007-2008 wurde auch ein weiteres Gewandteil aus dem Sarg der bshmischen Koniginnen
konserviert, und zwar ein Frauenschleier vom Typ eines Kruselers. Dabei handelt es sich um eine spezielle
Frauenkopfbedeckung, die sich durch einen gekrauselten und verschiedenerlei arrangierten Rand auszeichnet.
Seine Vorganger waren Kopfbedeckungen, die ab dem 12. bis zum 13. Jahrhundert am Hofe der K6nige von
Ledn in Spanien getragen wurden. Ein weiterer frither, mit Krauselung verzierter Kopfbedeckungstyp war
eine mit einem Kinnband kombinierte flache Haube bzw. ein Hut, der zu Beginn des 13. Jahrhunderts in
Frankreich, Spanien, Belgien, den Niederlanden und England auftauchte. In Mitteleuropa wurde er dann
auf Bildquellen aus dem ersten Drittel des 14. Jahrhunderts abgebildet.

Eine direkte Entwicklungslinie des mit gekrauseltem Rand verzierten Schleiers, der Kopfbedeckung also,
die von uns bereits eindeutig als Kruseler angesehen wird, kann ab der zweiten Hélfte des 13. Jahrhunderts
wiederum in Spanien ausgemacht werden. In Mitteleuropa dann ab dem letzten Drittel des 13. Jahrhunderts:
eine Marienstatue (Regensburg, St. Peter, 1280) oder eine Holzmarienstatue aus Nordtirol (Niirnberg,
Germanisches Nationalmuseum, 1290). Auch in Béhmen begegnen wir einem frithen Auftreten des
Schleiertuchs mit gekrauseltem Rand: Figur der hl. Ludmilla am Fuf3 des Reliquienschreins des hl. Georg
(Prag, hll. Veit, Wenzel und Adalbert, um 1300), Biiste der hl. Ludmilla (Prag, hll. Veit, Wenzel und Adalbert,
1300-1321), einige Miniaturen im Andachtsbuch der Abtissin Kunigunde (Prag, Nationalbibliothek,
1312-1321) oder eine Konsole mit Frauenkopf (einst Kloster in Zbraslav, heute Prag, Nationalmuseum,
1. Drittel 14. Jhdt.).

Nach und nach wurden die Stoffschichten an einem Kruseler immer mehr und auch die Art und
Weise der Wicklung wurde komplizierter, bisweilen wurde das obere Schleiertuch auch um ein unteres
Schleiertuch erginzt. Kruseler wurden in Deutschland, Boéhmen, Osterreich, England, Belgien, Luxemburg
und den Niederlanden getragen, weniger dann in Norditalien, Ddnemark, Ungarn und Polen. Gegen Ende
des 15. Jahrhunderts endet ihr massives Auftreten, obgleich auch im 16. Jahrhundert Kopfbedeckungen
mit Krauselung auftraten.

Kruseler sind vor allem aus den Quellen der bildenden Kunst bekannt und blieben nur in Ausnahmefillen
erhalten. Auf dem Gréberfeld eines der Kloster in Burgos (Santa Maria la Real de Huelgas) wurden
Stoffstreifen mit Zierrdndern gefunden, die zu speziellen Hiiten mit Kinnband arrangiert waren. Man
trug diese vornehmlich im 13. Jahrhundert. Fragmente einfacher Schleiertiicher wurden dann bei einer
archéologischen Grabung von Siedlungsschichten aus dem 14. Jahrhundert in London entdeckt (Museum
of London). Weitere Kruseleriiberbleibsel werden als Reliquien angesehen, und zwar aus der Trierer
Liebfrauenkirche und aus dem Hildesheimer Dom Marid Himmelfahrt.

Der Fund aus der Kathedrale der hll. Veit, Wenzel und Adalbert ist einzigartig. Seine Untersuchung
erhellt viele bisher unbekannte technische Details. Das Schleiertuch wurde aus einem Streifen eines sehr
feinen Seidengewebes von krepphaftem Aussehen gefertigt, das durch einen verhaltnisméfig starken Knick
der Kett- und Schussfaden (bei beiden in Richtung Z gehend) und einer geringen Anzahl von Fdden pro cm
erzielt wurde. Der Stoff zog sich nach Abschneiden vom Webstuhl deutlich zusammen und verkleinerte sich
sowohl in der Linge als auch in der Breite. In der festen Kante befanden sich stirkere und zumeist doppelte
Kettfiden mit schwicherem Knick, die nach Abschneiden vom Webstuhl ebenfalls reagierten, wodurch eine
Zierkante entstand. Die Provenienz der Textilie lasst sich nicht genau bestimmen. Sie wurde in einem der
Mittelmeergebiete gewebt, in denen Seidenstoffe hergestellt wurden, wohl in Spanien und offenbar in der
ersten Halfte des 14. Jahrhunderts.

Es konnte festgestellt werden, dass ein annahernd 700 cm langer und ca. 48 cm breiter Stoffstreifen so
zu einem Viereck aufeinandergeschichtet wurde, dass seine festen Zierkanten aufeinander lagen, jedoch
ein wenig zuriicktraten, sodass ihre Dekorativitit sich abzeichnete. Die Anzahl der aufeinanderliegenden
Schichten betrug sechzehn (+ ein Teil der siebzehnten). Es sind die Reste von zwei ganzen Originalstreifen
erhalten geblieben: ein Schleiertuch wurde einst als Halsbedeckung verwendet (und war also das untere
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Schleiertuch), das zweite, nur zu einem kleinen Teil erhaltene, bedeckte den Kopf. Eine Analogie zur Art,
wie die Stoffstreifen aufeinander gelegt und auf dem Kopf arrangiert wurden, befindet sich direkt auf der
Prager Burg, und zwar an der Sandsteinbiiste der Przemyslidin Elisabeth am Triforium der Kathedrale
der hll. Veit, Wenzel und Adalbert, einem Werk Peter Parlers aus dem Jahr 1375. Den Kruseler aus der
Konigsgruft konnen wir einer der ersten drei Frauen Karls IV. zuschreiben. Es ist jedoch mdglich, dass der
lange Gewebestreifen fiir die Erfordernisse eines Grabgewandes zusammengelegt und anders als gewhnlich
verwendet wurde, fiir den tiblichen Bedarf konnte das Schleiertuch etwa aufgewickelt und wie ein ,, Kummet
iiber den Kopf gezogen worden sein.

Bei der Restaurierung des Kruselers hat sich gezeigt, dass sich bei einem seiner Teile auch einige sehr
kleine Fragmente eines weiteren, feinen und sprichwortlich durchsichtigen Leinen-Seidenstoffs ohne
Kreppeffekt befanden, in welchem in Richtung Schussfaden Goldfiden eingewebt sind. Offenbar handelt
es sich wieder um das Fragment eines Frauenschleiertuchs.

Die neu konservierten und untersuchten Uberbleibsel der luxuriésen Frauenkleider aus dem Sarg
der bohmischen Kéniginnen - des Leibchens eines Kleides und zweier Schleiertiicher: eines einzigartigen
Kruselers und des kleinen Fragmentes eines offenbar weiteren Schleiertuchs mit goldenen Schussfiden —
belegen erneut, welche bedeutende Kollektion mittelalterlicher Gewénder auf der Prager Burg erhalten
geblieben ist.
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