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1 Sbér dat v terénu
garant: Michal Koscik

1.1 Sbér dat skrze informanta

Mohu realizovat vyzkum a dotazovat se informanta napr. na historii obce, realizaci
hodii, na povésti vdZici se k mistu, aniZ bych ho informoval o realizaci svého
vyzkumu a zdroveri budou timto zpiisobem ziskand data v budoucnu pouZitelnd

k publikovdni?

Ano, miZete. Tento typ informaci se nevaze ke konkrétni osobé ani neni chranén
Zadnym specialnim zakonem.

Existuje druh informaci, které timto zpilisobem Ize ziskdvat a ndsledné publikovat
bez védomi a souhlasu informantii?

Podle zasady co neni zakazano, je povoleno, je 1épe se ptat, co publikovat nelze.
Jistd omezeni by mohla vyplyvat z prava na ochranu soukromi nebo obc¢anské cti
informanta ¢i tiretich osob. U informaci o ,historii obce, realizaci hodt, povéstech
vdZicich se k mistu” je poruSeni téchto prav velmi nepravdépodobné. Toto plati
bez ohledu na to, zda informace byly ziskdny svédomim nebo bez védomi
informantf.

Kdo ma autorské prdvo kvypovédi takto ziskané? Realizdtor vyzkumu (tazatel),
informant (ten, kdo odpovidd), pripadny autor vypovedi (pisné), nebo ten, kdo
prepisuje takovy rozhovor z audiozdznamu (ptivodce notového zdznamu)?

Na vypovéd' se autorské pravo nevztahuje, protoze nespliuje znaky autorského
dila.! Vypovéd' je tzv. ,projevem osobni povahy“ a jejich zvukovy/obrazovy
zaznam muzZe byt za normdlnich okolnosti porizen pouze se svolenim.?2
U védeckého vyzkumu je moZné poridit zaznam i bez svoleni osoby (informanta),
pokud je to pro dosazeni védeckého ucelu nezbytné.3 Pouziti tohoto zaznamu
vSak nesmi smérovat proti opravnénym zajmim této osoby (tj. nesmi ji zplisobit
majetkovou ¢i nemajetkovou Gjmu).

Mechanickym prepisem nikomu autorské pravo nevznika, protozZe této
aktivité chybi jakdkoliv tvir¢i pridand hodnota. Autorskym pravem je ale
chranén napriklad text, ktery vznikne analytickym zpracovanim prepisu.

1K tomu viz § 2 odst. 1 autorského zakona -, Predmétem prdva autorského je dilo literdrni a jiné
dilo umélecké a dilo vedecké, které je jedinecnym vysledkem tviirci Cinnosti autora a je vyjddieno
v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vietné podoby elektronické, trvale nebo docasné, bez
ohledu na jeho rozsah, ticel nebo vyznam.”

2K tomu viz § 12 odst. 1 ob¢anského zakoniku.

3 K tomu viz § 12 odst. 2 obc¢anského zakoniku.



MiiZe vyzkumnik nahrdvat rozhovor s informantem bez jeho védomi?

Viz predchozi odpovéd. Zakon poskytuje védclim vyjimku (védecka licence),
kterd jim umoZiiuje projev osobni povahy nahravat i bez védomi nahravané
osoby a tento zdznam nasledné pouzit. Zajem na tajném porizeni nahravky vsak
musi byt védecky odiivodnitelny (napriklad, Ze by osoba odpovidala jinak, nebo
nepravdivé). Nestai argument, Ze je pro vyzkumnika jednodussi tuto otazku
s informantem neresit.

Meéni forma informovdni o realizaci a ndsledny souhlas s realizaci vyzkumu néco na
autorstvi ziskanych dat a moznosti jejich budouciho publikovdni (dostacuje ustni
informace a souhlas - bez svédkii/se svédky, nebo je nezbytnd pisemnd forma?
audionahrdvka? audiovizudlni nahrdavka?)?

Informovani nebo neinformovani o vyzkumu nema na autorskopravni
problematiku Zadny vliv. Zde je potieba spiSe resit osobnostni prava a ochranu
osobnich udajt.

Co v§echno md pisemny souhlas (jeho jiné formy) obsahovat?

Souhlas je predevsim jasnym projevem vile, vtomto piipadé vile néco strpét.
U pisemné formy je tieba vyjit z obecné dpravy pravnich Ukonl v ob¢anském
zakoniku. Musi (1) znéj byt ziejmé, kdo jej ¢ini, (2) vici komu je souhlas
smérovan (napr. vyzkumnik, vyzkumna instituce), (3) urcité a srozumitelné
vyjadien s ¢im souhlasi, (4) vlastnoru¢ni podpis. Obvyklymi ndleZitostmi jsou
také: datum, kdy byl souhlas udélen, a bliZsi urceni osoby (napft. adresa, datum
narozeni), pripadné pouceni o uCelu za kterym se data sbiraji - absence téchto
naleZzitosti nezplisobi neplatnost souhlasu.

U formy, kterd neni pisemnad, staci jakykoliv nepochybny projev vile,
ktery dokonce nemusi byt ucinén slovy.

Pokud je soucasti souhlasu souhlas se zpracovanim citlivych udajt, je
potieba pripojit dalsi naleZitosti, které budou popsany nize.

Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru informanta?

U osobnostnich prav ne. Souhlas mize informant vzit zpét. U vykonného umélce
s nahranim jeho vykonu ano. Tento souhlas nelze vzit zpét.

Ochrdni mne souhlas od informanta, pokud po jeho smrti pozistali budou
odlisného ndzoru?

Ochrani. Pozistali mohou pouze poZadovat odSkodnéni pii neopravnénych
zasahii do osobnostnich prav, zde by se o neopravnény zasah nejednalo.



Menti jednotlivé formy souhlasu s realizaci vyzkumu a pouZitim ziskanych dat pro
publikovdni autorské prdvo ktakovym datim (vyzkumnik - informant: napr.
zpévdk pisné - prepisovatel audiozdznamu), tedy v pripade, Ze nejsou tyto vztahy
oSetreny v pisemné smlouvé?

Souhlas s uzitim dat nema aZ na nepodstatné vyjimKky (napt. souhlas k publikaci
doposud nepublikovaného textu tvoriciho soucast dat apod.) vliv na autorska
prava k vysledkim vyzkumu. Souhlasem lze oSetfit otazky ochrany soukromi,
ochrany osobnich udajli apod. Ma-li byt ale predmétem souhlasu autorské pravo
(tj. napt. ma-li byt soucasti souhlasu i poskytnuti licence ke zverejnéni néjakého
autorského dila), je tfeba, aby mélo takové ujednani formu dvoustranné licen¢ni
smlouvy (ta nemusi byt nutné pisemna, ale je tfeba mit ji ve formé, kterou lze
pozdéji v pripadé problémi prokazat).

Pokud bude vyzkum realizovdn s détmi (napr. vyzkum détskych her), dostdva se do
jiného reZimu? Existuji zvlastni poZadavky kladené na vyzkum déti? Existuji néjaké
vékové hranice definujici déti, resp. détstvi? (Existuje néjakd moZnost provddét
vyzkum napr. klapotdri ve skupiné cca 10 chlapcii ve veku 7-12 let, kdyZ ziskat
povoleni rodicti je technicky nemozné?)

Vékova hranice détstvi je 18 let. Zadna jina vékova pasma zakon nerozlisuje.

Pro vyzkum na détskych subjektech existuje rada legislativnich omezeni
a profesnich norem. VétSina téchto norem se vSak vztahuje ke zdravotnickému
vyzkumu a nepredpokladam, Ze u etnologického vyzkumu prijdete s témito
predpisy do kolize.

Vyzkum détskych her urcité zakazany neni. Pro déti plati vSe, co bylo
napsano k jinym subjektiim, problematicka je ale otdzka souhlasu. Dité mize dat
platny souhlas s tim, aby bylo zahrnuto do vyzkumu, ale pouze za predpokladu,
Ze je schopno pochopit vyznam a diisledky svého souhlasu. Napriklad devitilety
kluk vi, co je to fotoaparat, (naptiklad proto, Ze ho ma od svych Sesti let
v mobilu). Pokud se devitiletého kluka v kroji zeptame: ,Mizu si té vyfotit?“ a on
kyvne hlavou, souhlas je pravdépodobné platny. Pokud po ném chceme souhlas
se zpracovanim citlivych udajii o postupovani osobnich ddaji tfetim osobam ve
smyslu zakona 101/2000 Sb. nebude védét o ¢em je re¢ a souhlas je neplatny
i kdyby jej dal v pisemné formé. Tam, kde nelze predpokladat, Ze dité rozumi,
k cemu dava souhlas, je potfeba souhlas zakonného zastupce.

Pokud je k tomu dité dostatecné vyspélé, neexistuje Zadna prekazka, aby
bylo respondentem, vyplnovalo dotaznik, nebo dalo souhlas snahravanim.
Pozor, souhlas s nahravanim a uZitim nahravky jsou dvé odliSné véci, u kazdé je
potieba zkoumat rozumovou vyspélost ditéte zvlast.

ZdleZi na tom, zda informace o realizovdni vyzkumu a poZadavku publikovdni se
informant dozvi (poskytne souhlas) pred vyzkumem, nebo po vyzkumu?

V zasadé neni. Roli tato skutecnost hraje, jenom pokud pri vyzkumu tajné
porizujete zdznam projevu osobni povahy (viz vyklad k predchozim bodim).



Meéni se mozZnosti vyzkumu a vyuZivdni ziskanych dat k publikovdni pri vyzkumu na
internetu Ci pri vyzkumu anonymnich informantii (anonymni dotaznik)?

Ano, u anonymnich dotaznikli nemusite fteSit ochranu osobnich tudajd.
Vyplnénim anonymniho dotazniku zaroven respondent dal nevyslovny (presto
platny) souhlas s uZitim informaci tam zverejnénych.

1.2 Sbér dat o informantovi

Zmeénti se (a jakym zpiisobem) odpovédi na vyse uvedené otdzky, pokud se vyzkum
bude tykat osoby informanta?

Nezméni. Jen se rozsiii o jeden rozmér - ochranu osobnich tudaji, ktera dopliuje
osobnostni prava. Zde je nepochybné, Ze dochazi ke sbéru osobnich udaji, ke
kterému Vam informant dava souhlas uz tim, Ze na otadzky odpovida. To vsak za
piredpokladu, Ze vi, jak s tidaji zamyslite dale nakladat. Mzete mu klast otazky
a souhlas se zpracovanim osobnich tdajii ziskat aZ nasledné.

Pozor na pripadné ,citlivé udaje“, kterymi jsou tdaje ,0 ndrodnostnim,
rasovém nebo etnickém piivodu, politickych postojich, ¢lenstvi v odborovych
organizacich, ndboZenstvi a filozofickém presvédceni, odsouzeni za trestny cin,
zdravotnim stavu a sexudInim Zivoté“. V téchto pripadech musi dat subjekt udaji
vyslovny souhlas (nestaci souhlas mlcky). Subjekt idaji musi byt pri udéleni
souhlasu dale informovan o tom, pro jaky ucel zpracovani a k jakym osobnim
udajiim je souhlas davan, jakému spravci a na jaké obdobi. Existenci souhlasu
subjektu Udaji se zpracovanim osobnich tdaji musite umét prokazat po celou
dobu zpracovani. Idedlni je pisemny souhlas, pri jeho absenci musite uchovat
aspon nahravku, kde subjekt s nahravanim vyslovné souhlasi. U téchto udajt
mate navic povinnost subjekt daji poucit o jeho pravech podle § 124a § 215
zakona o ochrané osobnich tdaj.

Zméni se nékteré prdvni okolnosti za predpokladu, Ze informant zemre?
(1. Autorské prdvo informanta na svoje vypovéedi. 2. Nékteré informace
o informantovi prestanou byt ,citlivé”.)

Autorské pravo smrti nezanika, ale vétSina vypovédi podle mého nazoru
autorskym dilem chranéna nebude.

4 ,Pozddd-li subjekt tdajii o informaci o zpracovdni svych osobnich udajt, je mu sprdvce povinen
tuto informaci bez zbyte¢ného odkladu predat.”

5,(1) Kazdy subjekt udaji, ktery zjisti nebo se domnivd, Ze sprdvce nebo zpracovatel provddi
zpracovdni jeho osobnich tdaji, které je v rozporu s ochranou soukromého a osobniho Zivota
subjektu udajii nebo v rozporu se zdkonem, zejména jsou-li osobni tidaje nepresné s ohledem na ucel
jejich zpracovdni, miiZe a) poZddat sprdvce nebo zpracovatele o vysvétleni, b) poZadovat, aby
sprdvce nebo zpracovatel odstranil takto vznikly stav. Zejména se miiZe jednat o blokovdni,
provedeni opravy, doplnéni nebo likvidaci osobnich tidajii. “
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Na ochranu osobnich Udaji po smrti existuje nékolik nazort. Nékteré vychazi
z toho, Ze smrti zanika pravni subjektivita osoby a tvrdi, Ze s tim zanika i jeji
pravo na ochranu osobnich tdaji. Jiné, Ze povaha zakona o ochrané osobnich
udaji je verejnopravni a povinnost zachazet s ddaji v rezimu zakona trva i po
smrti subjektu Udaji. Priklanim se ke druhé varianté, i s idaji zemrelé osoby je
potireba zachazet v reZimu zakona o osobnich udajich.

1.3 Sbér dat o osobé jiné neZ informant

Zménfi se (a jakym zptisobem) odpovédi na vyse uvedené otdzky, pokud se vyzkum
bude tykat treti osoby?

Opét je zde potieba dbat na ochranu osobnich udajli. Pokud je to sbér udajt
systematicky (tedy ne nahodila zminka o treti osobé v néjakém kontextu), je
potreba ziskat souhlas této osoby.

Zmeénti se nékteré pravni okolnosti za predpokladu, Ze treti osoba zemre?

Viz predchozi vyklad k bodu 1.2.

1.4 Sbér dat o osobé bez jejiho védomi

Zdkladni vyzkumnou metodu etnologie k ziskdvdni dat predstavuje tzv. ziicastnéné
pozorovdni, kdy vyzkumnik zaznamendvd obvykly zpiisob jedndni osob v socidlni
interakci. Jsou takto ziskand, archivovand a posléze publikovand data
napadnutelnd? Lze zajistit (Ceho se vyvarovat), aby takto ziskdvand data byla
pouZitelnd?

Zavisi, jestli je to zvukovy/obrazovy zaznam, ktery je povaZovan za zdsah do
osobnostnich prav. Pokud se jednad o poznamky vyzkumnika, tak s nimi muze
vyzkumnik volné nakladat, pokud tim nezasdhne do prav téchto osob.
Zasahovanim do prav se v tomto kontextu mysli napiiklad zptisobeni majetkové
Ujmy (nepravdépodobné) nebo vyrazna Ujma nemajetkova (napf. ztrata
spolecenské prestize).

Jak je to sautorskym prdvem pri takto ziskanych datech (vyzkumnik, tviirce
notového zdpisu, interpret, autor)? (Napr. piseri spontdnné prednesend a posléze
zaznamenand vyzkumnikem bez védomfi interpreta.)



Autorské pravo k pisni ma ten, kdo pisent vytvoril (nemusi byt vZdy ta osoba,
kterd ji zpiva). Autorské pravo k textu a k melodii mohou mit dvé riizné osoby.
Na lidové pisné s autorem nezndmym se autorské pravo nevztahuje viibec.6

U zaznamu pisné existuje tenkd a nejasnd hranice mezi ,zdznamem
projevu osobni povahy“ a ,zaznamem vykonu“. S trochou nadsazky lze rict, Ze
zaleZi od toho, jak dobte interpret umi zpivat. Autorsky zakon definuje umélecky
vykon jako ,vykon herce, zpévdka, hudebnika, tanecnika, dirigenta, sbormistra,
reZiséra nebo jiné osoby, kterd hraje, zpivd, recituje, predvaddi nebo jinak provddi
umeélecké dilo a vytvory tradicni lidové kultury. Za umélecky vykon se povaZuje téz
vykon artisty, aniZ jim provddi umélecké dilo“. V pripadé, Ze se jedna o umélecky
vykon, tak je zdznam mozny pouze se souhlasem vykonného umélce a dale jej I1ze
uzit také pouze se souhlasem umélce. U projevu osobni povahy plati vyklad vyse
(napf. bod. 1.1, treti otazka)

1.5 Fotografovani

Mohu fotografovat informanta za predpokladu, Ze o fotografovdni vi, aniZ bych mél
jeho souhlas?

Pokud o fotografovani vi a neprotestuje, l1ze mit za to, Ze udélil konkludentni
(nevyslovny) souhlas.

Mohu takové fotografie archivovat a publikovat?

Lze predpokladat, Ze subjekt udélil konkludentni souhlas k archivaci, tim Ze se
nechal vyfotit (nepredpoklad3, Ze fotografii ihned smaZete). Archivovat fotografii
k védeckym ucelim miiZete po neomezené dlouhou dobu. K publikaci se rovnéz
vztahuje védecka licence na zdsah do osobnostnich prav dle § 12 Obcanského
zdkoniku.” To znamend, Ze pokud nemadte souhlas kpublikaci, tak muZzete
publikovat, jen pokud je to doopravdy nezbytné k dosaZeni sledovaného
védeckého ucelu a pokud to nepfimérené nezasahne do prav informanta.

Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat?
Souhlas miiZe byt i konkludentni, samozirejmé pisemny souhlas Ize z hlediska

pravni jistoty jen doporucit. K naleZitostem pisemného souhlasu viz predchozi
vyklad.

6 Ktomu §3 Autorského zakona - ,Ochrana podle prdva autorského se nevztahuje na [..] b)
vytvory tradicni lidové kultury, neni-li pravé jméno autora obecné zndmo a nejde-li o dilo anonymni
nebo o dilo pseudonymni (§ 7); uZit takové dilo Ize jen zpiisobem nesniZujicim jeho hodnotu.”

7 ,Podobizny, obrazové snimky a obrazové a zvukové zdznamy se mohou bez svolent fyzické osoby
poridit nebo pouZit primérenym zptisobem téZ pro védecké a umélecké ucely a pro tiskové, filmové,
rozhlasové a televizni zpravodajstvi. Ani takové pouZiti v§ak nesmi byt v rozporu s oprdvnénymi
zdjmy fyzické osoby."”
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Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru fotografovaného?
Neochrani, souhlas lze vzit zpét. Ve vyjimetnych pripadech miiZze nad

nesouhlasem fotografovaného prevazit verejny zdjem v podobé védecké licence.
V téchto vyjimecnych situacich ale doporucuji konzultovat pravnika.

Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali po zemielém informantovi budou odliSného
ndzoru?

Ano. Toto je jeden z dlivod{i, pro¢ se doporucuje pisemnda forma souhlasu.

Mohu fotografovat objekt za predpokladu, Ze o fotografovdni nevi, aniz bych mél
jeho souhlas?

Neni predné uplné idedlni vtomto pripadé hovorit o ,objektu“ - je-li
fotografovanym Cclovék, jde vzdy o subjekt prav. Bez souhlasu lze clovéka
fotografovat pouze v rezimu védecké licence podle § 12 obcanského zakoniku,
tj. kdyZ je to opravdu nezbytné pro védecky vyzkum a nebudou tim neprimérené
dotceny zajmy objektu.

Mohu takové fotografie archivovat a publikovat?

Ano, opét pouze pokud splnite podminky védeckeé licence.

Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat?

Nalezitosti souhlasu ziskaného ex post (nasledné po porizeni fotografie), se
ni¢im nelisi od obecnych nalezitosti (viz. vyklad k bodu 1.1).

Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru fotografovaného?

Ne. Souhlas lze vzit zpét.

Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali po zemrelém informantovi budou odlisného
ndzoru?

Ano.
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1.6 Porizovani zaznamu informanta (audio, video)

Mohu audiovizudlné zaznamendvat informanta za predpokladu, Ze o tom vi, aniz
bych mél jeho souhlas?

Ano. Jednalo by se o konkludentni souhlas.

Mohu takovy zdznam archivovat a publikovat?

Stejné jako u fotografii. Archivovat muzete, publikovat jediné, Ze by byl vas
umysl publikovat znam uZ v okamzZiku nahravani. Bez souhlasu subjektu lze
publikovat pouze v rezimu védecké licence, kde vZdy existuje riziko sporu.

Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat?

Souhlas miiZze byt i konkludentni, samoziejmé pisemny souhlas Ize z hlediska
pravni jistoty jen doporucit. K naleZitostem pisemného souhlasu viz. predchozi
vyklad.

Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru zaznamendvaného?

Ne. Souhlas lze vzit zpét.

Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali po zemrelém informantovi budou odlisného
ndzoru?

Ano.

Mohu audiovizudlné zaznamendvat osobu Ci osoby za predpokladu, Ze o tom nevi,
aniz bych mél jeho ci jejich souhlas? (Napr. hody, ples, volebni schiize.)

Tajné nahravani konkrétni osoby je velmi intenzivni zdsah do soukromi
jednotlivce. I takto intenzivni zasah lze v nékterych extrémnich pripadech
vyvazit zakonnou licenci (védecka, zpravodajska), pripadny experiment tohoto
typu doporucujeme vzdy predem konzultovat s odbornikem.

Nahravani verejného prostoru, kde se osoby vyskytuji v podstaté
nahodile, neni natolik intenzivni zadsah do prav jednotlivce, rovnéz je ale potireba
predem konzultovat odbornika. Je pravdépodobné, Ze Vas zamér bude potreba
pfedem oznamit Ufadu pro ochranu osobnich udajli, je pravdépodobné, Ze
prostor budete muset oznacit.
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Mohu takovy zdznam archivovat a publikovat?

Za jistych okolnosti ano, pokud védecky vyznam materidlu jednoznacné prevazi
zajem subjektl na ochrané jejich prav.

Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat?

Viz vyklad kbodu 1.1 (naleZitosti souhlasu) a kbodu 1.2 pro piipadné citlivé
udaje.

Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru zaznamendvanych?

Ne.

Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali po zemrelych zaznamendvanych budou
odlisného ndzoru?

Ano.

Mohou byt kvyzkumnym, dokumentacnim, archivacénim a publikaénim uceliim
vyuZzity zdznamy z verejnych kamer, tj. zdznamy, které vznikly v prostoru, ktery byl
oznacen jako snimany?

Ano. Problematicky mize byt pripad, kdy data ziskavate od tietich osob. Proces
ziskavani zdznami z externich zdroji je nezbytné konzultovat s odbornikem.

1.7 Sbér dat o majetku

Pokud se vyzkum zabyvd majetkem informanta (napr. sbér informaci o poctu
a znackdch aut, znackovém obleleni apod.), dostdvd se do jiného reZimu? Existuji
zvldstni poZadavky kladené na vyzkum majetku?

Informace o majetku konkrétni fyzické osoby jsou rovnéz osobnimi udaji a je
potieba s nimi zachazet, jako by se jednalo o udaje o fyzické osobé samotné.
Standard ochrany soukromi je sniZen na minimum u majetku zapsaného ve
verejnych evidencich (pozemky v katastru, podily v obchodnich spole¢nostech).
Informace o vécech, které nevypovidaji o jejich spojeni s konkrétnim majitelem
(naptiklad diim ma tfi pokoje a byl postaven v roce 1970), nejsou nijak pravneé
chranéna.
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Jak se tento reZim vyzkumu zméni, pokud je informant spolumajitel, nebo existuje
jiny podilnik?

Tato skute¢nost nema na pravni kvalifikaci Zadny vliv.

Pokud se vyzkum zabyvd majetkem nékoho jiného neZ informanta - jiné osoby,
ciztho subjektu — (napr. sbér informaci o poctu a znackdch aut, znackovém obleceni
apod.), dostdvd se do jiného reZimu? Existuji zvldstni poZadavky kladené na
vyzkum majetku nékoho jiného nez informant?

Zvlastni poZadavky na sbér udaji o majetku neexistuji. Pozor, vidy se jedna
o osobni udaje. Pokud se informanta chcete ptat na majetek tretich osob, sbirate
o nich osobni Udaje. I otdzka se ale da formulovat anonymné. Napriklad: ,Kolik
tvych spoluZdkii md chytry mobil?“ ,Mdte ve svém okoli nékoho, kdo ....“ Anonymni
otazka ale neni - ,Koupili si tvi rodice za posledni dva roky ... 7

Jak ovlivni takto koncipovany vyzkum skutecnost, kdo (co) je vlastnikem majetku
(napr. cirkevni, statni, obecni)?

Pokud je vlastnikem majetku pravnicka osoba (obec, cirkev, spole¢nost, stat), tak
se na ni nevztahuje zdkon o ochrané osobnich idajii ani osobnostni prava. Udaje
1ze shromazd'ovat.

Zdkladni vyzkumnou metodu etnologie k ziskdvdni dat predstavuje tzv. ziicastnéné
pozorovdni, kdy vyzkumnik zaznamendvd pozorovanou realitu. Jsou takto ziskand,
archivovand a posléze publikovand data o majetku osob a subjektii napadnutelnd?
Lze zajistit (Ceho se vyvarovat), aby takto ziskdvand data byla pouZitelnd?

Na tuto otazku je velmi tézké dat obecnou odpovéd. Data o majetkovych
pomérech konkrétni fyzické osoby jsou chranéna ustanovenimi o ochrané
osobnosti (pravo na ochranu soukromi) a zaroven osobni tidaje. Podle toho je
s daty potifeba nakladat, ziskavat je a zverejiiovat jakoby se jednalo o udaje
0 osobach samotnych.

Pokud majetek neni prifazen ke konkrétni osobé (napr. ve mésté X bydli
polovina lidi v bytovkach a druhd polovina ma dvoupodlazni domky s garazi,
nebo Ctyrclenna rodina vystoupila z Octavie Combi), 1ze tyto zaznamy bez
jakychkoliv prekazek archivovat a zvetejiiovat.

Mohu fotografovat majetek informanta za predpokladu, Ze o fotografovdni vi, aniz
bych mél jeho souhlas?

Plati stejna pravidla, jako byste fotografovali informanta samotného, pokud

chcete s danou fotografii dale zachazet ve spojitosti s tidaji o informantovi. Zakon
jinak fotografovani véci béZné potieby nijak nezakazuje.
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Mohu takové fotografie archivovat a publikovat?

Plati stejna pravidla, jako byste fotografovali informanta samotného, pokud
chcete s danou fotografii dale zachazet ve spojitosti s informantem. Zakon jinak
fotografovani véci bézné potreby nijak nezakazuje.

Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat?

Obecné naleZitosti dle prechoziho vykladu.

Ochrdni mne takovy souhlas pri zmeéné ndzoru majitele fotografované
movitosti/nemovitosti?

Ne.

Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali po zemrelém informantovi budou odlisného
ndzoru?

Ano.

Mohu fotografovat movitosti/nemovitosti za predpokladu, Ze jeho majitel o tom
nevi?

Zakon obecné fotografovani véci bézné potteby nechrani (pozor na foceni zabéri
z interiéru bytu, domu). Pokud byste chtéli s fotografii dale nakladat ve spojeni
s konkrétnim majitelem, plati v zdsadé stejna pravidla, jako byste fotografovali
informanta samotného.

Mohu takové fotografie archivovat a publikovat?

Stejna pravidla jako v prechozim vykladu. Musite bud’ ziskat nasledny souhlas,
nebo musi prevazit védecky ucel.

Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat?

Obecné ndlezitosti - pozor na fotografie predmétli, které vypovidaji

o ndbozZenstvi, zdravotnim stavu, sexualnim Zivoté apod. Ty samy o sobé mohou
byt povazovany za citlivy udaj.
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Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru majitele movitosti/nemovitosti?

Nikdo vdm nemiize zakazat archivovat napriklad fotografii jizdniho kola. MiiZe
vam zakazat archivovat informaci, Ze je to jizdni kolo Frantiska Upovidaného.
Souhlas se zpracovanim tohoto Uidaje pan Upovidany mize vzit zpét.

Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali (novi majitelé) po zemrelém majiteli budou
odlisného ndzoru?

Ano.

Mohu porizovat (audio, video) zdznam majetku informanta za predpokladu, Ze
0 porizovdni zdznamu vi, aniz bych mél jeho souhlas? Mohu takové zdznamy
archivovat a publikovat? Pokud je souhlas nutny, co musi obsahovat? Ochrdni mne
takovy souhlas pri zméné ndzoru majitele zaznamendvané movitosti/nemovitosti?
Ochrdni mne souhlas, pokud poziistali po zemielém informantovi budou odliSného
ndzoru?

Na vySe uvedené dotazy se vztahuji stejna pravidla, jako na fotografovani.

Mohu porizovat zdznam movitosti/nemovitosti za predpokladu, Ze majitel o tom
nevi? Mohu takové zdznamy archivovat a publikovat? Pokud je souhlas nutny, co
musi obsahovat? Ochrdni mne takovy souhlas pri zméné ndzoru majitele
movitosti/nemovitosti? Ochrdni mne souhlas, pokud pozistali (novi majitelé) po
zemrelém majiteli budou odlisného ndzoru?

Na vySe uvedené dotazy se vztahuji stejna pravidla, jako na fotografovani.

1.7 Vstup na cizi pozemek

Mohu vstoupit za ucelem vyzkumu/osloveni potenciondlniho informanta na cizi
pozemek? Meéni se néjakym zptisobem tato skutecnost v zdvislosti na majiteli
(soukromy, cirkevni, obecni, stdtni majetek)?

Na vySe uvedené otazky je vhodnéjsi odpovédét soucasné:
Vyzkum nema zvlastni pravni rezim pro vstupovani na cizi pozemek. Uplatni se
proto obecna uprava, ktera je upravena v zakoné o Ochrané krajiny a v zakoné
o obcich.

Zakon o obcich® definuje verejné prostranstvi: Vefejnym prostranstvim
jsou vSechna namésti, ulice, trziSté, chodniky, verejnd zelen, parky a dalsi
prostory pristupné kazdému bez omezeni, tedy slouzici obecnému uzivani, a to

8§ 34 zdkona €. 128/2000 Sb. o obcich (obecni zfizeni).
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bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru. Z definice vyplyva, Ze pokud je
prostor v obci pristupny kazdému bez omezeni, miiZete do néj vstoupit.

Na pohyb mimo obec se vztahuje zadkon o ochrané prirody a krajiny,?
ktery v § 63 stanovi, Ze ,KaZdy md prdvo na volny priichod pres pozemky ve
vilastnictvi ¢i ndjmu stdtu, obce nebo jiné prdvnické osoby, pokud tim nezpiisobi
skodu na majetku ¢i zdravi jiné osoby a nezasahuje-li do prdv na ochranu osobnost
Ci sousedskych prav. Je pritom povinen respektovat jiné oprdvnéné zdjmy vlastnika
Ci ndjemce pozemku a obecné zdvazné prdvni predpisy. Toto se nevztahuje na
zastavéné Ci stavebni pozemky, dvory, zahrady, sady, vinice, chmelnice a pozemky
urcené k faremnim choviim zvirat. Ornd piida, louky a pastviny jsou z oprdvnéni
vylouceny v dobé, kdy miiZe dojit k posSkozeni porosti ¢i ptidy nebo pri pastvée
dobytka.”

V definici dle predchoziho odstavce nejsou uvedeny pozemky ve
vlastnictvi fyzickych osob. U pozemku ve vlastnictvi fyzické osoby hrozi pfii
vstupu kolize s pravem na ochranu soukromi (Zaloba je velmi nepravdépodobnj,
ale vlastnik se mize obratit na policii, ktera Vas vyvede). Neopravnény vstup na
pozemek muZe byt dokonce posuzovan jako trestni ¢in poruSovani domovni
svobody, pokud je pozemek prisluSenstvim rodinného ¢i bytového domu.

9 Zakon ¢.114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny.
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