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literatury na rizna témata a revize urcitych, v Ceském prostiedi ustalenych
postulati nebo schematickych piedstav o ¢eské avantgard€. Z tohoto hlediska
muze tato kniha spolu s jinymi polskymi bohemistickymi pracemi rozhybat
ponékud stereotypni Ceské pohledy, jejichZ ,,ustalenost™ spoc¢iva Casto ne nedo-
state¢né konfrontaci, a to nejen se svétovou teoretickou literaturou, ale hlavné
s jinym materidlem, napftiklad blizkého sousedniho, s ceskou literaturou histo-
ricky spjatého pisemnictvi.

Ivo Pospisil

DEJINY A PAMET HOLOCAUSTU NA ZAKLADE ANALYZY
MEMOAROVYCH VZPOMINEK

Milan Hes: Promluvili o zlu: Holocaust mezi déjinami a pameti... Praha: Epo-
cha, 2013. 348 stran. ISBN 978-80-7425-191-7.

Ackoliv nas od konce 2. svétové valky déli 70 let, pfesto je téma holocaus-
tu — Soa stale zivé, diskutované a zda se, Ze jeSté ne zcela zpracované. Mno-
ho badatelti pfichazi s novymi pohledy. Historik a pedagog Milan Hes, ktery
se tomuto tématu del$i dobu vénuje (pravidelné o ném publikuje v odbornych
a popularné-nauénych ¢asopisech a je autorem prace Cekdni na smrt pojedna-
vajici o rodinném tabore ¢eskych Zidt v Osvétimi), se ve svém nejnovéjsim
dile Promluvili o zlu zaméfil predevsim na ¢eskou a slovenskou (s pfesahem
na polskou ¢i italskou) memoarovou produkei, ktera pro néj predstavuje bo-
haty pramenny zaklad pro studium oralni historie. Pfinosem prace je, ze se
autorovi podafilo prekro¢it hranice historického badani do interdisciplinarniho
pojeti zkoumané latky, nebot’ zasahuje rovnéz do literarni historie, sociologie,
psychologie, filozofie a v neposledni fadé také do didaktiky. Diraz na didakti-
ku je dan autorovym pedagogickym zaméienim — vyucuje dé&jepis na jednom
prazském gymnaziu.

V soucasné dobé narlsta zadjem o pamét, vzpominky a vypravéni ocitych
sveédki, coz je ovlivnéno nekolika faktory. Zaprvé nase dnesni spole¢nost mtize
otevien¢ hovoftit o udalostech 2. svétové valky, navic ocitych svédkl téchto
udalosti neustale ubyva, tudiz kazdé nové svédectvi je o to vzacnéjsi. Autor se
v prvni ¢asti dila zamétuje na fenomén paméti a na vyvoj zajmu o pamét’, ktery
od konce valky az do dnesni doby prosel vyraznymi proménami a byl rozdilny
v zapadni a ve vychodni Evropé. Kromé z4jmu se totiz také setkavame s ovla-
danim pameéti, jeji dezinterpretaci a s i¢elovym nakladanim pro politicke cile.

V ramci analyzy svédectvi, jez tvori dalsi — stézejni — Cast prace, se autor
zamétuje na vztah pisatele k vlastni paméti a k samotnému procesu vzpomina-
ni. Tematicky zminuje piedev§im obtize, s nimiz se piezivsi holocaust museli
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vyporadavat, jez jim komplikovaly proces psani a nejednou je vedly k potla-
Covani této paméti. Zajimavou otazkou je také to, zda ma pamétnik ,pravo*
vypovidat a psat. Na druhé stran¢ se Milan Hes zabyva motivaci, ktera vedla
autory k sepsani ¢i k podani jejich svédectvi, a hledanim vhodného, srozumitel-
ného zpuisobu pro tuto komunikaci. Otazkou vsak zdstava samotny fakt, jestli
Ize vtibec komunikovat?

Prevedenim vlastnich vzpominek do pisemné — knizni — podoby dava pa-
métnik svoleni na jejich dalsi vefejné Sifeni. Piispiva svou vzpominkou do dis-
kuze, ktera pro n¢j nemusi byt vzdy pfijemna, nebot’ autor mize byt ze strany
spolecnosti vyzyvan k dal§imu vzpominani a navratim do minulosti. Zaroven
se vSak jeho svédectvi v pisemné podob¢ stava zivym mistem paméti tvoficim
most mezi minulosti, pfitomnosti a budoucnosti. Autor v praci definuje vzpo-
minky jako ,,nosniky paméti*. Tento termin autor piebira od polského historika
Marcina Kuli (viz jeho publikace Nosniki pamieci historycznej). Skoda jen,
ze autor pracuje se Spatnym piekladem tohoto terminu, ktery by bylo vhodné
zastoupit vyrazem ,,nositelé paméti“. Autor rovnéz operuje s podobnym termi-
nem ,,misto pamé&ti®, jez povazuje za pojem zaménitelny s ,,nosnikem paméti®,
V 5. kapitole svého dila se detailnéji vénuje definici ,,mist paméti®, mezi néz
fadi nejen koncentra¢ni tabory, ale 1 archivy, pamatniky, centra atd., a vyznamu
téchto mist pro spolecnost, tedy pro uchovani paméti. Je také otazkou, co musi
tato mista spliiovat a pfedevsim, jakym zpiisobem maji byt prezentovana, aby
byla pro spolecnost pfijatelna a ,,zachovatelna v jejich paméti“. Autor se také
zamétuje na predstaveni moderniho pojeti uchovani pameéti, kterym je v sou-
Casné dob¢ audiovizualni archiv, jenz zajemctim umoznuje nejen vidét a slyset,
ale rovnéz prozivat. Tento trend se jevi pro vyuku historie jako velmi pfinosny
a ziskava nezastupitelné misto v ramei didaktiky v sou¢asném vzdélavani.

Na toto zamysleni navazuje zdvérecna Cast prace pfinasejici analyzu téch-
to audiovizualnich svédectvi s ohledem na jejich didaktické vyuziti. Autor se
zamé&fuje predevsim na otazky okolnosti, které vedly prezivsi holocaust k roz-
hodnuti vypravét, na zplisoby vyrovnavani se s prozitky a na to, co sami pa-
métnici ocekavali od této moznosti zdznamu jejich vlastnich vzpominek. Za-
jimavou ¢asti této analyzy je predstaveni emoci, pocitil spojenych s pobytem
v tabofe a s naslednym osvobozenim. O vlivu emoci a psychiky se autor zaby-
va i v dalsi ¢asti této analyzy zaméfené na charakter vzpominani. Doklada, ze
vypraveéni pamétnikd nebyva jen plné strastiplnych a traumatizujicich zazitku,
ale je do nich vnesen taktéz humor, smich, aniz by utrpélo celkové vyznéni
interview.

Autorovym zamérem bylo ¢tenafi poskytnout novy pohled a zamysleni nad
tim, Ze zivou pamét’ o minulosti Ize nabyt nejen prostiednictvim studia odbornych
historickych praci, ale rovnéz diky memoarovym pramentm ¢i audiovizualnim
zaznamum, kter¢ dle autora nestoji v opozici historikovu badani, ale mohou slouzit
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jako vhodny doplnék a partner pfi posilovani historického védomi. Tyto prameny
hraji dilezitou roli také v didaktice, kde jsou vyuzivany jako ,,8kolni historicky
pramen*. Je obecné znamo, ze byvaji kli¢em k lepsi motivaci a z4jmu studentli
o danou problematiku, ¢imz pfispivaji ke zvyseni ,,historické gramotnosti®.
Markéta Paralova Tardy

DVE SOUBORNE PUBLIKACE: DEJINY SLOVENSKE
LITERATURY PRO DETI A MLADEZ A NAPRIC DEJINAMI CESKE
LITERATURY

Ondrej Sliacky: Dejiny slovenskej literatury pre deti a mladez do roku 1960.
Bratislava: Literarne informac¢ni centrum, 2013. ISBN 978-80-8119-073-5.

Aleksandra Korda-Petrovié: Kroz istoriju ceske knjizevnosti (od pocete-
ka do kraja XX veka). Beograd: Digital Art Company, 2012. ISBN 978-86-
916163-0-4.

Zdalo by se, ze stru¢na souborna recenze na dvé odlisné publikace je spise
umélym konstruktem, ale neni tomu tak. Jde pfedevsim o komplexni pohledy
na narodni literaturu nebo jeji podstatnou ¢ast, syntézy, které jsou piimo dé-
jinami svého pfedmétu (Sliacky) nebo se ho alespon dotykaji v piehledném
ramci (Korda-Petrovi¢). Ukazuje se, ze nékdy i retroedice znovu piehlédnuté
a citlivé doplnéné mohou sehrat aktualni, presnéji aktualizacni roli. To se tyka
zejména Ondreje Sliackého, dnes jiz klasika slovenské literarni védy a zejména
jeji literatury pro déti, jenz vytvofil koncepcni déjinnou syntézu, jez ma svou
»fllozofii®, jak se slusi na jakékoli déjiny a jejihoz druhého doplnéného vydani
se ujalo bratislavské Literarni informaéni centrum, které ma na starosti propa-
gaci slovenskeé literatury doma i v zahranic¢i. Sliackého kniha je v mnohém ne-
prekonana, i kdyZ se mezitim objevily jiné publikace. Pfedev§im zaujme kom-
plexnosti, promyslenosti, zdravou konzervativnosti, neuspéchanosti, soucasn¢
vsak kreativitou a usilim o zmény. Dnes se jiz ani nehovofi o literature pro
mladez, hranice literatury pro déti jsou rozmyté, rozostiené, jak doklada tvorba
Sliackého mladsich kolegi na Slovensku i mimo né, prehodnocuji se tematické
i tvarové hranice této literatury. Osobné si myslim, Ze by se tato literatura ani
nemé¢la oznacovat jako ,,pro déti, tedy vydélovat, dnes jiz hodné uméle, ze sfé-
ry literatury jako takové. To, ze recipient je specificky, se koneckoncii netyka
jen ditéte (,,mladez* jiz ponechame stranou, hranice ditéte a mladého muze ¢i
zeny jsou zjevné velmi dynamické a v podstaté dnes, v dobé technologického
boomu a informaéni invaze nepostizitelné). Jiz diive jsem navrhoval tento obor
zrusit a subsumovat pod literarni védu jako takovou. Nicmén¢ Sliackého kniha



