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CASOVA SOUSLEDNOST

Jak bylo uvedeno v predchozi kapitole, slovesny cas vyjadfuje ¢asové zarazeni bud
vzhledem k okamziku promluvy (minulost, pfitomnost nebo budoucnost), nebo vzhle-
dem k jinému déji nebo bodu na ¢asové ose (soucasnost, pfed¢asnost, naslednost). Pri-
pomenme, Ze nelze zaménovat pritomnost se soucasnosti, minulost s predcasnosti
a naslednost s budoucnosti. Vyslovime-li vétu ,,Po poledni volali, Ze uz vidi vrchol
hory“ vecer téhoz dne, jsou oba dé¢je vzhledem k okamziku promluvy minulé, pfitomny
¢as ,,vidi“ nevyjadfuje pfitomnost (tj. ,Nevidi vrchol ted, kdyz o tom mluvim.“), ale sou-
¢asnost s ,,volali“ (tj. ,Po poledni volali a zaroven vidéli vrchol hory.).

Do kategorie ,,soucasnost® spadaji i déje, které se odehravaji zaroven pouze po urci-
tou dobu svého trvani. Patii sem také déje, které tvofi ramec pro jiny, ¢asto jednorazovy
déj (,,Kdyz Sel po ulici, zakopl a spadl.“).

V latiné je vyjadfovani vzajemnych vztahti mezi ¢asovymi rovinami spojeno s urci-
tymi slovesnymi formami mnohem pevnéji nez v nékterych jinych jazycich. Uplatiuje
se zejména v ramci souvéti, kde slovesna forma ve vété vedlejsi vyjadiuje obvykle casovy
vztah k déji véty hlavni. Principy, podle nichz se slovesné formy pouzivaji, se oznacuji
terminem souslednost ¢asova (consecutio temporum). Obvykle se tento pojem objevuje
v souvislosti s pozivanim konjunktivi ve vedlejsich vétach. Relativni ¢asové vztahy se vsak
vyjadruji i v souvétich s vedlejsimi vétami v indikativu. Rovnéz infinitivy v konstrukcich
akuzativu a nominativu s infinitivem vyjadfuji soucasnost, pred¢asnost nebo naslednost
vzhledem k d¢ji fidiciho slovesa. V nasledujicim vykladu bude proto prvni ¢ast vénovana
vyjadfovani relativnich casovych vztahti v indikativnich vétach (tzv. indikativni sousled-
nost ¢asova). Na ni navaze ¢ast zabyvajici se souslednosti ¢asovou v konjunktivnich vétach
(tzv. konjunktivni souslednost ¢asova). Dile bude nasledovat pasaz o vyjadreni ¢asovych
vztah v infinitivnich konstrukcich. Dalsi podkapitola je vénovana vyjadieni naslednosti
s dirazem na nékteré specialni pfipady. Na zavér je zafazena podkapitola o pfipadech,
v nichz pouziti konjunktivu neodpovida zakladnimu schématu.

Casové vztahy v indikativnich vétach, indikativni
souslednost casova

Slovesné casy indikativu mohou vyjadiovat absolutni i relativni ¢asové vztahy. Mezi typické
absolutni casy patii zejména prézens, perfektum a futurum I. Vyjadreni relativnich ¢asovych
vztaht je typické pro imperfektum (soucasnost s jinym minulym déjem), plusquamperfektum
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(predcasnost pred jinym minulym déjem) a futurum II (predcasnost pred jinym budoucim
déjem). Slovesny cas vsak v sobé zahrnuje obé slozky, napt. imperfektum vyjadruje jak soucas-
nost s jinym déjem minulym, tak zarazeni do minulosti vzhledem k okamziku promluvy.

Indikativni souslednost ¢casova - zakladni schéma

Soucasnost a predc¢asnost se vyjadfuje pomoci slovesnych ¢asti, pro vyjadreni nasled-
nosti se pouziva opisné ¢asovani ¢inné, tj. participium futura aktiva s tvary slovesa esse.
Tato konstrukce v§ak ma ¢asto vyznamovy odstin ,,zamér, chténi“ apod.

Prézens Perfektum, imperfektum Futurum I
Soucasnost |prézens imperfektum futurum I
Pred¢asnost|perfektum plusquamperfektum futurum II
Naslednost |prézens opisného  imperfektum/perfektum futurum I opisného
casovani opisného ¢asovani ¢asovani (-urus ero)
(-urus sum) (-urus eram/fui)

Pouziti ¢asti je ukazano na modelovych vétach. Pti prekladu do ¢estiny se voli takové
vyrazy, aby ztstal zachovan vyznam vyjadreny latinskymi slovesnymi tvary.

Prézens Perfektum, imperfektum

Futurum I

Soucasnost

Orationem, quam  Orationem, quam orator habebat Orationem, quam orator

orator habet, laudo. laudavi / laudabam.

Chvalim fe¢, kterou  Chvdlil / pochvalil jsem fe¢, kterou

habebit, laudabo.

Budu chvilit fe¢, kterou fe¢nik

orator habuit,
laudo.

Chvélim fe¢, kterou  Chvalil / pochvilil jsem fec, kterou
fe¢nik pronesl. fe¢nik pronesl.
perfektum (4) plusquamperfektum (3)

habuerat, laudabam / laudavi.

fecnik pronasi. fecnik pronasel. bude pronaset.
prézens (4) imperfektum (1) futurum I (6)
Predcasnost|Orationem, quam  Orationem, quam orator Orationem, quam orator

habuerit, laudabo.

Budu chvalit / pochvalim fe¢,
kterou fe¢nik pronese.

futurum II (2)

Naslednost

Orationem, quam  Orationem, quam orator
orator habiturus est, habiturus erat / fuit, laudabam /

Chvélim fe¢, kterou  Chvalil / pochvilil jsem fec, kterou

laudo. laudavi.
fe¢nik prednese / fe¢nik hodlal pronést.
hodla pronést.

prézens opisného imperfektum/perfektum

Orationem, quam orator
habiturus erit, laudabo.

Budu chvilit / pochvalim
fe&, kterou fe¢nik bude mit
v umyslu pronést.

futurum I opisného

Casovani (-urus opisného casovani (-urus eram/ ¢asovani (-urus ero)

sum) (4) fui) (5)
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(1) Eum, quia non videbam, abesse putabam... (Cic. Att. 4, 8a, 3)
Protoze jsem ho nevidél, myslel jsem si, Ze tam neni...

(2) Eum cum videro, Arpinum pergam. (Cic. Att. 9, 15, 1)
Az ho uvidim, piijdu do Arpina.

(3) ...cum rosam viderat, tum incipere ver arbitrabatur... (Cic. Verr. 11 5, 27)
...kdykoliv spattil razi, myslel si, ze za¢ina jaro...

(4) In tria tempora vita dividitur: quod fuit, quod est, quod futurum est. (Sen. dial. 10,2, 1)
Zivot se déli na tfi &4sti: na to, co bylo, co je a co bude.

(5) Pabulatores lignatoresque Romani in eam partem, in qua conloquium futurum erat,
ducti sunt,... (Liv. 38, 25, 9)
Rimsti vojaci, kteti opatfovali pici a dievo, byli odvedeni tim smérem, kde se méla konat
schuzka...

(6) Narrabo, cum aliquid habebo novi. (Cic. Att. 5, 6, 2)
Reknu ti, az budu mit néco nového.

Ve vété hlavni a vedlejsi se mohou vyskytnout také jiné kombinace indikativii. V nékterych
casovych vétach se napf. objevuje indikativ perfekta ve vété hlavni i vedlejsi. Perfektum miize
v téchto pripadech vyjadfovat prostou posloupnost déjii bez dirazu na jejich vzajemny vztah, vy-
jadrovat déje, které se odehraly v jednom okamziku, nebo vyjadfovat vyznam ,,tim, Ze se odehral
déj véty vedlejsi, odehral se i déj véty hlavni®, viz (7). MuiZe se jednat také o déje, které jsou podany
jako dokoncené v jednom okamziku (8)." Jak bylo zminéno v predchozi kapitole, vzacné jsou
dolozeny také pripady, kde je ve vété hlavni i vedlejsi futurum II. Nékdy se vyskyt futura IT v obou
vétach vysvétluje jako zdtiraznéni vyznamového rysu ,,dokoncenost’, ktery je obsazen ve tvarech
tvofenych od perfektniho kmene.

(7) ...dixi omnia, cum hominem nominavi. (Plin. epist. 4, 22, 4)
...Tekl jsem vSechno tim, Ze jsem vyslovil jméno toho ¢lovéka.

(8) Respiraro, si te videro. (Cic. Att. 2, 24, 5)
Jestli té uvidim, oddychnu si.

16 Viz Traina (1993, s. 231 a 350n.).
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Konjunktivni souslednost ¢asova

Konjunktivni souslednost casova se uplatiiuje ve vedlejsich vétach, v nichz je pouziti
konjunktivu bud povinné, nebo mozné. Konjunktiv mtize ve vedlejsi vété vyjadrovat
rtizné vyznamy, napr. vili, pfani, nerealitu, rozvazovani apod., ale mtize byt také pouze
znakem podrizenosti véty vedlejsi.

Pro pouzivani konjunktivu ve vété vedlejsi je dilezity cas fidiciho slovesa ve vété
hlavni. Rozli$uji se dvé skupiny ¢asu, jedna se oznacuje jako ¢asy hlavni a druha jako
Casy vedlejsi. Casy hlavni jsou ¢asy ne-minulé, tj. prézens a futurum, ptitazuje se k nim
dale také imperativ. Mezi ¢asy vedlejsi patti vSechny ¢asy minulé, tj. imperfektum, per-
fektum a plusquamperfektum.

Zakladni schéma
Cas hlavni Cas vedlejsi
(prézens, futurum, imperativ) | (perfektum, imperfektum,
plusquamperfektum)

Soucasnost | konjunktiv prézentu konjunktiv imperfekta

Pred¢asnost | konjunktiv perfekta konjunktiv plusquamperfekta

Naslednost | konjunktiv prézentu opisného konjunktiv imperfekta opisného ¢asovani
Casovani (-urus sim) (-urus essem)

Ptikladem vét, v nichz se uplatiiuje souslednost ¢asova, jsou nepiimé otazky.

Cas hlavni Cas vedlejsi
(prézens, futurum, imperativ) | (perfektum, imperfektum,
plusquamperfektum)

Soucasnost Quaero ex te, quid facias. Quaesivi ex te, quid faceres.

Ptam se té, co délas. Zeptal jsem se té, co délas.

konjunktiv prézentu (9) konjunktiv imperfekta (12)
Predcasnost | Quaero ex te, quid feceris. Quaesivi ex te, quid fecisses.

Ptdm se té, co jsi udélal. Zeptal jsem se té, co jsi udélal.

konjunktiv perfekta (10) konjunktiv plusquamperfekta (13)
Naslednost Quaero ex te, quid facturus sis. Quaesivi ex te, quid facturus esses.

Ptim se té, co udélas. Zeptal jsem se t&, co udélds.

konjunktiv prézentu opisného | konjunktiv imperfekta opisného

Casovani (-urus sim) (11) Casovani

(-urus essem) (14)
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V nékterych typech konjunktivnich vedlejsich vét se souslednost ¢asova neuplatiuje
v celém rozsahu, napt. v ucelovych vétach se pouzivaji pouze konjunktivy pro soucas-
nost (tj. konjunktiv prézentu a imperfekta). Nékteré véty mohou mit také dalsi specifika.
U kazdého typu véty je proto nutné znat pravidla pro pouzivani konjunktivi. Je-1i uve-
deno, Ze se pouzivaji konjunktivy podle souslednosti, plati vyse uvedend pravidla.

Rovnéz preklad konjunktivii ve vedlejsich vétach je rtizny podle druhu a vyznamu
véty. Zatimco napt. v nepfimych otazkach se prekladaji ceskym slovesem v oznamova-
cim zptisobu, ve vétach obsahovych zadacich nebo ucelovych kondiciondlem atd.

(9)  Quaeris a me, ecquid ego Catilinam metuam. (Cic. Mur. 79)
Ptas se mé, zda se bojim Catiliny.
(10) Quaeritur etiamnunc, quis eum nuntium miserit? (Cic. S. Rosc. 105)
Je jesté ted porad nejasné, kdo poslal toho posla?
(11) Quaero enim, pace per te facta rediturusne extemplo in Italiam sis,... (Liv. 37,19, 3)

Ptam se t¢, zda se vrati§ do Itilie hned, jak dojednas mir.

(12) ...quaesivit, unde esset epistula. (Cic. Verr. I1 4, 58)
...zeptal se, odkud je ten dopis.

(13) ...quaesivi de mea Tullia, quid egisset. (Cic. fam. 7, 23, 4)
...zeptal jsem se své drahé Tullie, co délala.

(14) ...quaesiverunt, num se esset etiam mori prohibiturus... (Cic. Tusc. 5, 14, 42)
...zeptali se, zda jim také zabrani zemfit...

Cas hlavni a vedlejsi

Zakladni déleni ¢ast na Casy hlavni a vedlejsi je doplnéno nékterymi specifickymi
ptipady, které z formalniho hlediska zakladnimu schématu neodpovidaji. Mezi nejdu-

vvvvvv

Prézens historicky
Jsou-li minulé déje ve vété hlavni vyjadieny pomoci prézentu historického, ve vété ved-
lejsi se pouzivaji konjunktivy jako po ¢ase hlavnim (15) nebo jako po ¢ase vedlejsim (16).

(15) Uviis imperat, ut pecora deducant suaque omnia ex agris in oppida conferant,...
(Caes. Gall. 6, 10, 2)

Ubitm ptikaze, aby odvedli dobytek a v§echen sviij majetek premistili z vesnic do mést...

(16) ...item imperat, ut hastas equites erigerent. (Liv. 1, 27, 8)
...zaroven natidi, aby jezdci vzty¢ili kopi.
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Memini, novi, odi
Slovesa memini ,pamatuji si, novi ,vim® a odi ,nenavidim® (tzv. praeteritopraesentia),
kterd vyjadruji stav vzesly z predchoziho déje, maji platnost ¢asu hlavniho.

(17) Memini, quid mihi tum suaseris... (Cic. Att. 8, 12, 5)
Pamatuji si, co jsi mi tehdy poradil...

Rezultativni perfektum

Také indikativ perfekta nékterych dalsich sloves muze mit platnost ¢asu hlavniho,
pokud zdiraznuje stav vzesly z predchoziho déje. Jedna se napt. o perfekta didici ,naucil
jsem se (a tedy umim)®, oblitus sum ,zapomnél jsem (a tedy nevim)®, perspexi ,,spatfil
jsem (a tedy vidim/vim), decrevi ,rozhodl jsem se (a tedy je stanoveno)*, consuevi ,,zvykl
jsem si (a tedy jsem zvykly)®, intellexi ,,pochopil jsem (a tedy je mi jasné)®, veni ,,prisel
jsem (a tedy ted jsem zde)“ apod.

(18) Multis belli casibus didici, quando pugnandum, quando abstinendum pugna sit.
(Liv. 44, 36, 13)
Diky mnoha vale¢nym zkusenostem jsem se naucil, kdy je tfeba bojovat a kdy se do boje
nepoustet.

Perfekta téchto sloves vSak mohou mit (a ¢asto maji) platnost ¢asu vedlejsiho. Zalezi
na kontextu a mluv¢im, zda chee zdiiraznit vysledek predchoziho déje v pritomnosti ¢i
nikoliv. Zatimco vendituri sint ve vété (19) ma vztah k okamziku promluvy a vyjadfuje
budouci d¢j, konjunktiv imperfekta oporteret ve vété (20) se vztahuje pouze k vypravéni
o minulém déji a vyjadfuje soucasnost s intellexit. Zarazeni celého souvéti do minulosti
je patrné i z pouziti perfekta sustulit, kterym se popisuje nasledny ¢in mladika.

(19) Intellexistis, quot res et quantas decemviri legis permissu vendituri sint. (Cic. leg.
agr. 2, 47)
Pochopili jste, kolik a jak vyznamnych véci hodlaji decemvirové na zakladé zakona prodat.

(20) Acutus adulescens ex ipsius sermone intellexit, quid fieri oporteret; hominem vene-
no apertissime sustulit. (Cic. dom. 115)
A ten bystry mladik z jeho feci pochopil, co je tieba udélat, a toho ¢lovéka zcela zjevné
otravil jedem.

Konjunktiv ve vété hlavni nebo ve vété ridici

Konjunktivni véty mohou zaviset i na slovese, které je samo ve tvaru konjunktivu.
Ve vétsiné pripadu plati, ze konjunktivy se fadi mezi ¢asy hlavni a vedlejsi podle stejného
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principu jako indikativy. Konjunktiv prézentu tedy ma platnost ¢asu hlavniho a kon-
junktivy imperfekta, perfekta a plusquamperfekta platnost ¢asu vedlejsiho. Casy kon-
junktiva ve vété vedlejsi se fidi stejnymi pravidly jako pfi zavislosti na indikativu. Napf.
konjunktiv actum sit v (21) vyjadfuje pred¢asnost pred konjunktivem prézentu (tj. pred
¢asem hlavnim) a konjunktivy petissent (22) predc¢asnost pred konjunktivy imperfekta
esset a dicerem (tj. pred Casy vedlej$imi).

(21) Sed videamus, quid actum sit Brundisi. (Cic. Att. 9, 5, 3)
Ale podivejme se na to, co se stalo v Brundisiu.

(22) Siesset dubium, [sc. prasedium a me] petissent necne, dicerem, cur petissent. (Cic.
div. in Caec. 15)

Kdyby nebylo jasné, zda mé pozadali o ochranu nebo ne, fekl bych, pro¢ o ni pozadali.

Odlisné pripady lze vysvétlit na zakladé funkce konjunktivu ve vété hlavni. Je-1i napt.
ve vété hlavni konjunktiv perfekta vyjadiujici zakaz (23), ma platnost ¢asu hlavniho,
protoZe se svym vyznamem nevztahuje k minulosti, ale k pfitomnosti a budoucnosti.
Rovnéz potencialni konjunktiv perfekta (24) je pokladan za ¢as hlavni, protoze vyjadfuje
dokonceny mozny d¢j v pritomnosti nebo budoucnosti.

(23) Tu ne quaesieris, (...), quem mihi, quem tibi / finem di dederint,... (Hor. carm. 1, 11, 1)
Neptej se, jaky konec bohové ur¢ili mné nebo tobé...

(24) Si quis quaesiverit, unde sciam, primum, si noluero, non respondebo. (Sen. apocol. 1,1, 1)
Tak za prvé - kdyby se nékdo zeptal, odkud to vim, neodpovim, nebudu-li chtit.

Infinitiv ve vété hlavni nebo ve vété fidici

Konjunktivni véty zavislé na infinitivu nebo jiném neurcitém tvaru slovesném (par-
ticipiu, gerundivu, supinu) ¢i na substantivu nebo adjektivu se fidi jinymi pravidly nez
véty zavislé na konjunktivu.

Infinitiv perfekta a participium perfekta pasiva maji platnost casu vedlejsiho.
Ve vsech ostatnich pripadech rozhoduje o ¢asu konjunktivu ¢as nadfizeného slovesa,
nikoliv ¢as infinitivu. Napf. predikat possum dicere ,,mohu fict“ funguje jako ¢as hlavni,
kdezto predikat potui dicere ,,mohl jsem rict” jako ¢as vedlejsi. Totéz plati i v pripadé
infinitivu v akuzativu nebo nominativu s infinitivem. Z hlediska souslednosti ¢asové je
proto venire ve vété Scio eum venire ,Vim, ze prichazi“ ¢asem hlavnim (protoze scio je
¢as hlavni), kdezto ve vété Sciebam eum venire ,Védél jsem, ze prichazi“ casem vedlejsim
(protoze sciebam je ¢as vedlejsi). Podrobnéjsi vyklad o pouzivani konjunktivi po infini-
tivech je uveden v kapitole Konjunktivy ve zpiisobové zavislosti.
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Véta hlavni Véta ridici Véta vedlejsi
¢as hlavni i vedlejsi | infinitiv perfekta, participium perfekta | souslednost po ¢ase vedlejsim
(25), (26)

Scio / Sciebam eum venisse, ut te adiuvaret.

Vim / Védél jsem, Ze prisel, aby ti pomohl.

cas hlavni infinitiv prézentu, futura souslednost po case hlavnim
participium prézentu, perfekta 27)
ostatni jmenné tvary slovesné

Scio eum venire / venturum esse, ut te adiuvet.

Vim, ze prichdzi / ptijde, aby ti pomohl.

cas vedlejsi infinitiv prézentu, futura souslednost po case vedlejsim
participium prézentu, perfekta (28)
ostatni jmenné tvary slovesné

Sciebam eum venire / venturum esse, ut te adiuvaret.

Védeél jsem, ze prichdzi / ptijde, aby ti pomohl.

(25) ...scribis tibi manendi causam eam fuisse, ut me convenires,... (Cic. fam. 3, 4, 2)
...pises, Ze jsi zustal proto, aby ses se mnou setkal...

(26) ...Hirtius mihi dixit et se ad eum et Balbum et Oppium scripsisse, ut ita faceret,...
(Cic. fam. 9, 6, 1)
...Hirtius mi fekl, Ze on i Balbus i Oppius mu napsali, aby to udélal...

(27) Non enim puto te meas epistulas delere, ut reponas tuas. (Cic. fam. 7, 18, 2)
Nemyslim si totiz, ze smazavas text mého dopisu, abys ho mohl nahradit svym.

(28) Intellexi enim te laborare, ut ad me mihi exspectatissimae litterae perferrentur.
(Cic. fam. 10, 5, 1)
Nebot jsem pochopil, Ze se snazis, aby mi byl dorucen ten dopis, na ktery tak moc ¢ekdm.

Vyjimkou z uvedeného pravidla je infinitiv prézentu vyjadfujici minulé déje (tzv. in-
finitiv historicky), ktery mitize mit platnost ¢asu hlavniho i vedlejsiho, v klasické latiné

véak funguje castéji jako cas vedlejsi (29).

(29) Id ut facerent, pro se quisque patrum vociferari. (Liv. 40, 26, 4)
Vsichni senatoti vyktikovali, co jim sily stadily, aby to udélali.

Pro infinitiv zvolaci, ktery neni podrtizen jinému slovesu, plati, Ze infinitiv prézentu fun-
guje jako c¢as hlavni a infinitiv perfekta jako ¢as vedlejsi. Jednd se vSak o okrajové ptipady.
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Infinitiv jako vyjadreni relativniho ¢asu

Infinitivy obvykle nevyjadtuji ¢as absolutni, ale relativni. Infinitivy prézentu vyjad-
fuji soucasnost s déjem véty hlavni, infinitivy perfekta pfedcasnost a infinitivy futura
naslednost. Infinitiv venire ve vété Sciebam eum venire nevyjadiuje déj odehravajici se
v pritomnosti (tj. ,Iehdy jsem védél, Ze on ted prichazi.“), ale minuly déj, ktery se ode-
hraval zaroven se sciebam (tj. ,,Tehdy jsem védeél, Ze on pravé v té stejné dobé prichazi.“).

aktiva, pasiva (35)

aktiva, pasiva (35)

prézens imperfektum, perfektum, futurum I, futurum II
plusquamperfektum
soucasnost | infinitiv prézentu infinitiv prézentu infinitiv prézentu
aktiva, pasiva (30) aktiva, pasiva (31) aktiva, pasiva (32)
predcasnost | infinitiv perfekta infinitiv perfekta infinitiv perfekta
aktiva, pasiva (33)(32) |aktiva, pasiva (34) aktiva, pasiva
naslednost infinitiv futura infinitiv futura infinitiv futura

aktiva, pasiva

(30) Reliqua non videntur esse difficiliora. (Cic. Att. 11, 4a, 1)

Z.da se, Ze to ostatni neni téz$i.

(31)

Dilexi te, quo die cognovi, meque a te diligi iudicavi. (Cic. fam. 11, 27, 2)

Oblibil jsem si té hned, jak jsem se s tebou seznamil, a myslel jsem si, Ze i ty mé mas rad.

(32)

A proto ja nikdy nebudu popirat, ze toto je moje vlast...

(33)

(34)

Modo amisisse te videor. (Sen. epist. 49, 2)
Zda se mi, Ze jsem té pravé ztratil.

Rekl jsi, ze Clodius byl zabit na m@ij popud.

(35)

...douf3, Ze bude osvobozen.

(36)

...sperat se absolutum iri. (Cic. Sull. 21)

...slySel jsem, Ze dnes prijde Valerius.

Itaque ego hanc meam esse patriam prorsus numquam negabo... (Cic. leg. 2, 5)

Clodium meo consilio interfectum esse dixisti. (Cic. Mil. 2, 21)

... Valerium hodie audiebam esse venturum. (Cic. Att. 12, 50, 1)
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Vyjadreni naslednosti

Pro vyjadfeni naslednosti se v aktivu pouziva participium futura aktiva s tvary slove-
sa esse. Jedna se o konstrukci s modalnimi vyznamovymi odstiny chténi, zaméru apod.
V ramci souslednosti tyto vyznamy nékdy ustupuji do pozadi a prevazuje vyjadreni
prosté naslednosti po jiném déji. Nejvyraznéjsi je to u infinitivu futura aktiva, ktery se
na rozdil od konjunktivnich spojeni -urus sim a -urus essem stal pevnou soucasti sys-
tému latinskych infinitivd, i kdyzZ i u tvart na -urum esse mohou byt nékdy modalni
vyznamy pritomny. Proti tomu u spojeni na -urus sim a -urus essem je modalni vyznam
patrny castéji a nékdy je lze interpretovat zaroven jako vyjadreni naslednosti i modalni-
ho vyznamu.

V pasivu je zvlastni tvar pouze pro infinitiv, ktery je ptivodné spojenim supina s infi-
nitivem prézentu iri. Latina nema pasivni konjunktivni tvary pro vyjadfeni naslednosti.
Neékdy Ize chapat jako vyjadfeni naslednosti spojeni gerundiva s tvary slovesa esse, kde
je vsak silné pritomen modalni vyznam nutnosti, nalezitosti atd. Kromé toho ani v ak-
tivu nelze vytvorit tvary od vsech sloves, protoze néktera slovesa nemaji supinum ani
participium futura aktiva. Pro vyjadfeni ndslednosti se proto vyuzivaji konjunktivy pro
soucasnost a v pripadé infinitivu také opisna konstrukee.

Konjunktivni véty

V konjunktivnich vétach se pouzivaji konjunktivy pro soucasnost, tj. konjunktiv pré-
zentu po case hlavnim a konjunktiv imperfekta po case vedlejsim. Nasledny vyznam
muze vyplyvat z kontextu nebo byt naznacen vyrazy zarazujicimi déj do budoucnosti
(napt. brevi ,zakratko', mox ,brzy®, postero die ,,nasledujiciho dne“ atd.) nebo pomoci
modalniho slovesa (napf. posse, velle).

U vét (37) 1 (38) se nasledny vyznam zaklada na kontextu. Véta (37) je soucasti dopi-
su, ve kterém jsou vyjadieny obavy z budoucnosti. Véta (38) se vztahuje k Ptolemaiovi,
ktery byl zbaven vlady, a pfedpokladalo se, ze mu ji v budoucnosti Rimané vrati.

(37) ...mirifice sum sollicitus, quidnam de provinciis decernatur. (Cic. fam. 2, 11, 1)
...jsem velmi znepokojen tim, jaké padne rozhodnuti o provinciich.

(38) ...erat nemini dubium, quin is in regnum restitueretur a senatu populoque Roma-
no. (Cic. Rab. Post. 4)
...nikdo nepochyboval, ze mu senat a lid fimsky vrati vladu.
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Infinitivni konstrukce

V infinitivnich konstrukcich se pouzivd infinitiv prézentu, ktery mutize byt doplnén
vyrazy naznacujicimi, Ze se jedna o nasledny déj (napt. brevi ,,zakratko®, mox ,brzy",
postero die ,nasledujiciho dne” atd.). Ndslednost miize byt vyjadfena i pomoci infinitivu
modalniho slovesa (napf. posse, velle) s infinitivem vyznamového slovesa (39). Nasled-
nost déje vsak muze také vyplyvat pouze z kontextu.

(39) Ita Iugurthae placuerat, speranti mox effusos hostis invadi posse,... (Sall. Iug. 87, 4)
To Jugurthovi vyhovovalo, protoze doufal, ze brzy bude mozné napadnout rozptylené ne-
pratele...

Opisnd konstrukce

V infinitivnich konstrukcich se pouziva také opisna konstrukce. Jejim zakladem je
infinitiv futurum esse nebo fore (Castéji), nasledovany vétou s ut a konjunktivem prézentu
nebo imperfekta podle toho, zda je v nadfizené vété ¢as hlavni nebo vedlejsi.

Cas hlavni fore / futurum esse, ut konjunktiv prézentu
Spero fore | futurum esse, ut taceas.

Doufam, ze budes$ mlcet.

Cas vedlejsi fore / futurum esse, ut konjunktiv imperfekta
Sperabam fore | futurum esse, ut taceres.

Doufal jsem, Ze budes$ mlcet.

Prikladem jsou véty (40) a (41). Po case hlavnim spero (40) je tedy ve vété s ut kon-
junktiv prézentu contingat a po Case vedlejsim clamabant (41) je konjunktiv imperfekta
ulciscerentur.

(40) Spero fore, ut contingat id nobis. (Cic. Tusc. 1, 34)
Doufam, Ze se ndm to podari.

(41) Clamabant fore, ut ipsi se di immortales ulciscerentur. (Cic. Verr. 11 4, 87)
Kficeli, Ze je pomsti sami nesmrtelni bohové.
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,Poruseni” souslednosti casové

Trebaze je souslednost ¢asova jednim z vyznamnych rysu latinského gramatického
systému, jednd se spiSe o tendenci nez o pevné pravidlo. V nékterych typech vedlejsich
vét se souslednost uplatniuje dislednéji nez v jinych. Lze rozlisit tfi skupiny vét:

1. Véty uplatiujici pravidelné souslednost casovou: obsahové véty tazaci, zadaci, ozna-
movaci s quin a véty tcelové (véetné vztaznych vét acelovych).

2. Veéty, které si zachovavaji v pouzivani ¢asu urcitou nezavislost: véty casové, pri¢inné, pod-
minkové, pripustkové, srovnavaci a vztazné (s vyjimkou vét s u¢elovym vyznamem).

3. Véty na pomezi mezi predchozimi typy: véty ucinkové, pripadné nékteré oznamova-
ci véty obsahové s ut non.

Mira ,respektovani souslednosti ¢asové souvisi s tésnéj$im ¢i volnéjsim vztahem
véty vedlejsi k vété hlavni. Nejtésnéjsi je u vét, které stoji na misté povinnych vétnych cle-
nu (zejména podmétu a predmétu), naopak u vét, které vyjadiuji nepovinnd prislove¢na
urceni, je vztah mezi vétami volnéjsi. Vyjimku mezi ptislove¢nymi vétami predstavuji
véty ucelové, které maji Casto také tésny vztah k vété hlavni, protoze vyjadtuji vili ¢ini-
tele dosahnout néjakého cile.

Vztah k okamziku promluvy, vliv sousednich vét

Je-li tfreba vyjadrit vyznamovy rys, ktery by se pfi pouziti ¢ast podle souslednosti ¢a-
sové ztratil, pfevazi ohled na vyznam a dojde k ,,poruseni® pravidel souslednosti ¢asové.
Slovesné tvary odlisné od zakladnich pravidel se mohou napt. vyskytnout v pripadé, ze
se véta vedlejsi nevztahuje k ¢asové roviné véty hlavni, ale k okamziku promluvy. Typic-
kym prikladem je pouziti prézentu po Case vedlej$im, ktery slouzi k vyjadfeni okolnos-
ti platnych v okamziku promluvy, komentari autora, obecné platnych informaci apod.
Trebaze je ,poruseni” souslednosti ¢astéjsi u vét z druhé a tieti skupiny, neni vylouceno
ani u skupiny prvni. Pfikladem je konjunktiv prézentu ve vété ucelové (42), kde se jedna
o komentar autora, a konjunktiv prézentu v nepfimé otazce po case vedlejsim (43), kde
naznacuje, Ze se jedna o obecné platny vyrok (tj. Stésténa ma ve valce velky vliv vzdy,
nejen v souvislosti s konkrétni udalosti v minulosti).

(42) ...idem modo, cum te audirem, accidebat, ut moleste ferrem tantum ingenium (...)
in tam leves, ne dicam in tam ineptas, sententias incidisse. (Cic. nat. deor. 1, 59)
...totéz se stavalo, kdyz jsem té slysel, totiZ zZe jsem téZce nesl, Ze tak velky talent sahl k tak
povrchnim, nerkuli nejapnym myslenkam.

(43) Hic quantum in bello Fortuna possit et quantos adferat casus, cognosci potuit.
(Caes. Gall. 6, 35,2)

Zde bylo mozné vidét, jak velky vliv m4 ve vélce Stésténa a jak velké pohromy piisobi.
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Vedle pripadd, které jsou uvedeny v oddile vénovaném ¢asiim hlavnim a vedlejsim,
1ze nékdy odchylky od souslednosti vysvétlit napt. tim, Ze je konjunktiv zvolen nikoliv
podle slovesa ve vété ridici, ale podle slovesa jiné vedlejsi véty, ktera stoji ke konjunktivni
vété blize (44).

(44) ...curavitque, quod semper in re publica tenendum est, ne plurimum valeant plu-
rimi. (Cic. rep. 2, 39)
...a postaral se o to, na co je treba ve staté vzdy dbat, aby velkou moc nemél velky pocet lidi.

Zachovdni funkce konjunktivu

Zejména nékteré typy konjunktivii (napf. konjunktivy nerealné, potencialni, ale
i rozvazovaci) si ponechavaji i v zavislych vétach svoji funkci, a proto nepodléhaji pravi-
dlim souslednosti ¢asové. Prikladem je rozvazovaci konjunktiv defenderem (45) po Case
hlavnim, ktery se vztahuje k minulosti. Pfi pouziti konjunktivu perfekta podle sousled-
nosti by se totiz ztratil rys rozvazovani a pri pouziti rozvazovaciho konjunktivu prézentu
vztah k minulosti."”

(45) Sed quaero a te, cur C. Cornelium non defenderem... (Cic. Vatin. 5)
Ale ptam se té, pro¢ jsem nemél hajit C. Cornelia. ..

Vidovy vyznam

Na volbé slovesného tvaru v konkrétni vété se mohou podilet také vidové vyznamy
jednotlivych forem. Potfeba vyjadrit nedokoncéenost nebo dokoncenost déje muze pre-
vazit nad pravidly souslednosti ¢asové. Prikladem muize byt napt. pouzivani konjunktivu
imperfekta nebo perfekta v nékterych vétach acinkovych (viz kapitolu Veéty ucinkové).

17 Podrobnéjsi vyklad je uveden v ramci vét obsahovych tazacich, v podkapitole Zpiisoby ve vété vedlejsi.
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