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Vychodni otazka
v letech 1830-1856

Recké uddlosti uzavtely jednu diilezitou etapu Vychodni otazky, kterd trvala od roku
1804 do roku 1830. V tomto obdobi se odehraly dvé velké revoluce - srbské a fecka,
z nichz vzesly dva nové nérodni staty na Balkdné: nezdvislé Recko a polonezavislé -
autonomni - Srbsko. Obé revoluce ovSem ztistaly z narodniho hlediska nedokoncené.
Nové staty rozhodné nedokazaly sjednotit veskery narodni korpus do jednoho velkého
narodniho celku. Budou se to pokouset v nasledujicich desetiletich...

Vsechny procesy, které se projevily ve vyvoji Vychodni otazky od pocatku 19. stoleti,
pokracovaly i v jeji nasledujici fazi, jiz bychom mohli vymezit lety 1830-1878. Nicméné
toto obdobi je jesté mozno rozdélit na dvé etapy, a to na léta 1830-1856, charakteristic-
ké velmocenskymi rozpory, které skon¢i valkou mezi evropskymi mocnostmi, a na léta
1856-1878 kdy vrcholi narodni revoluce a Vychodni otdzka dosahuje na mezinarodnim
poli své kulminace.

Pro prvni obdobi je charakteristickd intenzivni, nicméné v zasadé netspé$na sna-
ha vedeni osmanské fie parcidlnimi reformami shora stabilizovat impérium a zmezit
jeho dalsimu upadku. Cim vétsi bylo Gsili reformatori, tim vétsi museli zdolavat odpor
konzervativnich vrstev fiSe, které se jakymkoli ,evropskym novotam® protivily. Riz-
né pokiivené vyklady reforem, zejména pak ekonomickych, tykajicich se hospodareni
na pud¢, zpasobovaly také cetné rolnické boure, které v nékterych mistech fise opét
ziskavaly narodné-osvobozenecky charakter. Hnuti balkanského rolnictva ovéem bylo
zpusobeno nejen reformami, ale také stale hlubsi ekonomickou krizi, do niz osmansky
feudalné absolutisticky systém upadal. Naopak v balkanskych zemich, jez se zcela nebo
Eastecné vymanily z osmanské vlady - tedy v Recku, Srbsku a podunajskych knizectvich,
po celé toto dalsi obdobi Vychodni otazky probihal pozvolny a bolestivy proces preko-
navani zaostalosti, jez byla disledkem prinejmensim posledniho stoleti vyvoje osman-
ské fiSe, a postupného budovani moderni burzoazni spole¢nosti. Jednim z dutlezitych
vysledki tohoto procesu bylo také dalsi prohlubovani narodniho uvédomovani téchto
narodi a usili o vlastni narodni emancipaci a z ni vyplyvajicich sjednocovacich snah,
které se ovsem nutné musely dit na ukor osmanské rise.

Pochopitelné i fiSe sama byla pres veskery svilj administrativni chaos a vSeobec-
nou pravni, osobni i majetkovou nejistotu vystavena postupnému pronikani evropské-
ho ducha a predevsim obchodu a tim i kapitalistickych vztaht. Nemohla (a v pripadé
reformnich sultant ani nechtéla) zamezit vlastnim kfestanskym poddanym zabyvat se
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ekonomicky vynosnym podnikanim. S novym druhem podnikdni a s novymi social-
nimi strukturami se v osmanské fi$i projevovaly nové ideje, nové politické nézory, a to
jak mezi samotnymi Turky ¢i Osmany, tak mezi balkanskymi kfestanskymi narody. Pro
dalsi existenci fise byly nejnebezpecnéjsi ideje nacionalismu a narodni svobody. U Srbu
a Rekd se silné manifestovaly jiz na pocatku stoleti, v tomto obdobi se zacaly vyraznéji
projevovat také u Rumunt a Bulhart a pronikaly také mezi Albance a do Makedonie.

Mezinarodni faktor Vychodni otazky byl v této dobé nejsilnéjsim cinitelem, urcuji-
cim dal$i vyvoj tureckych véci. Projevoval se stale ipornéjsi snahou evropskych velmoci
zajistit si svij vliv a pfitomnost na Balkané a v Levanté. Riaznost nazort na dalsi vyvoj
osmanského impéria pak na konci této etapy dovedla k velkému velmocenskému stretu
v letech 1853-1856.

Reformy Mahmuta Il. a protireformni hnuti

Vzapéti po skonceni valky proti Rusku a uzavieni Drinopolského miru se sultan
Mahmut II. pokousel pokracovat ve své reformni ¢innosti. Radu ,.evropeizaénich® mo-
mentt se mu podafilo prosadit. Slo viak spiSe jen o povrchni véci. Sam sultdn se zacal
oblékat ,,po evropsku® a v roce 1829 bylo evropské obleceni predepsano vSem statnim
urednikim a vojakim. Fez vystfidal turbany, frak nahradil bohaté roby hodnostari.
V roce 1831 zacaly vychazet prvni osmanské oficidlni noviny v turectiné a nepravidel-
né i ve francouzstiné (Le Moniteur Ottoman). V oblasti vzdélavani a kultury bylo nej-
1827 tak byla zalozena lékarska Skola, roku 1831 zfizena vojenska hudebni skola a roku
1834 v Cafihradu oteviena Vale¢nd akademie. Likvidace privilegovaného postaveni
feckych fanariotd v roce 1821 vedla ke zvy$ené potiebé tureckych urednika znalych
cizich jazykd. Roku 1827 proto sultan poslal do Evropy prvni skupinu studentd, ktefi
byli predurceni pro praci v ufadu hlavniho pisare, pozdéj$im ministerstvu zahrani¢nich
véci. V ramci této instituce byl roku 1833 zfizen prekladatelsky urad, kde zacinala svou
profesionalni kariéru fada vysokych osmanskych reformnich politiki a statnikd. V roce
1834 sultan obnovil ¢innost osmanskych velvyslanectvi v nejvyznamnéjsich evropskych
metropolich. Zavedenim postovniho systému doslo ke zlepseni komunikaci uvnitf Os-
manského impéria.** Prvoradym cilem ovSem mélo byt dokonceni reorganizace armad
(mj. se uvazovalo o v§eobecné branné povinnosti) a dale pak podfizeni administrativy,
zejména mistni spravy v provinciich, prisné kontrole tstredi. Sultanovi tedy slo o opét-

24 http://cs.wikipedia.org/wiki/Mahmut_II.
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nou centralizaci fiSe, jez byla v poslednich tfech desetiletich tézce zkousena separatiz-
tendencim neodvazoval nikdo protivit, nicméné pokusy o centralizaci statni spravy i na-
dale narazely na tuhy odpor v okrajovych oblastech fise. Prim tentokrat hrala severni
Albanie, Bosna ¢astecné opét i Epir.

Pordzka separatismu v Albdnii a v Bosné

V Albanii se sultdnovym reformam protivil zejména skadarsky vali Mustafa Reshit
pasa Bushatli, v slovanském prostiedi Balkanu zndmy jako Busatlija, posledni vyhonek
rodu Bushatli. Mustafa byl v pratelskych vztazich s knizetem Milosem Obrenovi¢em,
v dobach rusko-turecké valky dokonce vstoupil do tajnych jednani s generalem Dibi-
¢em. Jeho sbor, ktery vyslal na pfikaz sultantiv na frontu, proto do boji ani nezasahl.
Mustafa pro sviij odpor k sultanovi ziskal i dalsi vlivné osobnosti albanskych a jihosrb-
skych (v té dobé bylo pozdéjsi jizni Srbsko osidleno prevazné albanskym obyvatelstvem)
oblasti a predev$im podporu vlivnych a bohatych bosenskych begt, vedenych v té dobé
kapetanem Huseinem Gradasc¢evi¢em (1802-1834), znamym pod ptizviskem ,,Bosen-
sky drak (Zmaj od Bosne)“. Husein totiZ pro Bosnu pozadoval stejny stupen autonomie,
jaky ziskal Muhammad Ali v Egypté.

Do vzbourenych oblasti poslal sultdn pocatkem roku 1831 nové vycvicené vojenské
jednotky pod vedenim svého reformniho velkého vezira, pasi Mehmeda Resida (1780-
1839). Oddily velkého vezira, jakkoli pétkrat pocetné slabsi nez Ctyficetitisicové vojsko
skadarského pasi, porazily Mustafu Busatliju u makedonského Prilepu. Albansky pasa se
poté stahl do Skadaru a pfipravoval se na dlouhé obléhani. Na pomoc Mustafovi nicméné
vytahl se svym bosenskym vojskem ,,Bosensky drak®, ktery sultanovy oddily slavné porazil
v Cervenci v bitvé u Lipljanu na Kosovu. Vezirovo vojsko se muselo stahnout do Skopje.
Mehmed Resid se v této situaci uchylil ke Isti. Zacal s Huseinem Gradascevicem vyjedna-
v Bosné provadeét, ze se Husein stane bosenskym vali a ze se do budoucna budou spravci
Bosny volit pouze z fad tamni bosenské slechty. Poté, co si takto uvolnil ruce, mohl se vel-
ky vezir vénovat pouze odbojnému albanskému pasovi a oblehl jej ve skadarské pevnosti.
Obléhani Skadaru trvalo $est mésici, od kvétna do listopadu 1831. Bylo ovSem jasné, ze
nakonec dopadne pro Mustafu $patné a proto se albansky pasa odhodlal zapojit do vyjed-
navani o svém osudu Rakousko. V srpnu 1831 se obrétil na knizete Metternicha s zadosti,
aby pro néj ziskal u sultana milost. Vidensky dvir, ktery jiz v té dobé povazoval sever-
ni Albanii za oblast svého mocenského zdjmu, pasové suplice vyhovél. Nakonec ziskal
pro Mustafu nabidku Cestné kapitulace a amnestii s tim, zZe ale opusti Albanii a usadi se
v Istanbulu. Mustafa podminky ptijal, odesel do Catihradu a tam byl jistou dobu v jakési
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luxusni internaci. Za Mahmutova ndstupce ale opét zastaval dtilezité funkce, byl mj. valim
v Hercegoving, a zemfel jako guvernér Mediny v roce 1860.

Po likvidaci albanského odporu se sultan rozhodl skoncovat i s odbojnou Bosnou.
Jmenoval nového bosenského vezira Kara Mahmuta Hamdi pasu, kterému se po néko-
lika srazkach podatilo ,,Bosenského draka“ definitivné v ¢ervnu 1832 porazit nedaleko
Sarajeva. Kapetan Husein utekl do Rakouska a videnskym prostfednictvim se i jemu
podatilo ziskat sultdnskou milost. Jak moc si konzervativni §lechta zakladala na svych
zvycich i tradi¢nim obleceni svéd¢i i skutecnost, ze Husein odmitl sultainovu nabidku
na to stat se jednim z velitel&i nového vojska, protoze by musel obléci novou ,,evropskou®
uniformu. V Cafihradé Husein také brzy poté zemfel. Tak skoncilo albanské a bosenské
povstani, které bylo vedeno s cilem uchovat jistou samostatnost ¢i autonomii téchto ob-
lasti, zakotvenou ov§em pouze ve zvykovém pravu a stojici na slabosti ustfedni osman-
ské moci. Slo o povsténi povytce konzervativni, hdjici privilegia zejména bosenskych
sipahijii. Neznamend to vsak, Ze pordazka povstani zavedla v téchto provinciich okamzité
sultdnské reformy. Ty zde i nadale narazely na mnohé tézkosti a i naddle zde dochazelo
k lokdlnim nepokojiim a projeviim odporu. Povstani zaroven vyuzilo Rakousko, které
svymi intervencemi poukazalo na to, Ze jeho velmocensky zajem bude do budoucna
smérovat pravé do téchto oblasti.

Problémy na zapadé fise ovsem je$té ani zdaleka nebyly vyteseny, kdyz se sultan Ma-
hmut II. musel zacit potykat s mnohem zavaznéj$im nebezpec¢im, hrozicim zcela rozvra-
tit jeho impérium.

Egyptské nebezpeci

Syrské tazeni Muhammada Aliho

Vidéli jsme jiz, Ze v souvislosti s pomoci pii potlaceni feckého povstani vyrazné posi-
lil svou pozici v ramci osmanské fiSe egyptsky mistodrzici Muhammad Alj, jenz jiz pred
tim z Egypta ucinil jakousi autonomni mocnost, jen nepiili§ zavislou na sultanovi. Hlav-
nim spojencem Egypta se stala po jednanich v Alexandrii Francie. V roce 1829 Francie
a Egypt vypracovaly spole¢ny plan na ovladnuti severni Afriky. V nasledujicim roce byla
rozpracovana varianta, podle niz by Muhammad Ali ziskal Tripolsko a Tunisko, zatimco
Francie by obsadila Alzirsko. Posléze vsak Muhammad Ali zménil nazor, odmitl ucast
na francouzském tazeni do Alziru (ktery Francie také, pouze s protestem Londyna a Ca-
fihradu obsadila) a plné soustredil své sily na ovladnuti sousedni Syrie. Mél k tomu své
dobré divody.
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Mahmut II. totiz v roce 1824 slibil za pomoc pfi potlaceni feckého povstani Muham-
madu Alimu Krétu a jeho vyZenénému synu Ibrahimovi Moreu, jejimz se mél stat valim.
Udalosti v Recku oviem, jak vime z piedchozi kapitoly, skon¢ily jinak, nez oba plénovali,
a sultan svij slib nemohl splnit. Muhammad Ali proto misto Morey pozadoval Syrii
(Damassky pasalik). Sultan jeho pozadavek odmitl a Muhammad Ali si proto vytahl
s egyptskym vojskem vzit pozadované i bez sultanova souhlasu. V tomto tazeni jej pod-
porili mnozi muslimové fise, jak Turci, tak Arabové, kteti zazlivali ,,sultanovi-daurovi®,
jak byl Mahmut konzervativnimi muslimy nazyvan, jeho evropské zptisoby a reformy.
V cele egyptskych vojsk opét stanul osvédceny vojeviidce Ibrahim a opét velmi tspésné.
V listopadu 1831 prekrocil sinajskou poust, obsadil Gazu, Jaffu a Haifu a oblehl dobre
opevnénou pevnost Akko. Na pomoc oblezenym se vydal spravce Aleppa Osman Pasa,
Ibrahim jeho oddily neocekavané napadl a obratil na uték a vzapéti frontalnim ttokem
obsadil 27. kvétna 1832 i Akko a Damasek. Cela Syrie byla v jeho rukou. Ibrahim se
vsak nespokojil s timto vitézstvim a pokracoval dal do Malé Asie. V prosinci pak za-
utocil i na sultdnovo elitni vojsko vedené velkym vezirem Mehmedem Residem pasou
u anatolské Konye. Velky vezir mél k dispozici 56 000 muzii oproti Ibrahimovym 15 000,
presto utrpél nejvétsi porazku své kariéry a sam padl do zajeti s dal$imi 9 000 muzi!
Ibrahim se ocitl $est dni vojenského pochodu od Istanbulu a mozna by se mu podaftilo
hlavni mésto fise i dobyt, pokud by mu jeho otec neprikazal pockat na posily, coz se
ukazalo, z hlediska aspiraci na ziskani sultanova sidla, popt. i titulu, jako velkd chyba, ne-
bot v mezidobi doslo k zfejmé nejpiekvapivéjsimu velmocenskému zvratu v celé historii
Vychodni otazky. Muhammad Ali ale zfejmé také nechtél Catihrad obsadit bez souhlasu
zapadnich velmoci, ovSem Britanie, na niZ se prednostné obritil, mu podporu odmitla,
ale neposkytla ji ani sultdnovi. Francouzskou vladu vitézstvi Ibrahima neznepokojovala,
nebot mu byla naklonéna, ale neucinila pro Muhammada ani nic navic.

Rusko-tureckd aliance

Sultan se za situace, kdy se ocitl prakticky bez armady a kdy se jeho nepfitel mohl
kdykoli vydat na pochod k hlavnimu méstu (o Muhammadové¢ vahani pochopitelné ne-
védél), citil doslova smrtelné ohrozen a hledal pomoc. Ze vsech velmoci, které pripadaly
v tivahu, mu ji ale poskytla pouze ta, od které by se to nejméné cekalo, a totiz Rusko. Co
stalo za timto prekvapivym déjinnym zvratem?

Byl to predevsim fakt, ze Mikuld$ I. vzapéti po uzavreni Drinopolského miru ptijal
za stézejni princip svého feseni Vychodni otazky zachovani sultdnova upadajictho im-
péria. Vitézstvim ve valce totiz zajistil Rusku vse, co potifebovalo. Nemél proto diivod
usilovat o zniceni Turecka. Tak ambicidzni cil, s nimz kdysi prisla jeho babicka Katefina,
v této dobé ani nebyl mozny, protoZe by narazil na odpor ostatnich velmoci, vedl by
bezpochyby k vytvoreni protiruské velmocenské koalice a k vojenské konfrontaci, z niz
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by Rusko jen stézi mohlo vyjit vitézné (a sam car se o tom jesté za svého zivota mél pre-
svédcit). » Osmanska fiSe po Drinopolském miru pro Rusko nepredstavovala nebezpeci
a Mikulas vici ni pocal zaujimat vstiicnéjsi stanovisko. Projevilo se to mj. i tim, Ze ji
odpustil velkou ¢ast vale¢nych reparaci. Car proto za této pro Rusko velmi prihodné
situace nemohl pottebovat, aby doslo k padu Mahmuta a nastupu Muhammada Aliho
na jeho misto, nebot egyptsky ,,mistokral” se jiz dlouho ukazoval jako mnohem schop-
néj$i reformator,* jenz by z momentalné slabého a neskodného souseda ruské fise mohl
opét ucinit velmoc. A proto se ruska vlada rozhodla na tento prakticky ,vnitroturecky
problém” reagovat. Mikulas I. poslal do Cafihradu svého vyslance, generala, ale prede-
v$im schopného diplomata Nikolaje Nikolajevice Muravjova (1794-1866), pozdéjsiho
hrdinu Krymské valky, v niz si za dobyti pevnosti Kars vyslouzil ptizvisko Karskij, jenz
do sultanova sidla pfijel pravé v dobé, kdy se roznesla zdrcujici zprava o tragické poraz-
ce velkého vezira. Muravjov za této situace nabidl sultanovi pomoc ruské ¢ernomorské
flotily, kterd by ochranila Cafihrad. A protoze sultan vahal, pokracoval rusky diplomat
do Alexandrie, kde chtél zjistit ziaméry Muhammada Aliho. Ten jej sice ubezpecil o tom,
ze nehodla dobyt Carihrad, nicméné sultan takovymto slibim nevéfil, a proto nakonec
na pocatku unora 1833 vyjadril sviij souhlas s ruskou pomoci. Jiz za 18 dni, 20. Gnora,
se na Bosporu objevila ruska eskadra s prvnim pozemnim vysadkem, jenz si vybudoval
tabor na asijském brehu Bosporu, v zalivu Hiinkar Iskelesi.

Ruska pomoc $okovala mnoho soucasniktl. Flotila ostatné kotvila pfimo pred okny
francouzského velvyslanectvi a Francie proti jeji pfitomnosti rozhofcené protestovala.
Sultan vsak byl neoblomny: ruska flotila ztistane tak dlouho, dokud nepomine nebezpeci
egyptského utoku. Francouzsky velvyslanec, aby se co nejdtive zbavil nepfijemného po-
hledu, se proto na popud francouzské vlady ujal zprostfedkovani mezi Muhammadem
Alim a sultanem. Nakonec, v kvétnu 1883, byl v anatolském méstecku Kiitahya podepsan
smir. Muhammad Ali sice neziskal pro Egypt nezavislost, nicméné Ibrahimova vojska
meéla zlstat v Syrii a také v Adanském vildjetu na jihu Anatolie. Spravcem obou oblasti se

25 Miroslav Sedivy, Legenda o Mnichovu Hradisti. Piispévek k Metternichové balkdnské a africké politice.
Slovansky prehled 99, 2013, ¢. 1-2, s. 4.

26 Jak piSe Leften Stavrijanos, Muhammad Ali se od jinych past, ktefi na prelomu 18. a 19. stoleti
kouskovali osmanskou Fisi, lisil tim, Ze sice uchvatil moc s cilem osobné se obohatit, oviem kdyz se
mu to podatilo, nespokojil se s tim a svoji novou vlast se pokousel civilizovat a pozdvihnout. Pochopil,
ze kli¢ k tomuto tkolu lezi na Zapadé. Investoval velké sumy, aby i pres velky odpor Britdnie v Egypté
vybudoval moderni priimysl. Zavedl také péstovani bavlny, jez se za kratkou dobu stala hlavnim
zdrojem egyptskych prijmu. Nechal budovat zavodiiovaci kanaly, ¢imz zvétsil rozlohu drodné zemé
a umoznil sklizet dvé urody. Zasadniho uspéchu pak dosahl na poli vojenském, tim, Ze za pomoci
tymi zapadnich poradci, zejména Francouzil, vytvoril prvni moderni pozemni i ndamotni armadu
ve vlivové sféfe osmanské fiSe, coz se nestastnému Mahmutovi az do jeho smrti nepodatilo. Rozdil
v sile Muhammada Aliho a sultana se poprvé projevil jiz béhem feckého povstani a pti syrijské kampani
jiz o ni naprosto nebylo pochyb (Leften Stavrijanos, Balkan posle 1453. Beograd 2005, s. 289).
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stal Ibrahim. Takovyto mir, uzavieny stejné pouze na natlak zapadnich velmoci, ale ne-
mohl uspokojit ani jednu stranu. Bylo zfejmé, Ze je jen otdzkou ¢asu, kdy dojde k dalsimu
déjstvi egyptsko-osmanské krize. Ruska flotila jiZ momentalné nebyla potfebna...

Dva dny po uzavieni miru ale pfijel do Istanbulu dalsi rusky vyslanec, vynikajici
a okouzlujici diplomat, knize Alexej Fjodorovi¢ Orlov, ktery jesté pred tim, nez rus-
ka flotila a vysadkové vojsko opustilo Carihrad, ziskal svym $armem natolik naklon-
nost Mahmuta IL., Ze sultan sam nabidl Rusku moznost uzavtit trvalejsi rusko-tureckou
smlouvu. Ta byla nakonec podepsana v jiz téméf opusténém ruském vojenském tabote
v Hiinkar Iskelesi 8. cervence 1833. Smlouva méla charakter spojeneckého obranného
mezinarodniho dokumentu, jenz stanovil, Ze v pripadé valky Osmanska fise nepusti pres
Uziny cizi véle¢né lodi, Rusko se v ni na oplétku zavizalo poskytnout Turecku pomoc
v ptipadé napadeni (nikoli ale v situaci, kdy fiSe sama vyvola agresi). Mikulas I. si smlou-
vou v podstaté zajistil neutralizaci Cerného mote pro ptipad valky s Velkou Britanii
a Francii. Doba platnosti smlouvy byla stanovena na 8 let. Pfestoze byla smlouva v pod-
statné nevinna, zhorsila na mnoho let vztahy mezi Ruskem a zdpadnimi velmocemi.
Rakousko Mikulasovu iniciativu v podstaté podporovalo, a své spole¢né zajmy s Ruskem
stvrdilo v Mnichové Hradisti, kde od 10. zaf1 jednal car za pfitomnosti svého oblibeného
ministra zahranici Nesselrodeho s Frantiskem I., knizetem Metternichem a dal$imi vliv-
nymi osobnosti habsburské monarchie. Oba cisafi se v zavérech jednani shodli na nut-
nosti zachovat osmanskou fidi v cele se stavajici dynastii s tim, ze pravé Muhammad
Ali predstavuje pro integritu Turecka nejvétsi problém.” Metternich se snazil v dalsich
letech do smlouvy zapojit i Britanii a Francii, nicméné netspésné.

V disledku ruské smlouvy s Tureckem se na Zapadé zacaly projevovat ruso-
fobni nalady. Zejména britské politické a intelektualni kruhy kolem ministra zahranic-
nich véci (a pozdéjsiho premiéra) lorda Henry Templena Palmerstona (1784-1865) byly
touto rusofobii nakazeny. Kromé blizkovychodni krize k tomu prispél i zptisob, jimz se
Rusko vyporadalo s polskym povstanim v roce 1830, a také dokumenty o zahrani¢ni
ruské politice predevsim z let posledni rusko-turecké valky. Tyto materialy ukofistili
polsti povstalci z varsavské kancelare velkoknizete Konstantina Pavlovice, a v roce 1836
je vydal britsky diplomat (mj. také od roku 1827 dobrovolnik v feckém povstani a znalec
Turecka) David Urquhart (1805-1877) v prvnim ¢isle svého ¢asopisu Portfolio. Rusofo-
bie, zakorenéna od této doby zejména v britské spolecnosti, byla ostatné i jednim z ¢ini-
teld, ktery o dvé desetileti pozdéji prispél k vypuknuti Krymské valky.

27 M. Sedivy, Legenda o Mnichovu Hradisti, s. 10.
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Netispésnad sultdnova pomsta

Velmoci se v této dobé kazdopadné aktivné snazily zachovat mir v osmanské risi,
prestoze bylo zfejmé, ze sultan je rozhodnut nepokorného pasu potrestat a zajistit ce-
listvost fise, a Ze naopak Muhammad Ali hodla rozsirit své tizemi a ziskat pro né na-
prostou nezavislost na osmanské fisi. Ke krizi nakonec doslo v dubnu 1839, kdy sultan
Mahmut porusil kfehké pfiméfi a rozhodl se pro akei proti Muhammadu Alimu. Jednak
byl povzbuzen zpravami o nespokojenosti, ktera vladla v Syrii s vladou Ibrahima pasi,
jednak se domnival, Ze jeho nova armdda, cvicend zejména pruskymi poradci, je jiz 1épe
pfipravena. Mezi poradci vynikal mlady prusky diistojnik, kapitan Helmuth von Moltke
(1800-1891), pozdéjsi nacelnik pruského (a poté némeckého) generalniho $tabu a slav-
ny némecky vojeviidce ve vélkdch s Danskem, Rakouskem a Francii. Moltke pobyval
v Turecku vice nez tfi roky, naucil se dokonce turecky a stal se dobrym znalcem rise.

Sultan byl definitivné rozhodnut se svého nenavidéného soka zbavit. Osmanské od-
dily zacaly valku lépe nez v pfedchozi krizi, nicméné vysledek byl v podstaté jesté horsi.
Dne 24. ¢ervna 1839 prehradil Ibrahim pasa cestu tureckym oddilim u Nasibu a zcela je
rozprasil. Bitva byla ztracena v dusledku neschopnosti vrchniho velitele Hafize Osmana
pasi, ktery nedbal Moltkeho (velel v bitvé tureckému délostrelectvu) strategickych rad.
Do zajeti padlo 12 000 muzii v¢etné vrchniho velitele, z ¢ehoz vice nez polovina se oka-
mzité prihlasila do Ibrahimova vojska! Sultan se nicméné zpravy o porazce jiz nedockal,
ve svych 54 letech zemfel pét dni po bitvé, 29. ¢ervna, na nasledky alkoholismu. Jeho
nastupce, nejstarsi, oviem teprve Sestnactilety syn Abdiilmecid I.(v ¢eské balkanistické
tradici psany jako Abdul Medzid, 1821-1861), tak do vinku dostal situaci jen tézce fe-
Sitelnou, a to tim spiSe, ze turecka flotila, posland na pomoc pozemnimu vojsku, dezer-
tovala a presla na stranu egyptského mistokrale. Mezi 24. cervnem a 1. ¢ervencem 1839
tak fiSe ztratila pozemni vojsko, namornictvo i sultana.

Na pomoc musely opét ptijit velmoci. Francie podporovala Muhammada Aliho,
na druhé strané se ovsem, pres vSechnu britskou rusofobii, vytvorila koalice Ruska (kte-
ré nevyuzila svého prava na pomoc z Hiinkér Iskelesi a dala prednost sblizeni s Britanii),
Rakouska, Pruska a Britanie, ktera se postavila na stranu mladého sultana. Velmoci uza-
vrely 15. ¢ervence 1840 v Londyné smlouvu s Tureckem, jimz sa zavazaly poskytnout
mu ochranu. Poté vyslali ultimatu Muhammadu Alimu, aby se spokojil s dédi¢nym pra-
vem na spravu Egypta a doZivotni spravou jizni Syrie, a navratil sultanu vSechna ostatni
uzemi, jakoz i flotilu. Francouzska vlada Adolphe Thiérse (1797-1877) ovsem usilovné
podporovala Muhammada Aliho a radila nepfijmout podminky ¢tyrkoalice, kvuli ce-
muz malem doslo k anglo-francouzské valce. Posledni francouzsky kral Ludvik Filip
(1773-1850, vladl tzv. cervencové monarchii v letech 1830-1848) ale nechoval takovéto
valec¢né cile, svého premiéra odvolal a na jeho misto nastolil mirumilovnéjsiho Francoise
Pierra Guillauma Guizota (1787-1874). Po této mocenské zméné a vojenskych demon-
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stracich koalice se Muhammad Ali nakonec rozhodl doporuceni velmoci pfijmout, a tak
byla v Londyné 13. cervence 1841 podepsdna tzv. Dardanelska smlouva, jeZ ovsem ani
zdaleka nefesila pouze ,egyptsky problém®. Vsechny velmoci ji stvrdily ,,staré pravidlo
Osmanské fise®, Ze v dobé, kdy impérium neni ve valce, jsou Uziny uzavteny pro viechna
vale¢nd plavidla. Tim byla v podstaté zrusena smlouva z Hiinkar Iskelesi a Rusko ztratilo
svoji vyhodu, jiz ji smlouva poskytovala pied ostatnimi velmocemi. Ba co vice, jeji cer-
nomorska flotila prakticky neméla moznost izinami proplouvat (a to vlastné az do prvni
svétové valky). Smlouva tedy nebyla pro Rusko pfili§ vyhodnd, nicméné osmanska fise,
a¢ oslabena, byla smlouvou zapojena do evropského prava a v jistém smyslu poprvé
uznana jako ¢len ,.evropského velmocenského koncertu® Tak byl uklidnén a svym zpt-
sobem zneskodnén posledni nebezpecny separatisticky pasa, ovsem zaroven tak byla
oteviena cesta k odtrzeni Egypta od Osmanské rise. Egypt se od té doby také stal arénou
nemilosrdného boje mezi vlivem anglického a francouzského kapitalu.

Tanzimatské reformy

Jesté v dobé, kdy vrcholila druha egyptska krize, podatilo se osmanskym reformato-
ram v ¢ele s Mustafou Residem pasou presvédcit sultdna, ze je zapotiebi pokracovat v re-
formach jeho otce. Reformami méla byt také ziskana pozornost a sympatie liberalnich
evropskych kruht.. A tak 3. listopadu 1839 vydal sultan prosluly hatt-i $erif giilhansky,
v némz se poddanym osmanské fiSe vSech vyznani zarucuje osobni, pravni i majetkova
bezpecnost a zachovavani zakonnosti ze strany statni moci, zejména v otdzce vybéru
a vymérovani dani a také pokud jde o pravidelné odvody vojska a délku vojenské sluzby.
Mimo zékon bylo postaveno kupceni se spravnimi funkcemi, zatykani a pronasledovani
lidi bez soudniho prikazu, svévolné konfiskace majetku a dal$i podobna a v té dobé jinak
zcela bézna bezpravi. Takto byly hatt-i Serifem giilhanskym do fise zavedeny zaklady
obcanskych prav a svobod jakozto svého druhu postupny prechod k tstavnimu systému.
Kvili rozpracovavani a zavadéni téchto principi do praxe byla zalozena pravni rada,
jez pripravila vétsi pocet zdkont, které vesly do historie jako tzv. tanzimatské reformy
(Tanzimat-i Hayriyre by bylo lze prelozit, jak upozornuje Alan Palmer, jako ,vzne$ena
prestavba®, s tim, Ze slovo tanzimat by bylo mozno moderné vylozit jako ,,perestrojka®).?
Nejdulezitéjsi z téchto reforem byly ty, které mély zamezovat pronajmu vybéru dani (tedy
skutecnosti, ze si bohaté osoby — a nemusely byt pouze muslimského vyznani - kupovaly
pravo vybirat dané a tak se samozfejmé obohacovat) a zavadét na vsech urovnich statni

28  Alan Palmer, Upadek a pdd osmanské #ise. Praha 1996, s. 118.
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spravy poradni organy, tzv. medzlisy (od roku 1846), v nichz mély zasedat jak muslimo-
vé, tak kfestané. Ruku v ruce s témito reformnimi kroky mély jit i reformy finan¢ni.

Reforma sice byla dobfe zamyslena, nicméné vyvolala opét velké pobouteni ze-
jména mezi muslimy, ktef{ citili jako ktivdu, ze by i kestané méli mit ta prava, ktera
po staleti byla pouze vysadou muslimskych véricich. Tak se stalo, Ze ani muslimové, ani
krestané nevérili, ze by opatfeni vyic¢ena v hatt-i Serifu mohla vstoupit v platnost. Ani
evropské velmoci nemély pochopitelné diivéru v to, Ze by se néco takového mohlo v os-
manské 118i povést, nicméné se o reformach vyjadfovaly pozitivné.

Odpor reformdm v Bosné

Zavadéni reforem opét, a fekli bychom i pochopitelné, vyvolalo v mnoha oblastech
fiSe odpor. Nejsilnéji proti nim opét vystupovali begové v Bosné. Bosensti sipahijové
se boufrili pfedevsim proti snaze ustfedni vlady o zruseni v fi$i ojedinélych dédi¢nych
kapetanii (mensich spravnich jednotek) a zdanovani muslimu, které zacal zavadét novy
vali Tahir pasa v letech 1847-1850. Ten se pokousel také zlepsit agrarni poméry v zemi
zejména u krestanskych rolnikii. Bosensti begové se ale rozhodné protivili jakymkoli
zménam, zasahujicim do jejich tradi¢niho Zivota a vzboufili se proti Tahir padovi. Pro
svtj odpor si ale nezvolili vhodnou dobu. Vzhledem k tomu, Ze v celé fisi tehdy pano-
val mir, mohla se Porta se vzbourenci jednou provzdy vyporadat a vykofenit svévoli
bosenské oligarchie. Sultan poslal do Bosny schopného vojeviidce Omer padu Latase
(1806-1871), ptivodem Srba, syna rakouského hranicarského distojnika, jenz presel
na islam, a ten Bosnu v roce 1850-1851 pokoril a vzbourence krvavé potrestal. Tak byla
definitivné a jednou pro vzdy zlomena moc bosenské begovské oligarchie. Tak padlo
posledni utocisté feudalnich odptrct reforem a potazmo rezimu.

Hnuti v balkanskych zemich a jejich narodni
programy

Ve vyse nastinénych dramatickych zapletech Vychodni otazky se vyvijel také slozity
narodni a socidlné revolu¢ni proces kiestanskych narodii fide. Jakkoli jak Srbsko, tak ze-
jména Recko bylo svym zpiisobem saturovano a zmény a zvraty osmanské moci do nich
nezasahovaly bud viibec, nebo pouze velmi omezené, stala se hnuti v téchto zemich ne-
dilnou soucasti Vychodni otazky.
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Odstranéni osmanskych feudalnich vztaht, k nimz doslo v Srbskua v Recku ve t¥ica-
tych a ¢tyficatych letech, pochopitelné prispélo k rozvoji ekonomiky, zejména obchodu
s Evropou (v ptipadé Srbska piedeviim s habsburskou monarchii, Recko mélo diky né-
morinimu obchodu moznosti zna¢né vétsi), podobné tendence bylo mozno zaznamenat
také v podunajskych knizectvich. Pres viechny tézkosti, zptisobené slozitym prosazova-
nim (¢i spi$e neprosazovanim) reforem, dochazelo k ekonomickému boomu také mezi
krestanskymi narody osmanské fiSe na Balkané, a to jak v prostfedi bulharském, kde
v méstech pod Starou planinou vznikaly prvni manufaktury, tak, pochopitelné, v pro-
stiedi feckém. Obchod v impériu spocival zejména v reckych rukou, fikalo se tehdy, ze
ekonomickym centrem Rekil nejsou Athény, ale Istanbul. Vyznam feckych obchodnich
kolonii v osmanské i8i i mimo ni byl pro fecké narodni hnuti rozhodujici i v minulosti,
a nijak se nezmensil ani se vznikem samostatného feckého statu. Velky podil na ekono-
mickém vzestupu jak novych balkanskych statd, tak také na narodnim hnuti jednotli-
vych kiestanskych narodi v osmanské monarchii, méli také obchodné zdatni Cincati,
jejichz bohaté rodiny, jez postupné splyvaly s vétS§inovym jinonarodnim prostfedim, po-
lozily mnohde zaklad vyznamnych pramyslovych ¢i obchodnich podnikd.

Postupné formovani narodni burzoazie mél vliv i na pronikdni modernich
myslenek evropského liberalismu do jinak uzavieného a konzervativniho balkanského
prostiedi. Diky jeho ptisobeni jsou pravé ve Ctyricatych letech v novych balkanskych
statech, ale i tam, kde jesté vladla osmanska fiSe, formovany nové narodni programy, jez
poté ovliviuji politiku mladych balkanskych statti i narodnich hnuti a vyraznou mérou
tak méni pribéh Vychodni otazky.

Velka myslenka

Recké hnuti bylo zaméfeno dvojim zplisobem: v kralovstvi mélo charakter boje
za demokracii, ustavnost a parlamentarismus, proti vméSovani velmoci do feckych za-
lezitosti i proti absolutismu. Toto usili bylo uspé$né ukonceno vyhlagenim ustavy v roce
1844 a vitézstvim parlamentarismu nad absolutismem. Jak jsme ovsem jiz vidéli, roz-
sahla uzemi osidlena prevazné feckym obyvatelstvem i nadéle ztstavala mimo hranice
Reckého kralovstvi. Logickou snahou jak obyvatel téchto tizemi, tak i fecké vlady proto
bylo jejich sjednoceni s kralovstvim. Recko se diky tomu v té dobé stalo zdkladnou pro
vypady dobrovolnickych a hajduckych cet na osmanské uzemi - na Krétu, do Epiru,
Thesalie a do Makedonie. V téchto oblastech i jinak dochdzelo ke kontinudlnim bojiim
ozbrojenych et s osmanskou moci a jejich podpora z Recka dodévala tomuto etnické-
mu pisobeni narodné-revolu¢ni charakter. V roce 1841 kulminovaly tyto prilezitostné
srazky velkym lidovym povstanim na Krété, k némuz se okamzité pridala masa dobro-
volnikd z Recka — vesmés byvalych bojovniki z fecké revoluce, ktefi v mirovém Zivoté
jen tézce nachazeli uplatnéni. Povstalci vyhlasili dokonce do¢asnou krétskou vladu, nic-
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méné energicky zasah Porty, diplomaticky podporovany Britanii, ktera v obavé o Jonské
ostrovy, jez i naddle zustavaly pod jeji spravou, s podezienim hledéla na jakékoli fecké
narodni aspirace, povstani krvavé potlacil.

Recké hnuti mélo svijj zaklad v programu, znamym pod jménem ,Velkd myslenka
(Megali idea)®, jez ale jen velmi vzdalené vychdzela z demokratickych predstav Rigase
Fereiose. Tato myslenka, formulovana ucelené poprvé v roce 1844 frankofilnim politi-
kem Ioannisem Kolettisem (1773-1847) a pojmenovana tak basnikem Alexandrosem
Soutsosem (1803-1863), vyjadfovala piani o ,,osvobozen{“ viech Rekd a jejich nasledné
sjednocenti ve velkém spole¢ném staté, ktery by byl jakymsi dédicem byzantské rise. Pod
~reckymi zemémi, jez mély byt sjednoceny, se rozuméla Makedonie, Albanie, jizni Bul-
harsko po Starou planinu, egejské a jonské ostrovy, Kréta, Kypr, zapadni pobrezi Malé
Asie a pochopitelné Konstantinopol, jako ,velké hlavni mésto, které je radosti a nadéji
vSech Helénii, jak ve svém slavném vystoupeni v narodnim shromazdéni prohlasil Io-
annis Kolettis.” Tak by bylo obnoveno fecké cisafstvi, jez by Rektim, jakozto nejstarsimu
evropskému narodu, s nejvétsi a nejzasadnéjsi kulturni a duchovni tradici, zajistilo do-
minanci na jthovychodé Evropy a ve vychodnim Stfedomofi.

»Ndrys“ srbské politiky

Srbsko knizete Milose bylo v roce 1833 rozsifeno o $est nahii, jez Porta v roce 1813
vydélila z bélehradského pasaliku a pres zavazky z Akkermanské konference a Drinopol-
ského miru odmitala vratit. Po tomto rozsifeni autonomniho Srbska na néjakou dobu
prestava oblast MiloSovy moci hrat v procesech Vychodni otazky zasadnéjsi roli. To ov-
$em neznamena, Ze by se Milo$ potaji nezabyval moznosti rozsifeni své drzavy smérem
na Bosnu, ale také na jih, do staré Rasky, na Kosovo a Metochii ¢i do severni Makedonie.
S témito svymi myslenkami se knize svéril dvojici evropskych diplomatii, zminénému
jiz Davidu Urquhartovi a jednou francouzskému diplomatovi, ktefi s nimi pochopitelné
seznamili své vlady. Tyto zpravy prohloubily zdjem zapadnich vlad o déni v Srbsku, a tak
v pribéhu 30. let vétsina evropskych velmoci oteviela v Bélehradé sva zastupitelstvi.
David Urquhard u¢inil i néco vice: S myslenkami knizete Milo$e obezndmil centrum
polské emigrace, jez se v té dobé, po porazce polského povstani, formovalo pod vede-
nim knizete a ,nekorunovaného polského krale“ Adama Czartoryského (1770-1861)
v Londyné (v roce 1833 pak presidlilo do Patize, kde mélo zékladnu v znamém Hotelu
Lambert). Sam Adam Czartoryski se poté zacal, zejména od konce 30. let, intenzivné
zabyvat srbskou, resp. jihoslovanskou otazkou. Z polského centra pak do Srbska pricha-
zely inspirace k vypracovani konkrétniho srbského narodniho programu, ktery by byl
zaméren jak proti Turecku, tak, a to zejména, proti rakouské a predevsim ruské politice
a zajmtm na Balkané.

29 P.Hradecny a kol., Dé&jiny Recka, s. 309.
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Po mocenské zméneé v Srbsku v roce 1842, ktera ovsem neni predmétem naseho vy-
kladu o Vychodni otdzce, kdy byla na 16 let svrzena dynastie Obrenovict a vlady se
ujal syn Karadjordje Petrovice Aleksandar (1806-1885, vladl v letech 1842-1858), pak
byla skute¢né formulovana koncepce dalsi srbské zahrani¢ni politiky, znama jako ,,Nd-
rys (Nacertanije)“. Tento projekt vznikl pod vlivem ,,Pldnu slovanské politiky Srbska*,
jejz podle myslenek knizete Adama Czartoryského vypracoval jeho predni balkansky
agent, Cesky revolucionar Frantisek Alexandr Zach (1807-1892).*° Zachuv plan byl za-
lozen na $irokém jihoslovanském zékladu, predpokladajicim, Ze se Srbsko stane jakymsi
sjednotitelem slovanskych balkanskych zemi, a to nejen téch, lezicich v ramci osmanské
fiSe, ale také charvatskych a srbskych zemi habsburské monarchie, a vytvoii silny, vel-
ky a Zivotaschopny stat, jenz se bude moci vzepfit jak ruskému, tak rakouskému Sifeni
na Balkan. Srbsky ministr vnitra Ilija Garadanin (1812-1874), jehoz Zach nadchl pro
svou myslenku, ovsem navrhy ¢eského revolucionare, jehoz Zivot byl od té doby spjat se
srbskym prostfedim, v némz sehral mimotadnou roli (mj. jako zakladatel distojnické
$koly ¢i zbrojovky v Kragujevci nebo jako prvni srbsky general a dlouholety nacelnik
srbského generalniho $tabu), ponékud modifikoval. Zmirnil antiruské zaméfeni planu
a zuzil i jeho cile. U¢inil tak z néj ve skutec¢nosti jakysi srbsky narodni program, kte-
ry predpokladal sjednoceni vsech ,srbskych zemi“ (at jiz se pod tim rozumélo coko-
li) se Srbskem, jez bude mit zabezpeceno pristup Jaderskému mofi. Moznost zaclenéni
Charvatd a Bulhart do tohoto planu s cilem vytvofit vétsi jihoslovanské spolecenstvi
pripoustél Garasanin teprve v néjaké vzdalenéj$i budoucnosti. I pro Srby v habsburské
monarchii pozadoval pouze lepsi péci o zachovani jejich narodnich prav a svébytnosti
v ramci stavajiciho uherského zakonodarstvi. Rozsifovani tzemi na tkor Turecka ne-
hodlal prosazovat revolu¢ni nasilnou cestou, ale trpélivou diplomatickou praci a ptipo-
jovanim jednotlivych ¢asti rozpadajici se monarchie.

Vzhledem k tomu, ze se Garasanintv plan mél uskute¢nit na troskach dvou velkych
Fi$1 — osmanské a rakouské, bylo mu jasné, zZe Srbové sami by neméli dostatek sil k ta-
kovému c¢inu. Predpokladal proto oporu v nékterych evropskych velmocich. Ve shodé
s polskym planem to ovsem nemélo byt Rusko, protoze jeho zdjmy byly s planem v pti-
mém rozporu, ale pfedev§im Francie a potazmo i Velkd Britanie, tedy mocnosti, které
v oblastech zahrnutych planem nemély své primé strategicko-politické zajmy. Plan byl
zverejnén az nékolik desetileti po jeho vzniku a je otazka, jak dalece ovliviioval srbskou
politiku, nicméné mnohé jeho principy se nékteré srbské vlady respektive panovnici po-
kouseli uskutecnit, a to az do roku 1914, kdy byly zaménény planem na vytvoreni jiho-
slovanského statu.

30  Vice to tom z posledni doby napt. Vaclav Stépének — Ladislav Hladky, Frantisek Alexandr Zach 1807-2007.
Brno 2007.
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Cernohorské snahy

Také Cernd Hora v té dobé postupné buduje svoji moderni stétnost pod vedenim
svych metropoliti Petra I. (nar. 1747, vladl 1781-1830) a Petra II. (nar. 1813, vladl
1830-1851) Petrovic¢ti Njegosti. Cernd Hora méla velky vliv na okolni srbské a albanské
oblasti — Hercegovinu, novopazarsky sandzak a na severoalbanské kiestanské kraje ovla-
dané kmeny Mirditt, Klimentti, Hot a Grudd, zejména proto, ze byla v permanentnim
boji se sousednimi osmanskymi oblastmi a jeji uzemi se stavalo Gtoc¢istém nejriaznéjsich
vzbourenct proti osmanské moci, at jiz byly jejich pohnutky jakékoli. Z jejich podpory
se vzdy Cerna Hora snazila néco vytézit i pro sebe. Podporovala hnuti Mustafy pase Bu-
$atliho ze Skadaru i veskera vieni mezi katolickymi kmeny severni Albanie.

Pocdtky bulharského ndrodniho hnuti

Oblasti dnesniho jizniho Srbska a severniho Bulharska byly ve 30. a 40. letech déjis-
tém castych rolnickych povstani, z nichz nejvétsi vypuklo v okoli Nise v dubnu roku 1841,
a protoze zustalo bez podpory Srbska, s niz pocitalo, bylo krvavé potlaceno — osmanské
trestné oddily vypalily 240 obci, autonomni Srbsko muselo prijmout 10 000 uprchlikd.

Bulharsky narodni program vznikal pozdéji nez programy fecké a srbské, jakkoli
ekonomické podminky v bulharskych oblastech byly koncem 18. a na pocatku 19. stoleti
vyrazné lepsi nez v Srbsku. Ve 30. a 40. letech 19. stoleti zde dochazi k velkému roz-
machu primyslové vyroby a obchodu, mnoha mésta se stala vyznamnymi obchodnimi
centry (Trnovo, Svistov, Gabrovo, Koprivstica aj.) a etablovala se v nich vlivna vrstva
bohatych bulharskych obchodnikii a femeslniki. Také v zahranic¢i vznikaly vlivné bul-
harské obchodnické kolonie. V této dobé se navic zacal projevovat odklon ¢asti podnika-
telskych bulharskych vrstev od vlivu feckého kolstvi a vzdélani, jemuz do té doby azZ ne-
bezpecné podléhaly. Bohati obchodnici zacali podporovat vznik bulharskych skol a tisk
bulharskych knih. Teprve nyni tak vlastné 1ze hovotit o bulharském narodnim obrozeni.
Kromé tohoto zapasu o narodni svébytnost se zacala projevovat i snaha emancipujicich
se zarodki bulharské burzoazie vymanit se definitivné i z fanariotského vlivu v oblasti
cirkevni. V$echny tyto problémy nakonec zptisobily, Ze bulharské narodni obrozeni ne-
vygenerovalo podobny ndrodni program jako v Recku ¢&i v Srbsku, byt mnozi autofi roz-
vijeli teorie o obnové stfedovéké ,,Symeonovy rise“ (podobné jak byla v Srbsku pritomna
myslenka obnovy ,Dusanova carstvi“ a v Recku pak Byzance), a plany sjednocent ,,bul-
harskych zemi“ byly vlastné do Bulharska importovany az béhem Velké vychodni krize.
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Tajné spolky

Vytvareni narodnich programu vyzadovalo i akce k jejich propagacim a také zakla-
dani organizaci pracujicich na jejich uskutecnovani. Toto aktivitu na sebe ve 40. letech
19. stoleti prevzaly tajné narodni organizace, které vznikaly po celém Balkané, nékdy sa-
mostatné, nékdy ve spolupraci s vladami novych narodnich stati, jez je mnohdy i samy
iniciovaly. Tyto organizace nejcastéji seskupovaly prislusniky mladé narodni inteligence,
mnohdy ovSem byly jejimi ¢leny i lidé z jinych spolecenskych vrstev. Nejvétsi pocet taj-
nych organizaci vznikl v t¢ dobé v podunajskych knizectvich, zejména pak ve Valassku.
Jejich cilem bylo pochopitelné zruseni zavislosti na osmanské risi, nékteré z nich mély
i 8irsi cil smétujici k vytvoreni jakési balkanské federace. Takto vznikl v roce 1843 ve Va-
lagsku pod vedenim Iona Ghicy, Nicolae Balcescua a Christiana Tella spolek ,,Frdtia
(Bratrstvi)“a v Moldavii spolek Viastenecké sdruzent, mezi jehoz ¢lenstvem byl i pozdéjsi
prvni kniZe sjednoceného Rumunska Alexandru Ion Cuza.

Tajné podvratné protiturecké organizace vznikaly také v Recku, zejména pak z emi-
grantii z Kréty, Thesalie, Epiru a Makedonie. Tyto revolu¢ni organizace vysilaly ozbroje-
né Cety na osmanské uzemi, které se v feckych oblastech pokousely pfipravovat povstani.
To také casto vedlo k zdvaznym fecko-tureckym sporiim a napéti (napf. v roce 1845
a 1847), které jen se $téstim neskoncily valkou.

Revolucionati z oblasti pod osmanskou spravou, zejména vsak z bulharského a jiho-
srbského tizemi, pochopitelné smérovali také do Srbska. VSechny tyto tajné revolu¢ni
organizace mély béhem ctyricatych, padesatych a Sedesatych let za cil vyvolani celobal-
kanského povstani proti osmanské risi. Vétsina z nich se snazila o velmi tésnou spolu-
praci a na rozdil od v té dobé jiz viceméné vyprofilovanych narodnich programt Recka
a Srbska nebyly v narodnostnim pohledu tizce etnocentrické.

Velmoci a Vychodni otazka v prvni poloviné 40. let

Po londynskych dohodach ukoncujicich egyptskou krizi vliv Velké Britanie v osman-
ské Fisi nebyvale vzrostl. Spolu s nim silil geometrickou fadou i anglicky vyvoz do Tu-
recka, takze zachovani celistvosti osmanské fise se stavalo pro britské impérium zivotné
dalezitym. Na rozpadu turecké fise ale nemélo v té dobé zajem ani Rusko, a¢ se v mnoha
publikacich tvrdi opak. Existovala v§ak i obecna obava, Ze se fi$e mize rozpadnout sama
pusobenim vnitinich faktoru. ,Uvidime, jak dlouho nemocny muz ziistane naZivu, ale bo-
jim se, Ze pres vSechnu nasi medicinu pred sebou nemd dlouhy Zivot®, psal car Mikulas I.
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v jednom dopise knizeti Ivanu Fjodorovi¢i Paskevic¢ovi o Turecku na pocatku 40. let.”
V roce 1844 se car pokusil pro tento pripad zajistit spolupraci s Velkou Britanii pti své
slavné navstévé Anglie. Ministr zahrani¢i hrabé Nesselrode o téchto jednanich sepsal me-
morandum, podle néhoz se obé mocnosti domluvily na tom, ze budou udrzovat osman-
skou fisi pti zivoté, dokud to jen ptijde, a Ze se v pripadé, pokud by hrozil bezprostfedni
rozpad, budou vzajemné konzultovat o moznosti dalsich kroka. Byl to ovéem pouze neo-
ficidlni dokument, ktery, jak se pozdéji ukazalo, Britanie nebrala jako zavazujici.

Liberalni Francie, ktera byla Rusku trnem v oku a proti niz chtél car béhem své na-
vitévy také domlouvat spojenectvi s Britanii, se usilovné snazila ziskat ztraceny vliv
v jihovychodni Evropé, k ¢emuz pouzivala i zminéné jiz agenturni sité knizete Adama
Czartoryského. Pomérné silny politicky smér ve Francii v té dobé oproti Rusku a Britanii
naopak navrhoval zniéeni ,nemocného muze na Bosporu® Napt. Alphonse de Lamar-
tine (1790-1869) se v roce 1840 vyjadfoval ve smyslu, Ze by sice bylo kvtli evropské
rovnovaze sil zapotfebi Turecko zachovat celistvé, jestlize se vSak pod tlakem udalosti
projevi dalsi tendence rozkladu a odtrhne-li se z néj néjaka provincie, pak je zapotrebi
napomahat k jejimu pozvednuti, k dosazeni jeji svrchovanosti a nezavislosti a k jejimu
zatazeni do rodiny stati s tim, Ze by tento stat pak mél poslouzit k zajisténi nové evrop-
ské rovnovahy sil.*

Snaha ruské diplomacie o protifrancouzské britsko-ruské spojenectvi dostala trhliny
po navstéve kréle Ludvika Filipa v Anglii, jeZ se uskutecnila jen nékolik mésicti po ca-
rové navstéve. Proto si carska diplomacie hledala nové cesty a pro druhou polovinu
40. let si dala, pokud jde o Vychodni otazku, nelehké tkoly: posilit sviij vliv v Srbsku,
Cerné Hote a v bulharskych oblastech, rozsitit obchod s Tureckem a nekompromisné
dbat o prava pravoslavi na Vychodé. Zejména tento posledni bod se nakonec ukazal jako
velky kamen urazu.

31 Vostocnyj vopros vo vnesnéj politike Rossii. Moskva 1978, s. 124.
32 J. Kolejka, Vyichodni nebo Balkdnskd otdzka, s. 162.
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Revoluce v roce 1848-1849
a jeji vliv na Vychodni otazku

Revolu¢ni obdobi v Evropé mélo svymi principy ob¢anské rovnosti, narodni svobody
a protifeudalniho prvku sviij nepopiratelny ohlas také mezi balkanskymi narody, ptiso-
bilo na jejich narodni hnuti, a tim i na déje Vychodni otazky. Vliv udalosti roku 1848
ale mél v rtiznych oblastech osmanské fise i novych statii rozdilnou intenzitu a také jeho
dasledky byly v jednotlivych oblastech odlisné.

Revoluce a Srbové

Na balkanské Srby pisobila revoluce v habsburské monarchii zprostiedkované, pres
uherské Srby, kteti byli jejimi déji pfimo zachvaceni a vojensky v ni u¢inkovali. Dolno-
uhersti Srbové se v pocatcich nestavéli nepratelsky k pozadavkiim nové madarské re-
volu¢ni vlady a jejich viidcové se v podstaté shodovali s jejim programem. Odmitnuti
jazykovych pozadavkil a narodnostnich prav Srbu (a také dal$ich nemadarskych narod-
nosti Uher) na bratislavském snému ale primélo uherské Srby k samostatnému jednani.
V kvétnu 1848 se sesla ve Sremskych Karlovcich srbska narodni skupstina, ktera vyhla-
sila dlouho Zddanou autonomii srbskych jihouherskych oblasti - srbskou Vojvodinu -
a zaroven spolek s Charviatskem. Madarskd vlada povazovala, ze svého hlediska logicky,
karlovské shromazdéni (s nimz souvisel i nabor do srbského revolu¢niho vojska) za ne-
pratelsky akt a vyslala proti jihouherskym Srbéim vojsko. V tu chvili se do akce zapojili
i Srbové z knizectvi a prispéli k boji uherskych Srbu proti madarskému vojsku dobro-
volnickou jednotkou o sile 8 000 muzii pod vedenim Stevana Knic¢anina.” Spole¢né se
ubranili madarskému ttoku a spole¢né pak také pomdhali potla¢ovat madarskou revo-
luci s charvatskymi oddily bana Josipa Jelacice. Pordzka madarské revoluce za pomoci
ruské intervence ovéem v kone¢ném dasledku znamenala i v knizecim Srbsku nastup
podobného konzervativniho rezimu, jakym byl tzv. Bachiv absolutismus v Rakousku.

Revoluce v podunajskych kniZectvich

Nejvyraznéji nicméné zapusobily myslenky revoluce v podunajskych knizectvich
a na Jonskych ostrovech. Revolu¢ni hnuti se projevilo jako prvni v Moldavsku vzpourou
proti vladé knizete Mihaila Sturdzy (1794-1884, vladl v Moldavsku v letech 1834-1849).
Vzpouru ale knize dokazal zav¢as (a dluzno fici nekrvavé) potlacit. Daleko silnéjsi a za-

33 Zasvé zasluhy o potlaceni madarské revoluce ziskal Stevan Knicanin od cisafe Frantiska Josefa I. nevyssi
rakouské vojenské vyznamenani —vojensky rad (kiiz) Marie Terezie, spjaty s udélenim §lechtického
titulu rytit (svobodny pan, baron) a dozZivotni rentou.
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sadnéjsi proto bylo revolu¢ni hnuti ve Valagsku. Mlada valasskd burzoazie a jeji inte-
ligence, vesmés vystudovana na prednich zapadoevropskych, zejména francouzskych
univerzitach, byla prodchnuta duchem burzoazné demokratické revoluce jiz dlouho
pred vypuknutim revolu¢nich udalosti v Evropé, ostatné vyse zminény spolek Fratia byl
pravé tohoto charakteru. Cilem této revolu¢ni organizace bylo sjednoceni rumunskych
zemi a vybudovani jednotného nezavislého statu, zruseni feudalnich privilegii a prove-
deni agrarni reformy, demokratizace zemé a rovnost politickych prav, svoboda tisku,
rovny piistup ke vzdélani a vytvoreni narodniho vojska.

Revoluce ve Valassku, jejiz ustfedni postavou byl Nicolae Balcescu (1819-1852), jenz
se zucastnil i boje na parizskych barikadach, byla pfipravovana se souhlasem tehdejsiho
francouzského ministra zahranici Alphonse de Lamartina a za ucasti francouzské vla-
dy, nicméné kdyz slibovana pomoc nepfisla, rozhodli se valassti revolucionari k samo-
statné akci. Revolu¢ni program, podporovany i ¢asti liberalni slechty, mél pochopitelné
ohlas u drobné burzoazie, femeslnictva, obchodnictva, ale pro svtij protifeudalni pro-
gram zejména u valasského rolnictva. Diky tomu valasské revolu¢ni hnuti ziskalo velkou
silu a masovost. Pod tlakem revolu¢nich vrstev podepsal valassky panovnik Gheorghe
Bibescu (1804-1873, vladl v letech 1843-1848) revolu¢ni tstavu, souhlasil s vytvofenim
prozatimni revolu¢ni vlady a 13. cervna 1848 nasledné abdikoval a uprchl z Bukuresti.
Brzy se vsak ukazalo, ze vlada sama neni jednotna, spory vyvolavaly zejména principy
planovanych voleb do ustavodarného shromazdéni a predevsim rozdéleni piidy nesvo-
bodnym rolnikéim. Levé revolu¢ni kiidlo, vedené Balcescuem, neuspélo ve své snaze
disledné provadét planovany revolu¢ni program, konecnym tderem valasské revoluci
pak byla spole¢na ruska a turecka intervence. V poloviné zafi obsadila turecka armada
po kratkém boji se $patné ozbrojenymi a organizovanymi oddily revolucionart Bukurest
a revoluce byla porazena. Nejbojovnéjsi rumunsti revolucionari pak presli do soused-
niho Sedmihradska. Situaci v knizectvich nové vyfesila konvence, uzaviena mezi Rus-
kem a Tureckem v Balta Limanu (nedaleko Cafihradu) z 1. kvétna 1849, jez stvrzovala
osmanskou suverenitu nad knizectvimi za ruského dohledu. Osmanska suverenita nad
knizectvimi byla touto dohodou spise posilena, protoze knizata jiz podle ni neméla byt
jmenovana jako doposud bojarskou radou, ale pfimo dosazovana Portou (s ruskym sou-
hlasem) na sedmileté obdobi. Spole¢na vojenskd rusko-tureckd ptitomnost v knizec-
tvich byla udrzovana do roku 1851. Baltolimanska konvence ziistala v platnosti do po-
c¢atku Krymské valky, kdy byla knizectvi okupovana Rakouskem, jeji principy pak byly
zru$eny parizskou mirovou smlouvou uzavirajici Krymskou valku v roce 1856.

Nicolae Balcescu po porazce valagského povstani jednal v kvétnu 1849 s Lajosem
Kossutem o vytvoreni rumunské legie v ramci madarskych revolu¢nich vojsk a o na-
rodnich pozadavcich uherskych a sedmihradskych Rumuni. Pod tlakem silici reakce
nakonec madarské revolu¢ni narodni shromdzdéni v Segedinu koncem cervence 1849
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Balcescutiv projekt ptijalo jako zdklad narodnostniho zakona, zajistujiciho vSem uher-
skym narodiim svobodné uzivani jejich jazyka. Toto narodnostni ,,prohlédnuti“ ale pii-
$lo pro madarskou revoluci pozdé. V té dobé jiz v Uhrach operovala dvousettisicova
ruskd interven¢ni armada. Dne 11. srpna 1849 madarska revolucni vlada abdikovala
a uprchla do osmanské fise, teckou za celou udalosti pak byla kapitulace madarského
vojska u Vildgose 13. srpna téhoz roku.

Revoluce na Jonskych ostrovech

Na Joénskych ostrovech pod britskym protektoratem zacala revoluce, majici za cil
sjednoceni ostrovii s Reckem, povstanim na Kefalonii v zaii 1848, které bylo anglickymi
jednotkami tvrdé potlaceno. Nasledné represe pouze dolévaly oleje do ohné nespokoje-
nosti ostrovnich Rekd. Nésledovaly atentéty, diverzni akce a v srpnu 1849 vypuklo nové
povstani, vedené tzv. mladojonskou stranou, které sice bylo také porazeno, ale separatis-
tické hnuti od té doby jiz ostrovy neopustilo a jeho vysledkem pak bylo kone¢né predani
ostrovii Recku v roce 1864.

Revolucni hnuti a Cernd Hora

Revoluce roku 1848 se vzdalené dotkla i Cerné Hory, kde vladyka Petr II. Petrovi¢
Njegos rozvijel pripravy k povstani v Hercegoviné a Albanii. Jako velmi vzdaleny ohlas
revolu¢niho roku 1848 by mohlo byt mozna povazovano i povstani v Hercegoviné v roce
1852, podpotené Cernou Horou, v niz po smrti Petra II. Petrovi¢e Njegose (1850) dosedl
na trin prvni ¢isté svétsky panovnik z rodu Petrovic¢a, knize Danilo (1826-1860). Trest-
né vyprava ndm jiz zndmého Omera pasi Latase na vzboutené kraje a Cernou Horu by
skoncila pro obé zemé zcela jisté katastrofou. V oddilech Omera pasi ovéem slouzila také
fada emigranti-revolucionari z madarské revoluce a na tuto situaci nehledélo Rakous-
ko s porozuménim. Jeho energickd intervence proto nakonec, na pocatku roku 1853,
zachranila Cernou Horu pred jistou porazkou.

Otdzka politickych emigrantii v osmanské 7isi

i jinak zatéZovala vztahy mezi ni a Rakouskem a Ruskem. Do Turecka uprchly tisice
prislusniktt madarskych povstaleckych vojsk v cele s Lajosem Kossuthem, a také zhru-
ba 800 Polaki, ruskych poddanych, bojujicich v revoluci za madarské (a jak doufali,
i za své, polské zajmy). Nejvyznamnéj$im z polskych emigranti byl hrdina polského po-
vstani z roku 1830 a vrchni velitel madarskych revolu¢nich vojsk Jézef Zachariasz Bem
(1794-1850), ktery brzy po své emigraci prestoupil na islam a jako Murad pasa slouzil
az do své smrti v roce 1850 sultanovi jako guvernér (vali) Aleppa. Rusky car i rakous-
ky cisaf pozadovali po sultanovi vydani politickych emigrant. Turecka vlada ovsem,
podporovana anglickym a francouzskym velvyslancem, pozadavek na vydani emigranta
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odmitla. V zari 1849 proto Rusko a Rakousko prerusily diplomatické styky s Vysokou
Portou. Jako reakce na tento nepratelsky akt prohlasil tyden poté britsky ministr zahra-
nic¢i lord Palmerston, Ze jak Britanie, tak Francie je pfipravena podpoftit Vysokou Portu
v jejim rozhodnuti emigranty nevydat s tim, Ze spojena britsko-francouzska flotila je jiz
na cesté k Dardanelam. Na zakladé této intervence nakonec obé konzervativni mocnosti
prestaly na svych zadostech o vydani emigrant trvat. Zejména pro Rusko ovsem méla
tato epizoda velmi $patnou dohru v podobé nové silné viny protiruskych nalad v Ang-
lii. Car, ale i rakousky cisaf, byli v tisku oznac¢ovani za ,nemilosrdné tyrany“ a , katany
svobody*“. Nejen ze utopili v krvi osvobozenecka hnuti evropskych narodi, ale pokouseli
se mstit i na bezbrannych emigrantech. Ironii osudu se tak Turecko, které ute¢ence pfti-
jalo, stalo na kratky cas v ocich anglické i francouzské vefejnosti ochrancem evropské
svobody pred brutalni despocii obou imperatori. Takovéto postoje vefejnosti rozhodné
nebyly nevyznamné a za tfi roky usnadnily Palmerstonovi i dal$im provést vic¢i Rusku
kroky mnohem radikdlné;jsi.**

Velmoci a Vychodni otdzka po revoluci

Rusko a Rakousko byly po porazce revoluce z let 1848-1849 i bez ohledu na emigran-
ty, mocnostmi nejvice zainteresovanymi ve Vychodni otazce. Zatimco ovsem Rakous-
ko, vystraseno narodnimi revolucemi, které jej privedly na pokraj rozpadu, se v ptipa-
dé osmanské riSe zasazovalo za status quo a vystupovalo proti jakékoli moznosti ttoku
na integritu a stabilitu osmanské fiSe (zejména ovSem ze strany narodnich revoluci bal-
kanskych narodu), ruské strategické koncepce naopak, po letech ochrany osmanského
impéria, zacaly sméfovat k definitivnimu vyfedeni Vychodni otazky v rusky prospéch.
Car Mikulas pritom vychazel z nékolika, jak se ovsem velmi brzy ukazalo mylnych, pfed-
pokladii. Predev$im z vdé¢nosti Rakouska a ¢aste¢né i Pruska za pomoc pii likvidaci
revoluce. Sazel také na slabost Francie, o niz predpokladal, ze po revolu¢nich otfesech
a vyhlaseni druhé republiky v cele s prezidentem Ludvikem Napoleonem (1808-1873)
(republika ovSem nemeéla dlouhého trvani, nebot po prosincovém prevratu v roce 1851
se nechal Ludvik prohlasit cisatem Napoleonem III.), neni schopna se postavit ruskym
ambicim. Jedinym silnym protivnikem tak podle téchto predpokladti ztstavala Velka
Britanie, ale i v tomto pripadé se v Rusku pocitalo s tim, Ze Britanie by do konfliktu
s Ruskem nesla bez spojencti (a jak jsme vidéli, takovi by se v té dobé v Evropé neméli
najit). Presto se ale car rozhodl prijmout diplomaticka opatfeni, které by anglicky odpor
ruskym zamériim s ,nemocnym muzem na Bosporu“ minimalizovaly, pfipadné zcela
odbouraly. Vyuzil k tomu i skute¢nost, Ze koncem roku 1851 byla v Britanii vytvofena
nova vlada v cele se smiflivym premiérem Georgem Hamiltonem Aberdeenem, a k rus-
kym zélezitostem vzdy podeziivany, ba nepratelsky lord Palmerston byl z britského mi-

34 L. Stavrijanos, Balkan, s. 308.
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nisterstva zahranic¢nich pfesunut na méné vlivné misto ministra vnitra. Pravé v té dobé
ovsem doslo k nové krizi ve Vychodni otazce.

Spor o Svata mista

Od roku 1850 do roku 1853 se totiz mezi Ruskem a Francii rozhotel spor o kfestan-
ska svata mista v Palestiné. Otazka znéla, zdali nejvétsi kfestanské svatyné maji spravovat
katoli¢ti nebo pravoslavni mnisi. Rusko v tomto sméru tradi¢né podporovalo pozadav-
ky pravoslavnych, Francie pak pozadavky katolik. Od poloviny 18. stoleti ovSem byla
Francie az prili$ zaujata svymi vlastnimi problémy, nez aby se zabyvala takovymito ,,po-
druznostmi, ¢ehoz s ruskou podporou vyuzili fecti mnisi, ktefi do poloviny 19. stoleti
prevzali spravu i téch svatych mist, ktera pred tim kontrolovali katolici. Tato situace se
méla zménit s nastupem Ludvika Napoleona. Ten, pro podporu svych cili (vyhlaseni
cisarstvi), zacal hrat na katolickou strunu a napt. v roce 1849 pomahal intervenci obno-
vovat papezsky stét v Rimé. V roce 1850 poslal do Catihradu vyslance, ktery mél na sul-
tanovi vymoci navrat spravy svatych mist do katolickych rukou. V roce 1852 sultan pod-
lehl Ludvikovu natlaku a ucinil vii¢i katolické strané nékolik vstticnych krokd, z nichz
nejvyznamnéjsi bylo predani kli¢t od betlémského chramu Narozeni Pané. Pfiblizné
v té dobé se stal Ludvik Napoleon cisafem a tak jiz nemél zapotiebi pokracovat v nebez-
pecné palestinské hie. Poslal tedy vyslance do Petrohradu, aby se o spravé svatych mist
dohovoril pfimo s carem. To vsak jiz bylo pozdé.

Kromé rozhoi¢eni, které v pravoslavném Rusku vyvolalo predani klict od chramu
Narozeni Pané katolikiim, svou roli sehréla také nesympatie, jiz car choval k novému
cisafi. Dalsi nesnaz spocivala v tom, Ze ve stejné dobé jiz byl do Carihradu poslan cartav
vyslanec knize Alexandr Sergejevi¢ Mensikov (1787-1869), aby véc vyridil pfimo se sul-
tanem. Car byl navnadén predchdzejicim vyse popsanym tuspéchem rakouské diploma-
cie, jez zastavila Omera pasu Latase v jeho titoku na Cernou Horu, proto se domnival, Ze
sultdna pro svou véc lehce presvédci.

V case pocinajici rusko-francouzsko-turecké krize, na pocatku roku 1853, jednal
car nékolikrat s britskym velvyslancem v Petrohradé Georgem Hamiltonem Seymou-
rem (1797-1880). V rozhovorech mu své dalsi zaméry na vychodé vylozil s nebyvalou
otevienosti. Podle Seymourovych zprav britské vladé hovoril car o tom, Ze hodla drzet
Turecko, jak jen to bude mozné, nicméné v dlouhy Zivot ,nemocného muze“ nevéril.
Proto navrhoval, aby se Rusko a Britanie zav¢as dohodli na dédictvi po ,,umirajicim®
Car pritom vyslovné odmitl plany Katefiny II. ve smyslu ruského ovladnuti Catihradu
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a Casti Balkanu. Istanbul mél byt podle néj prohlasen svobodnym pristavem, Srbsko,
podunajska kniZzectvi a také Bulharsko mély byt vyhlddeny nezavislymi staty pod ruskou
ochranou, za coz méla Britanie ziskat Krétu a Egypt.

Britsky ministr zahrani¢i lord John Russel (1792-1878) na ruské navrhy odpoveédél
ve smyslu, Ze britska vlada neocekava blizky rozpad osmanské fiSe, nicméné ze se v pri-
padé mozného rozpadu fise vzidy bude o nutnych opatfenich s Ruskem konzultovat.
Touto omezenou britskou vstficnosti byl car povzbuzen a rozhovory, jakkoli nedopadly
zcela podle carova ocekavani, byly zakonceny v atmosfére vzajemné dobré vile. Presto
tato jednani neprispéla k zachovani miru. Ba pravé naopak. Car evidentné na zakladé
Russelova slibu o ,,predbéznych konzultacich® dosel k zavéru, Ze se mize na Britanii
spolehnout a Ze ptipadna britska spoluprace s Francii neni mozna a ze tedy ma pro svou
akci volné ruce.

Mise knizete Mensikova nebyla uspésna. Sam vyslanec, vojak, jenz si vale¢né ostruhy
vydobyl jiz v rusko-turecké vélce v letech 1809-1811 a vyznamenal se zejména béhem
Napoleonova tazeni do Ruska a v zavérecnych fazich napoleonskych valek, nemél zadné
diplomatické kvality a svym vojackym chovanim zpusobil v Istanbulu fadu skandalu.
Také pozadavek, s nimz prichazel, tedy aby byl ve prospéch pravoslavnych vyfesen nejen
spor o svata mista, ale aby byl Rusku také pfiznan patronat nad vSemi pravoslavnymi
osmanské fiSe, sultan nepfrijal, ¢aste¢né i na navod britského velvyslance v Carihradé
Stratforda Canninga (ktery se pfili§ nedrzel smiflivych instrukei britské vlady).”

Mensikoviiv netspéch vyvolal v Rusku poboureni a car mél udajné prohlasit, ,,Ze jej
pali tvat od sultdnova policku“?® Jen na naléhani ministra zahrani¢i Nesselrodeho ne-
vyhlasil car okamzité¢ Turecku valku, ale 31. kvétna pouze upozornil Portu, Ze pokud
do osmi dnti nesplni ruské pozadavky, vstoupi ruské oddily do podunajskych knizectvi.
Po odmitnuti tohoto druhého ultimata ze strany Porty pak pocatkem cervence 1853 pre-
kro¢ila ruska vojska reku Prut.

Ruska akce vyvolala v Britanii vinu rozhofceni. Vefejné minéni vyzadovalo akci
a britska vlada se, i pres smiflivé asili predsedy vlady Aberdeena, rozhodla k vyslani své
flotily k Dardanelam. Cesta k valce se tak priblizila. Také Francie, resp. Ludvik Napoleon,
urazen carovym chovanim, ptivital prilezitost. Vladce Francie pfitom hledal zaminku
k valce s Ruskem také kvili tomu, aby ,,pokryl slavou® své nové cisarstvi. Navic, valka
proti carskému absolutistickému Rusku by Ludvikovi zajistila i pfizen liberald, jez od-
radila jeho cisafska korunovace. Francouzska flotila proto nasledovala anglickou a pfi-
plula k Dardanelam jen o den pozdéji, nasledovana flotilou egyptského mistodrziciho...
Za takto priznivé situace se Porta necitila v nebezpeci a byla k Rusku stale nesmifitelné;j-

35 Své fiasko z Istanbulu dostal knize Mensikov pfilezitost napravit béhem valky, o niz se jeho mise
castecné pricinila, ale tam dopadl jesté hiife a je obecné povazovan za jednoho z viniki ruské porazky.
36 L. Stavrianos, Balkan, s. 312.
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$i. Odmitla i zprostfedkovani velvyslanecké konference ve Vidni i smiflivéjsi ruské poza-
davky, které car, vidé, Ze se véci vyvijeji v rusky neprospéch, vypracoval a které zanechaly
pfiznivy dojem i na Napoleona III. i na britského ministerského predsedu Aberdeena.
Ctvrtého Fijna predalo naopak Turecko ultimatum Rusku, v némz pozadovalo evakuovat
podunajska kniZzectvi do patnacti dntl. Rusové pochopitelné zistali na misté a Turecko
tak po vyprseni lhity vyhlasilo Rusku valku a zacalo operace na Dunaji i na Kavkaze.

Krymska valka

Turecka vojska na pocatku valky zvitézila v nékolika mensich srazkach. Tyto uspe-
chy na nestésti vyvolaly obecné nadsSeni. Vyznamenat se chtélo i namornictvo a turecka
flotila, ovsem bez fadovych lodi, proto veplula do Cerného mote. V Sinopském zalivu
méla 30. listopadu tu smulu, Ze narazila na ruskou ¢ernomofskou flotilu pod vedenim
admirala Pavla Stépanovice Nachimova (1802-1855). Z bitvy, ktera se rozpoutala, unikl
pouze jeden maly parnik, vSechny ostatni turecké lodé byly zniceny. Akce, ne nepodob-
na bitvé u Navarina, vyvolala velké rozhoi¢eni ve Francii i v Anglii, prestoze Rusko bylo
oficialné ve valce s Tureckem (nikoli jako spojenecka flotila u Navarina), a valka mu byla
vyhla$ena osmanskou fisi, nikoli naopak.

Na nétlak Napoleona III. vplulo anglické a francouzské lodstvo do Cerného mote.
Rusko odpovédélo 6. unora prerusenim diplomatickych vztaht s obéma zemémi. Dne
27. unora bylo Rusku predano francouzsko-britské ultimatum, jimz obé zemé pozado-
valy evakuaci podunajskych knizectvi. Car na toto ultimatum ani neodpovédél, a tak
29. brezna 1854 vyhlasily obé zapadni mocnosti Rusku valku. Valku, kterou v podstaté
nikdo, moznad s vyjimkou Napoleona III. - ktery jiz kreslil novou mapu Evropy s obno-
venym Polskem, pripojenim Lombardie a Benatska k sjednocené Italii a odskodnénim
Rakouska na Balkané — nechtél. Valku, pfi jejimz vzniku sehralo velkou roli vefejné mi-
néni, chyby diplomatti i carovy vyse popsané chybné kalkuly. Vélku, kterou vlastné ani
nebylo kde vést, protoze obé zapadni velmoci s Ruskem nesousedily a mohly proto vyu-
zit pouze moiské cesty a morska pobrezi — baltické, které prakticky neptipadalo v tivahu,
a ¢cernomoiské.

K diplomatickym hratkam se po zapojeni zapadnich mocnosti do valky neocekavané
pridalo i Rakousko, Prusko ziistalo po celou dobu valky viceméné stranou. Cilem ,,ne-
vdécného* Rakouska bylo zdrzet se nepratelskych akei viici Rusku, ale zaroven zamezit
zvét$eni jeho vlivu na Balkané. Tretiho ¢ervna proto Rakousko predalo do Petrohradu
pro cara neoc¢ekavanou nétu, v niz pozadovalo, aby Rusko nerozsifilo valku na Balkan
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a aby stanovilo dobu, do kdy opusti knizectvi. Pocitalo pochopitelné s tim, ze Rusko
jeho pozadavky spise prijme, nez aby mélo proti sobé dalsi velmoc. Pro vechny pripady
vSak Rakousko jednalo i se zdpadnimi velmocemi a spolu s nimi stanovilo podminky,
za nichz by mél byt uzavien mir: 1. rusky patrondat nad Srbskem a podunajskymi kni-
zectvimi bude zaménén kolektivnimi zarukami evropskych mocnosti; 2. zabezpeceni
svobodné fi¢ni plavby po Dunaji; 3. revize konvence o Gzinach z roku 1841 v zdjmu
zachovéni rovnovahy sil v Evropé a omezeni ruské ndmotni sily v Cerném moti; 4. nad
osudem kfestant v Turecku budou do budoucna bdit v§echny evropské velmoci, bez
toho ov$em, aby byla zpochybnovana sultainova suverenita.

Ukazalo se, ze Rakousko vsadilo na dobrého koné ,nepratelské neutrality®. Ruska
armada se v ¢ervenci 1854 skute¢né z kniZzectvi stahla a jiz 22. srpna je po dohodé s Tu-
reckem ,do konce valky“ okupovaly rakouské oddily. Valka vlastné vznikla kvuli ul-
timatu, pozadujicimu stazeni ruskych vojsk z Valasska a Moldavska, a tak se zdalo, ze
cil francouzsko-britské intervence je naplnén. Presto vSak spojenci ve valce pokracova-
li a vyslali velkou expedici k ¢ernomorské pevnosti Sevastopol. Zdivodnéni mélo byt
pro vefejnost logické — ¢ini tak k prosazeni (vyse predstavenych) mirovych podminek.
Ke spojenecké eskadfe a pozemnimu vysadku se pripojily, pro svét zcela neocekava-
n¢, také oddily Sardinského kralovstvi (Piemontu), které nemélo v té dobé v ramci Vy-
chodni otazky viibec zadné zajmy. Ministersky predseda Sardinského kralovstvi Camille
Benso Cavour (1810-1861) tak ucinil pouze proto, aby si zajistil pfizen Velké Britanie
a Francie. Byl to z jeho strany dobry kalkul, ktery mu o par let pozdéji pomohl v jeho
aktivitach pfi sjednoceni Italie.
ly na Krymu, kde se Anglicané, Francouzi a Turci vylodili 14. zafi 1854 a nékolik dni
poté porazily oddily nestastné postavy celé valky, knizete Mensikova. Rusové se nasled-
né stahli do pevnosti Sevastopol, jejiz obrana jiz ale byla fizena skvéle. Pevnost se stala
téméf nedobytnou, zejména diky genialni obranné improvizaci ruského vojenského in-
zenyra, plukovnika Eduarda Ivanovice Totlebena (1818-1884). Na jeho navrh byl totiz
sevastopolsky pristav zablokovan lodémi ruské ¢ernomoiské flotily, které nechal Totle-
ben potopit. Jejich obrovska palebna sila v podobé lodnich dél pak poslouzila pfi obrané
pevnosti. Spojenctim nehralo do not ani pocasi: zimni boufe znemoznovaly zasobova-
ni, takze vice vojakt zahynulo kvuli nedostatku 1ékt a zdravotni péce, nez v dusledku
samotnych boji. Béhem letnich mésicti roku 1855 podnikli spojenci nékolik netspés-
nych frontalnich atoku. Teprve zdafily francouzsky utok na malachovskou redutu 8. zari
1855, jenz vesel do historie vojenstvi (britské utoky na jinych mistech obranci odrazili)
ucinil dal$i obranu Sevastopolu nemoznou. Nasledujictho dne, po 349 dnech obléhani,
opustily zdecimované zbytky ruskych obranct poté, co vyhodily do vzduchu skladisté
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munice a potopily zbytek své flotily, pevnost, a spojenci obsadili jeji rozvaliny.”” Valka
byla pro Rusko v podstaté ztracena, prestoze na kavkazském bojisti dosdhla ruska arma-
da znac¢nych uspéchi.

Krymska vilka a balkdnské ndrody

Nova rusko-turecka vélka, ktera se teprve ve svém pribéhu zménila ve valku zapadni
koalice proti Rusku, pochopitelné nenechala v klidu ani krestanské narody osmanské
iiSe. Podunajskd knizectvi, ktera byla zpocatku pfimym déjistém bojli a pozdéji oku-
povina Rakouskem, do déni nezasahla, podobné jako oficidlni Srbsko a Cernd Hora,
upozornované zejména Rakouskem, Ze by pro né méla ucast ve valce na strané Rus-
ka nedozirné néasledky. Pfesto Rusko s povstanim na Balkané pocitalo a organizovalo
na pocatku valky ve Valassku oddily zejména z bulharskych emigrantt, které mély, vy-
slany na bulharské uzemi, vyvolavat neklid. Bulharsky revolucionar Georgi Sava Rakov-
ski (1821-1867) zalozil v dunajském pristavu Svi§tové tajnou spolecnost, ktera shro-
mazdovala udaje o pohybu tureckych vojsk a predavala je ruskému vedeni. Rakovski
dokonce s timto cilem dobrovolné vstoupil do turecké armady jako tlumo¢nik, nicméné
byl odhalen a za velezradu mu hrozil trest smrti. Cestou do Catihradu se mu podaftilo
uprchnout a poté s ¢etou dobrovolniki puisobil ve Staré planiné, nakonec koncem roku
1855 presel do Valasska, kde pozdéji zapocal rozsahlou organizacni ¢innost ve prospéch
osvobozeni Bulharska.

Velice boutlivou reakci vyvolal pocatek rusko-turecké vélky v Recku. Vzhledem
k tomu, ze z Thesalie, Epiru a Makedonie byla vétsina tureckych posadek odeslana
na ruskou frontu, pochopili fecti bojovnici za Velkou ideu tuto situaci jako vyzvu. V fec-
kych méstech se shromazdilo vice nez 7 000 dobrovolnikd, ktefi po ¢astech odchazeli
do feckych oblasti v Turecku. Reckd vlada, upozornéna Britanii, aby v Zddném piipadé
nezahajovala neprételskou ¢innost proti osmanské risi, toto hnuti sice podporovala, ov-
$em pouze skryté. Dobrovolnické oddily nakonec vyvolaly dil¢i povstani v Epiru a The-
salii. Povstalci pritom vytvorili i jednotné povstalecké veleni, na jehoz bojové zastavé byla
vySita tfi pismena: E. ®. M. (Epir, Thesélie, Makedonie). Turecko, védomo si podpory
zapadnich spojenci, na tyto udalosti reagovalo velmi rozhodné: v bfeznu 1854 predalo
fecké vladé ultimatum, aby okamzité zasahla a odvolala dobrovolnické oddily, nasledné
pak prerusilo s Reckem diplomatické styky. Britanie a Francie tureckou akci podpotila
i vojensky - jejich maly expedi¢ni sbor se vylodil v Pireu, které zGstalo pod okupaci az
do roku 1857. Reckd vlada tedy kapitulovala, ¢imZ povstdni v podstaté zanikla.

37 Krymska vélka byla prvni, z niz ziskdvala vefejnost aktudlni informace prostfednictvim zprav,
posilanych telegrafem. Prvnim novinafem, jenz si vyslouzil oznadeni ,vale¢ny zpravodaj, se stal
William Howard Russell (1820-1907) z The Times. Diky jeho zpravam v britském tisku se rozéifila
povédomost o vSeobecné nekompetentnosti politického vedeni valky, coz mj. v lednu 1855 vyustilo
v pad britské vlady. Viz napt. http://cs.wikipedia.org/wiki/Krymsk%C3%A1_v%C3%A1llka
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Parizsky mir

V té dobé jiz v Rusku vladl car Alexandr II. (1818-1881), ktery usedl na triin po smrti
svého otce Mikulase 1. bfezna 1855, jenz chtél valku co nejdfive ukoncit. Problém byl
v tom, Ze vitézstvi u Sevastopolu bylo zpeceténo francouzskym, nikoli britskym uspé-
chem, a v Britanii navic po vladni krizi nastoupil na zacatku roku misto smitlivého pre-
miéra Aberdeena lord Palmerston, znamy nam jiz z minulosti svym tvrdym protiruskym
postojem. Britanie tedy chtéla ve vélce pokracovat, aby byla uspokojena i britska cest
a Rusko definitivné pokoreno.

Tomuto postoji se vzeprela zejména Francie. Vétsina Francouzu se s valkou i tak ni-
kdy nesmitila a méla pocit, Ze v ni Angli¢ané usilovné bojuji ,,do posledniho Francouze®
za zajmy, které se Francie az tak moc netykaji. Jak pise Leften Stavrijanos, primérny
Francouz by jesté dokazal podpofit valku na Ryné ¢i valku za osvobozeni Polska ¢i Itd-
lie, ale tézko chdpal valku za turecké zajmy (byt ve valce samoziejmé o turecké zajmy
$lo v posledni fadé) na dalekém Krymu, tim spiSe, ze Sevastopol po hrdinném fran-
couzském utoku padl. Ani Napoleon III. nemél divod ve valce pokradovat: ziskal, co
chtél: slavu pro svou dynastii — ukdzal se distojnym nastupcem svého stryce, prestiz pro
Francii a v neposledni fadé i rozbiti rusko-rakousko-pruského bloku (ptivodné Svaté
aliance), ktery Francii udrzoval v nedtistojném postaveni jiz od videniského kongresu.
Na trtiné jiz navic nesedél Mikulas L., ktery jej urazel svou preziravosti, ale jeho syn,
s nimz nemél zadné nevyiizené ucty. Ani Rakousko si pokracovani valky a své nepiijem-
né role v ni nepralo. Mirové iniciativy se tedy chopili francouzsti a rakousti diplomaté,
a zalozili ji na znamych ¢tyfech bodech z roku 1854. Palmerstonovi nakonec nezbylo nic
jiného, nez se se skfipénim zubi k této iniciativé pridat. Mirové podminky predlozila
rakouska diplomacie Rusku 28. prosince 1855 ve formé ultimata s tim, Ze pokud Rusko
nepfistoupi k jednani na zakladé ¢tyt bodi, bude habsburska monarchie nucena zahgjit
vale¢né operace na strané zapadnich spojenci. Pocitala pritom dopredu s tim, Ze novy
car ultimatum prijme, aby Rusko hned na pocatku své vlady neprivedl do uplné kata-
strofy. K pfijeti jednani nabadal Alexandra i jeho $vagr, prusky kral Fridrich Vilém IV.
(1795-1861, vladl od roku 1840), takze car nakonec s jednanim svolil a v inoru a bfeznu
1856 se uskutecnila v Pafizi mirova konference.

Napoleon III. pozadoval od mirového kongresu i ¢aste¢nou revizi ustanoveni Viden-
ského kongresu z roku 1815 a chtél na porad jednani protlacit i problém Polska a Italie,
s tim ovSem naprosto nesouhlasil Palmerston. Na kongresu tak vznikl blok Britanie a Ra-
kouska, zatimco Francie se prikldnéla na stranu Ruska. O predsedavajicim mirovych jed-
nani, francouzském ministru zahranié¢i Alexandru Colonna-Walewském (1810-1868),
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levoboc¢kovi Napoleona 1., se po kongresu fikalo, Ze pracoval v ruském zajmu. Od pafiz-
ského kongresu ostatné dochazi ke stéle viditelnéj$imu sblizovani Francie a Ruska.

Parizsky mir byl dalezity zejména pro Turecko, protoze to byl prvni evropsky kon-
gres, na néjz bylo prizvano. Na jisty ¢as jim byla Vychodni otazka uzavfena, nebot os-
manské i8i se v prvém bodé mirového ujednani zarucovala nezavislost a izemni in-
tegrita. Turecko své prijeti do ,koncertu velmoci® podpofilo 18. inora 1856 vydanim
sultanského dekretu, hatt-i humajinu, jimz Porta zarucovala mj. ve své fi§i nabozZenskou
rovnopravnost a dal$i modernizac¢ni reformy (vice viz nize v textu). Velmi dilezité bylo
také ustanoveni kongresu o neutralizaci Cerného mote, na jehoz biehu nesmély mit
¢ernomorské mocnosti — Turecko a Rusko - zadna opevnéni a také nesmély v zadném
z cernomortskych pristavii udrzovat vale¢né lodstvo. Vody more mély byt otevieny pro
obchodni lodé, ale zcela uzavreny pro vSechny lodé vale¢né. Tento clanek smlouvy se
stal pro Rusko ,,nejpotupnéjsi‘. Prakticky totiz ucinil jizni ruské pobrezi bezbranné viici
jinym ndmoinim velmocim, které by mohly v pfipad¢ zmény situace a spojenectvi s Tu-
reckem do Cerného mote vyslat své ndamoini lodstvo, aniz by mu cokoli stélo v cesté.
Rusko proto v nasledujicich 15 letech vynalozilo velké usili, aby toto ustanoveni anulo-
valo. Také Dunaj se na zakladé parizské konference stal mezinarodni fekou a moznosti
svobodné plavby pro vSechny obchodni lodé. Nepfijemna pro Rusko byla také ztrata
jizni Besarabie ve prospéch moldavského knizectvi (tedy vlastné Turecka), ¢imz ztratilo
ptimy pfistup k Dunaji. Konference ponechdvala Moldavii a Valassko pod sultanovou
svrchovanosti a rusky protektorat nad knizectvimi, stejné jako nad Srbskem, podobné
jako pravo na ochranu kiestand v osmanském impériu, svéfovala do kolektivni zaruky
$esti mocnosti, které smlouvu podepsaly (Britanie, Francie, Rusko, Rakousko, Prusko
a Sardinské kralovstvi), coZ pro samotné autonomni staty bylo celkem pfiznivé feSeni.
Kongres také ulozil Rakousku, ze vzapéti po podepsani miru musi stahnout sva vojska
z Valasska a Moldavie. Rakousko tak na své protiruské neutralité nic nevydélalo, naopak,
jak se brzy ukaze, posileni italského osvobozeneckého hnuti, kvtili némuz vlastné vstou-
pila Sardinie do valky, a které také dostalo na konferenci moralni podporu, jej privede
k trpkym plodtim Solferina.

V podstaté méla Krymska valka vétsi vliv na Evropu nez na samotny Balkan a Vy-
chodni otazku. Samotny pribéh valky i skute¢nost, Ze se mirova konference konala v Pa-
fizi, mimoradné posilila prestiz Francie a Napoleona III. a naopak, pres veskeré jeho
usili, se znacné snizil vliv Rakouska. Zcela se pak rozpadl konzervativni blok Ruska,
Rakouska a Pruska, ktery i pres dil¢i rozpory udrzoval setrvaly stav v Evropé od roku
1815 a dokazal se ispésné vyporadat i s revoluci roku 1848-1849. Rakousko se od pa-
fizského kongresu nemohlo spolehnout na pomoc Ruska ani Pruska, coz bolestné pociti
v nasledujicim desetileti, kdy Cavour na jeho tkor sjednoti Italii a Bismarck Némecko.
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NIy

Samotné principy patizského mirového systému ale ptilis dlouho neprezily: v roce
1870 Rusko vypovédélo smlouvu o neutralizaci Cerného mote, v roce 1878 Rusko, Ra-

kousko a Britanie zasadnim zptisobem porusili integritu osmanské fie a samotné Turec-
ko se, navzdory svému hatt-i humajunu a britskym oc¢ekavanim, reformovat nedokazalo.
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