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K VZTAHOM CESKEJ A SLOVENSKEJ
LITERATURY PRE DETI A MLADEZ
V 90. ROKOCH

Zuzana Stanislavovd (Presov)

V silade s vyvinovou krivkou detskej literatary v Cechéach
1 na Slovensku od neumenia k umeniu, pri¢om ceska literatara
pre deti a mladez mala pred slovenskou naskok niekolkych de-
satro€i (v podstate az do nastupu mohutnej generacie detského
aspektu v 60. rokoch tohto storocia), sa aj vyskum detskej litera-
tury javi ako pohyb od zaradenia predmetu skimania spoéiatku
kdesi k pedagogike a socioldgii, az neskor k literarne) vede (v su-
vislosti s jeho narastajiucim estetickym potencialom). Pre sloven-
sku i éesku vedu o detskej literatare pritom plati, Ze sa institu-
cionalne, organizacne i personalne rozvinuli predovsetkym v 60.
rokoch. Zasluhy na rozvoji slovenského a ¢eského vyskumu det-
skej literatary mal i ¢asopis Zlaty maj, vychadzajaci s celostat-
nou poésobnostou v rokoch 1956-1992. Na jeho strankach sa
formulovali a konfrontovali nazory, stanoviska, aj prostrednic-
tvom neho dve narodné literatary v oblasti slovesnosti i inych
foriem umenia pre deti vedeli o sebe viac. Preto osudy a zastoj
casopisu v 90. rokoch mézZu byt prihodnym vychodiskom uvah
o vztahoch medzi oboma literatirami dnes.

Prvé dve ¢isla ponovembrového XXXIV. ro¢nika (1990) pokra-
¢wju v zabehnutych kolajach koncepéne i obsahovo, rozvirenost
doby v nich necitit. Tretie ¢islo vsak prinasa (okrem stanoviska
Mladych liet a Albatrosu k udalostiam 17. novembra 1989)1
vyber z diskusie ¢eskych kniZnych tvorcov Kulaty stul, ktory
diagnostikuje a anticipuje viaceré problémy aktualne pre slo-
vensky i ¢esky kontext. Jeden z nich formuloval Zdenék K. Sla-

Stanovisko Albatrosu k udalostiam 17. novembra 1989 vyslo pod ndzvom
Prohlaseni, Zlaty maj, 34, 1990, ¢. 4, stanovisko Mladych liet pod ndzvom
Odmietame, tamze.
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by: ,Navrat pred rok 1949 k tém padesati nakladatelam, ktefi
vydavali také pofidérni knizky, je asi mozny, ale méli bychom
mu zabranit“?2. Tak ako to signalizovali ini diskutéri (napr.
J. Stroblova, Z. Hefman a ini), tento navrat nielenZe sa stal
v Cechéach i na Slovensku mozny, ale priam bleskovo realizova-
ny, sprevadzany komercionalizaciou vydavatelskych zamerov,
sprievodnym ohrozenim pévodnej tvorby i zaplavou poklesnutej,
spravidla importovane] detskej literatary. V suvislosti s tym
vyvstal aj problém dokonale sa orientovat v produkeii detskych
knih uZ v domacom prostredi, ¢o, prirodzene, bol ¢oskoro jeden
z dévodov vzrastajicej vzajomnej neinformovanosti medzi slo-
venskou a ¢eskou detskou literaturou.

Uz v spominanej diskusii sa zacalo i s opatrnym poobzretim
dozadu: Jaroslav Tichy uvazuje, ze Zlaty maj ,nemél by, myslim,
usilovat o pfehodnocovani minulé literatury, opravdu nebyla tak
bidna a Spatna“3. V podobnom duchu sa o slovenskej literatire
o ¢osi neskor vyslovili J. Noge a J. Kopal4. Aj konstatovanie, Ze
v literatiare pre deti a mladez minulych rokov sa mnohé problé-
my pertraktovali opatrnicky, mnohé sa tabuizovali, a tykalo sa
to aj autorov, platilo nielen pre cesku, lez aj pre slovensku stra-
nu. Kulaty stul nastolil i dalsie obojstranne aktualne otazky —
okrem perspektivy demonopolizacie vydavania detskych knih
napr. axiologicku otazku o pojmovej podstate ,dobrej knihy“ pre
deti, problematiku nedostatku inej ako sovietskej prekladovej
literatary — aj budice ekonomické tazkosti Zlatého maja, pri-
c¢om sa vsak este nedeklaruje ani len tuSenie moznych oficial-
nych hranic v cesko-slovenskom kultirnom kontexte.

V ekonomickom smere ,primrzlo“ uz v jubilejnom XXXV. roc¢-
niku (1991), ked sa Zlaty maj objavuje uz nie ako mesacnik, ale
ako dvojmesacnik. Aktivita slovenskej strany v nom nebola vy-
soka, ceska strana vsak pozornost venuje napr. aktualnej prob-
lematike medialnej zavislosti deti, komerénej literatury, ktora

2 7K Slaby: Kulaty stul. Zlaty maj, 34, 1990, €. 3, s. 130.

dJ. Tichy: Tamze, s. 133.

V uvedenych suvislostiach sa uvazuje v prispevkoch: O. Sliacky: Nie pre-
hodnocovat, ale hodnotit. Pojubilejny rozhovor s literarnym kritikom a his-
torikom Juliusom Nogem. Zlaty maj, 36, 1992, ¢. 2, s. 86-90, J. Kopal: Ces-

ty k etickym hodnotam. Bibiana. Revue o umeni pre deti a mladez, 1, 1993,
¢ 1,s. 3-7.




predtym (pravdaze, aj z dovodov nevydavania alebo nepriznava-
nia ,farby“) zostavala na okraji pozornosti. Na zaplavu novych
detskych ¢asopisov opdt pruine reaguje Ceska strana zvySenou
pozornostou, ktora tejto forme jestvovania detskej literatary
venuje.

Poziadavka O. Sliackeho ,zachovat Zlaty m4j ako jediny od-
borny ¢asopis pertraktujuci otazky umenia pre deti, jediny ¢aso-
pis spajajuci ¢esky a slovensky literarny kontext®, na ktord sa
odvolava M. Baloghova®, uZ signalizuje, Ze sa nad spoloénou
literarnovednou tribinou ceskej a slovenskej detskej literatary
zmraka. Zaroven akoby si kompetentni zo Zlatého maja uvedo-
movali isty stupen ,akademickosti“ predchadzajucich ro¢nikov
casopisu: novy séfredaktor Z. Hefrman v avodniku 3. éisla kon-
Statuje, Ze ,se postupné rozpusti ona ustalena podoba poklidné
revue, na kterou si étenati zvykli“®.

Stvrté é&slo 1991 uZ vychadza s ekonomickymi tazkostami.
V jeho Gvodniku si §éfredaktor Z. Herman povzdychol: ,Jak je
dobré, Ze tento ¢asopis vydavaji pospolité Cesi a Slovaci, po-
mysleli jsme si, kdyZ byl osud dalsiho éisla zase na vazkach“’.
Pokracujac skromne obhajuje existenciu ¢asopisu zoéi-vodi stavu
slovesnej kultary pre deti v Cechach i na Slovensku: ,Situace
détské éetby — a détské knihy zvlast — ted neni dobra a malo
se na ni zméni, at Zlaty maj vychazi nebo ne, at ukaze prstem
na pfizivniky nebo vychvali duchy tvaréi. Malo se na ni zméni,
ale aspon se ta pout nebude podobat $atrani poslepu. Ona neza-
vidénihodna situace détské cetby — a détské knihy — je také
trochu umoznéna tim, Zze v béznych novinach i1 v rozsifenych
kulturnich éasopisech se o tom tématu mléi“®. Dodajme, Ze dnes
je situacia rovnaka: kniznej kulture pre deti sa v periodikach
svelkej“ literatary a v kultarnych ¢asopisoch venuje len celkom
sporadicka pozornost.

Roénik XXXVI (1992) je posledny, v ktorom ¢asopis jestvuje
este ako cesko-slovensky. Trhlina medzi obidvoma kontextami

M. Baloghova: Sprava o zasadnuti Koordinaéného vyboru Cesko-slovenskej
sekcie IBBY. Zlaty maj, 35, 1991. ¢. 2. s. 69.

7. Hefman: Uvodem. Zlaty maj. 35. 1991, ¢ 3. s. 129,
Z. Hefman: Uvodem. Zlaty maj, 35, 1991, & 4, s. 193,

Tamze.
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sa viak uzZ zretelne prehlbuje: zasluhou slabndacej informovanos-
ti o vydavatelskych po¢inoch a kniznej produkcii v désledku
demonopolizacie a komercionalizacie knizného trhu, oslabujicou
sa aktivitou Klubu literatury pro mladeZz a Priatelov detskej
knihy, upadajicou intenzitou pracovnych stretnuti teoretikov
a tvorcov detskej knihy zo Slovenska a z Ceskej republiky, za-
sluhou zaniku vydavania teoretickej produkcie vo vydavatel-
stvach Albatros i Mladé leta, hadam aj vinou polavujacej publi-
kaénej aktivity slovenskych badatelov v casopise atd. V 5. ¢isle
uvodnik Z. Hefmana prinasa uz jasny signal o neradostnej per-
spektive spolo¢ného éesko-slovenského kultarneho kontextu, ale
vyslovuje vcelku optimisticki prognézu: ,Troufdm si i dnes
s klidem fFici, co ¢eka cesko-slovensky kulturni kontext. Je to
proces natolik samozfejmy a prirozeny, Ze muze utrpét tieba
i dilci Skodu, ale nezanikne.. Vzajemnost presahuje pomijivé
politické vasné“d.

Roku 1993 reaguje Zlaty maj na slovensky kontext uz len pr-
vym a druhym ¢islom, pricom O. Sliacky v prispevku Tusenie
koncal® predvida neodvratny zanik spoloéného ¢asopisu. Od
toho momentu sa datuja (povedané so Z. Hefmanom) ,,dil¢i §ko-
dy“, stvisiace s faktom, ze v Cechach a na Slovensku jestvuji
dnes osobitné odborné casopisy o literature pre deti a mladez,
ku ktorym je v tom druhom state problém sa dostat — a izolo-
vany vyskum. V Cechach nadalej vychadza Zlaty maj, dnes ako
organ Ceskej sekcie IBBY. Svojou ambiciou byt revue nielen
literarnej vedy, ale aj ucitelov, rodi¢ov, vydavatelov, knihovni-
kov, vychovavatelov presadzuje od polovice roka 1993 skor
pragmaticku koncepciu nez koncepciu odborného literarnoved-
ného vyskumu, ktora prijal povedzme ¢asopis PAF MU v Brne
Zpravodaj (dnes Ladéni). Tento brnensky ¢asopis ma pravidelna
Stvrtroénu periodicitu a ¢o je délezité, pravidelne prinasa infor-
macie o detskej literatire na Slovensku, mozno najma zasluhou
zivych osobnych kontaktov medzi PdF MU a badatelmi zo Slo-
venska. Na Slovensku sa nastupnikom Zlatého maja stal Stvrt-
ro¢nik Bibiana vychadzajaci od r. 1993 ako organ Slovenske;j
sekcie IBBY, ale s rovnakymi ekonomickymi tazkostami ako

9
10

7. Herman: Vzajemnost. Zlaty maj, 36, 1992, ¢. 5, s. 257.
0. Sliacky: Tusenie konca. Zlaty maj, 37, 1993, ¢. 2, s. 66-68.
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Zlaty maj, takze prvé cislo 1997 je este koncom oktébra vo vyro-
be. Kontakty medzi spominanymi €asopismi sd, jemne poveda-
né, skor symbolické nez reilne jestvujace. Udrziavaju sa nazna-
kovo a vzdy vlastne len jednostranne. Ako sa uz konstatovalo,
pomerne systematické st aktivity Brna. Zlaty maj od 2. ¢isla
1993 nepriniesol ani zmienku o slovenskej detskej literatare —
hoci s istotou to mézeme tvrdit len o roku 1993 a 1995. Zlaté
maje z rokov 1994, 1996, 1997 sme k dispozicii nemali ani pros-
trednictvom Krajskej vedeckej kniZnice v PreSove, ktora ako
jedina na vychode Slovenska tento casopis objednavala i po roku
1992. Saéasny osud Zlatého maja je teda pre zaujemecov o detska
literatiru na Slovensku nejasny. Aj to je jav symptomaticky pre
stav ¢esko-slovenského kultirneho kontextu. Slovenska strana
publikovala v Bibiane 1994 az 1996 tri Listy z Prahy od Z. Hef-
manall v ktorych telegraficky informoval o hlavnych vyvino-
vych trendoch ceskej detskej literatary, o Zjazde Klubu mladych
citatelov a o kniZznych novinkach Albatrosu, dva prispevky
J. Tomanal2 (o0 osudoch Zlatého maja a o stave sucasnej ¢eskej
kritiky) a recenzia jedinej ¢eskej knizky (F. Haj: Skolak Kajo
Mafrik).

To, comu sme desatrocia hovorili cesko-slovensky kontext det-
skej literatary, je dnes teda fakticky vec nahodila ako zaleZitost
vyluéne osobnych kontaktov, nie vec spolo¢nych projektov alebo
oficialnych kontaktov jestvujucich institacii. Pritom na obéas-
nych a tiez vlastne nahodilych stretnutiach v Opave, Brne ¢
Nitre sa spravidla konsStatuje, ze trendy i problémy sacasnej
detskej literatary a jej vedeckej reflexie v Cechach a na Sloven-
sku si rovnaké. Vo viacerych ciastkovych aspektoch sa vsak
1 odlisné a moznost komplexnejsej konfrontacie by mohla byt
zaiste obojstranne uzitoéna. Vyskum v Ceskej republike, kon-
centrovany najméa (ale nielen) v Brne, pruznou reagenciou na
ponovembrovi situaciu detskej knihy, na komeréna spisbu, na
vyskum problematiky unikajiceho detského citatela, na stav
kritiky a tedrie detskej literatary (napr. V. Varejkova, N. Sieg-
lova, Z. Zapletal, J. Toman, S. Urbanova a i.) by mohol byt pre

11 7 Hefman: List z Prahy. Bibiana, 2, 1994, ¢. 3.s. 65, 2. list z Prahy. Bibia-
na, 2,1994, ¢. 4, s. 55-56. 3. list z Prahy. Bibiana, 3, 1995, ¢. 1, s. 62.

12" Toman: List z Ciech-Quo vadis, cesky Zlaty maji? Bibiana, 3, 1995, ¢. 2,
5. 47-48. Ceska kritika versus sucasna detska kniha. Bibiana, 4, 1996, ¢. 1
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slovensky kontext v mnohom podnetny. A naopak — slovenska
veda o detskej literatare, ktorej centrom je dnes najma Nitra,
svojim nasmerovanim na komunikaéné, axiologicko-genologické
a v ostatnych rokoch aj historiografické otazky detskej literatary
po roku 1945 (J. Kopal, E. Tuéna, M. Zilkova, O. Sliacky,
M. Juréo, B. Simonova, V. Zemberova, Z. Stanislavova ai.) by
zasa azda mohla byt in§pirativnou pre ¢esky kontext. Vzajomne
sa z produkcie obidvoch narodnych literatar pre mladez prekla-
da malo. Obojstranne vitana by preto hadam mohla byt vzajom-
na vymena bilanénych hodnotiacich stadii o produkeii urcitého
casového useku (napr. jedného roka), struéne mapujaca nové
trendy a nové literarne hodnoty v jestvujacich odbornych ¢éaso-
pisoch. Pravda, chcelo by to prepojenie osobnych iniciativ s insti-
tucionalnymi.
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