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Cesky poetizmus a slovenska poézia

VALER MIKULA (BRATISLAVA)

Ceskym poetizmom sa slovensks poézia inSpirovala v troch vinach:
v rokoch dvadsiatych, tridsiatych (s prediZenim aZ na za&iatok tyridsia-
tych rokov) a napokon na konci pédtdesiatych rokov (s prediienim a7
po koniec Sestdesiatych rokov). V kazdej z tychto faz recepcie slovenska
poézia reagovala odli§ne: v prvej dokédzala absorbovat’ podnety poetizmu
takmer okamZite a — pokial’ i§lo o basnicku tvorbu — komplexne; pokial
vSak i8lo o reakciu na teoretické postoje, deklarované v manifestoch poe-
tizmu, td bola striktne zapoma. V tridsiatych rokoch po&et basnikov za-
siahnutych poetizmom bol oproti hrstke, bezprostredne reagujticej na poe-
tizmus v predchadzajicom desatroéi, ovela vi&si, no tito recepcia bola
limitovana: zamerali sa zvi€Sa na aplikaciu basnickej ,techniky” &i na te-
matické vypoZi¢ky, kym videnie sveta a hodnoty uznavané poetistami ich
nechavali 'ahostajnymi. A ku koncu pitdesiatych rokov to bola zasa slo-
venska poézia, ktora si iniciativne privolala poetizmus na pomoc — prav-
depodobne viak povzbudenim tu bol opit’ Eesky priklad basnikov zdruZe-
nych okolo &asopisu Kvéten (1955-59), ktori sa nedlho predtym odvolava-
li na poetizmus ako na oporu v ich usili zmodemizovat' dobovii poéziu.
Tato tretia (a poslednd) recepcia poetizmu slovenskou poéziou bola vari
najkomplexnejsia, zahrnujica aj ideové zloZky, ale tato vplnost’ tentoraz
nepredstavovala vyvinovi prednost’.

Pozrime sa teraz podrobnej§ie na hlavné typologické znaky tychto
troch faz prijmu poetizmu slovenskou literatirou. Pre skon3truovanie ty-
poldgie kontaktov by bolo uZitoéné vykonat' dva rezy poetizmom: jeden,
vedeny horizontalne, sledujici diachréniu javu (od genézy cez kulminaciu
poetizmu aZ po jeho dediéstvo), a druhy, synchrénny, ktory by odhalil ver-
tikdlnu Struktiru poetizmu (podntc filozofickou bazou cez tematické pre-
ferencie aZ po prvky poetiky ziastiiujice sa na formalnej vystavbe bas-
ne). Ked'Ze tito pracu uz literarna veda — predovietkym &eskd — presved-
&ivo vykonala, stai ju pripomenit'. Pokial ide o recepciu poetizmu

! Uved'me tu najmi dve antolégie podavajice sithmny obraz poetizmu, v ktorych
Citatel' najde aj odkazy na literatiru predmetu: Poetismus. Ed. K. Chvatik a Z.
Pedat. Praha: Odeon 1967; Magicka zrcadla. Antologie poetismu. Ed. M. Kubi-
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v slovenske;j literatiire, najmi jej prvé dve fazy boli slovenskou literarnou
histériou uZ spracované® a k problematike méZeme dodat’ uz len niekol'ko
poznamok. Treti navrat k poetizmu v postalinskom obdobi si zasluhuje ak-
tualny komentar, aky vzhPadom na ideologické aspekty problematiky ne-
bol plne moZny v totalitnom reZime.

Dvadsiate roky

V dvadsiatych rokoch niekolko slovenskych basnikov vstipilo
do priameho kontaktu s éeskym poetizmom. Boli to najmé davisti, ktori
v Prahe &tudovali (Jan Ponigan, Daiio Okali) alebo tam pracovali (Laco
Novomesky). Spoloénymi vychodiskovymi bodmi pre obe hnutia boli l'a-
vicova politickd orienticia a proletarska poézia. No kym poetisti, zacho-
vévajlc si svoju l'avicovu ideovi poziciu, opustili proletdrsku poéziu s jej
didaktizmom a socidlnym sentimentalizmom, davisti ostali verni tomuto
typu poézie. Dévodom bolo jednak ich chépanie poézie ako néstroja
v triednom boji a jednak ich nevelky basnicky talent, ktory im neumoznil
dosiahnut’ estetickd iiroveni poetistov. To druhé s vyinimkou Laca Novo-
meského, ktorého mozZno povaZovat’ za plnohodnotne poetistického basni-
ka, i ked’ len v jednej faze jeho tvorby. Napokon, to posledné plati aj
u &eskych poetistov, pre ktorych napospol toto hnutie predstavovalo iba
jednu - i ked &asto najddleZitejSiu — etapu v ich basnickej ceste. Analo-
gicka situacia Novomeského nam teda dovol'uje zaradit’ ho medzi autorov
poetizmu; poznamenajme, Ze ako jediného spomedzi slovenskych basni-
kov, a dodajme, Ze ide vlastne o prisludnost napriek voli samého basnika,
ked’2e on sam poetizmus v ideologickej rovine odmietal a deklaroval ver-
nost’ vy$sie nadrtnutej doktrine DAV-u.

nova a V. Kubin. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1982. Pozri tieZ prislu¥né pa-
saZe v kolektivnych publikicidch Poetika Ceské mezivdleéné literatury. Praha:
¢eskoslovensk)" spisovatel 1987; Promény subjektu 1, 2. Ed. D. Hodrové. Praha:
Ustav pro &eskou a svétovou literaturu CAV 1994, Pramenny materiél bol vyda-
ny v 3 zvizkoch publikicie Avantgarda zndmé a nezndmd. Ed. $. Vlasin. Praha:
Svoboda 1970-71.

2 Z préc, ktoré sa necitujii niZsie pozri napr. sihmni stat’ Stanislava Smatlaka Slo-
venskd poézia a poetizmus. In jeho: 150 rokov slovenskej lyriky. Bratislava: Tat-
ran 1971, s. 207-220 ; tieZ prisluné pasaze v knihach Pavla Winczera Poetika
bésnickych smerov. Bratislava: Veda 1974; Suvislosti v priestore a éase. Brati-
slava: Veda 2000.
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Pritom socialny aspekt, tak direktivne formulovany v koncepcii prole-
tarskej poézie, je podstatny i pre poetizmus. LenzZe v protiklade
k proletarskej poézii poetizmus ho ,,vykazal*“ z basnickej $truktiry: baseii
musi predstavovat’ &isto estetické hodnoty. Poetizmus hlasal sice ,isté
umenie, ale nie umenie asocialne*’; jeho socidlnou funkciou bolo — ako
vysvetluje Jacek Baluch — ,,produkovat’ iba umenie**, t. j. neprodukovat’
(ani v umeni) ni¢, ¢o by posliZilo kapitalistickej spoloénosti. Na druhej
strane takto oslobodena poézia ma sliZit’ €loveku budiicnosti, ktorého slo-
boda je anticipovand v tvorivej slobode implikovanej v poetistickych die-
lach.

Protikladnost’ koncepcii spolotenskej funkcie literatiry v poetizme a
proletarskej poézii nebola tak jasne odlidena v slovenskom kontexte. Hnu-
tie DAV presadzovalo predstavu poézie podriadenej vonkaj§im postula-
tom. V sthlase stouto doktrinou Novomesky publikoval roku 1925
v komunistickej Pravde chudoby polemicky (a vedome demagogicky) ¢la-
no&ek Poetizmus, v ktorom zvestuje ,,hodinu smrti‘® poetizmu, ked’Ze poe-
tisti sa iba , trepotali v pohlavnych extazach pred nohami taneénic“ a ,,ne-
potuli bolestny vykrik ulice“®. A konéi zvolanim: ,,Apollinaire zomrel.
Nech Zije Majakovskij!*’

Vo svojej vlastnej tvorbe vSak nie je celkom verny tejto deklaracii a
v tom istom roku Easopisecky publikuje basefi Nedela, ktora predstavuje
.prvy kontakt slovenskej poézie stypom apollinairovskej poézie® a
v ktorej sa Apollinaire objavuje v priaznivych suvislostiach:

Priatel si zapdli cigaru a vtipy robi si z noci a Sera,
Jajeho milenke s patosom rozpravam preklady z Apollinaira

Navy$e, druha Novomeského basnickd zbierka Romboid (1932) je
v slovenskej literarnej historiografii predstavovana ako stelesnenie sloven-

3 Baluch, Jacek: Poetyzm. Propozycja czeskiej awantgardy lat dwudziestych. Wro-
ctaw — Warszawa — Krakdw: Zaklad narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo
Polskiej akademii nauk 1969, s. 86.

* Ibid.

% Cit. podra vydania Novomesky, Ladislav: O literatiire. Bratislava: Slovensky spi-
sovatel’ 1971, s. 13.

§ Ibid.

" Ibid,, s. 14.

¥ Smatlak, Stanislav: Bdsnik Laco Novomesky. Bratislava: Slovensky spisovatel
1967, s. 108.
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skej verzie poetizmu. Dodajme, Ze je to prva — a zdroveii posledna — slo-
venskd kniha, ktora kore§ponduje s eskym poetizmom komplexne, t. j. aj
v rovine koncepénej, aj na drovni ,,basnickej techniky*.

Tridsiate roky

V tridsiatych rokoch podet basnikov poznamenanych poetizmom na-
rastd, no pritom poetisticka noetika netvori jadro ich poézie. Tito autori
prichadzaji z rozliénych estetickych tradicii, z ktorych najsilnejSia, stale
sa te$iaca autorite, bola tradicia symbolizmu. Tato linia, na zaéiatku ktorej
stoji Ivan Krasko, neprijala koncepciu pisania ako remesla pristupného
vietkym (Co charakterizuje poetizmus), ale vyZadovala stotoZnenie basni-
ka so svojim textom: podl'a zndmych Kraskovych ver§ov z basne Kritiko-
vi, na kaZdom z basnikovych slov by mala byt ,,srdca [...] krv prischnu-
ta.“ Aj Novomesky, ak sa mame k nemu vratit, spldca tejto tradicii neza-
nedbatel'ny diel vo svojich dvoch-troch nasledujicich zbierkach. Dilemu
medzi ,,éestnou povinnostiou shiZit’ idei a sklonom poslichat’ svoj talent,
medzi ideologickou doktrinou a nezaviznou basnickou hrou, tiuto dilemu
Novomesky nikdy nerozriesi a bude oscilovat’ medzi oboma polmi.

Tam, kde symbolisticka tradicia bola oslabovana — v &eskej literatire
napr. basnikmi-buri€émi ako Viktor Dyk é&i FrantiSek Gellner alebo vitaliz-
mom Frafiu Sramka — fakt stotoZnenia alebo nestotoZnenia sa so svojim
dielom nemal morélne, ale iba estetické konotacie. No v konzervativnej3ej
slovenskej kultire priorita moralky, etickych postojov autora odstivala
vietko menej ,,podstatné“ na vedl'ajSiu kol'aj alebo menila na ,ndhradné
sudiastky, vol'ne pouZitené bez ohl'adu na ich pévodnu funkciu. To je aj
pripad takych prvkov poetizmu, ako prekvapujici rym, rychla asociécia,
vol'na fantizia, elastickd strofa, slovnd hra, vizudlna strinka basne atd.,
ktoré boli Siroko aplikované v slovenskej poézii tridsiatych a nésledne aj
v prvej polovici Styridsiatych rokov. Ilo tu o vedomu (a éasto aj nevedo-
mu) redukciu poetizmu z Uirovne vizie sveta na poetologické zlozky. Ako
napisal vtomto zmysle na adresu jedného z takychto ,,aplikatorov® M.
Hamada, ,Zivotne, svetondzorovo motivovany epikureizmus poetizmu
¢eského sa meni u Hlbinu na hedonicky vztah k slovu*.®

Pristavme sa na chvil'u pri tomto basnikovi — P. G. Hlbinovi, ktory pat-
ril ku Katolickej modeme. Tato skupina sa teoreticky inSpirovala predo-

® Hamada, Milan: Skutocnost a &istd poézia (K problematike ndsho medzivojnoveé-
ho modernizmu). In jeho: Bdsnicka trancendencia. Bratislava: Slovensky spiso-
vatel’ 1969, s. 141.
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vietkym koncepciou &istej poézie Henri Bremonda. Hlbina prelozil
z francuzstiny jeho knihu Modlitba a poézia (1943) a v doslove k prekladu
zdoraziuje poziciu Bremonda ,,proti modemému dadaizmu, bezpodstat-
nému nadrealizmu a hrackéreniu v poézii.*'® Koncepcia spiritualnej poézie
zjavne nie je blizka poetizmu, a predsa desatrocie predtym Hlbina vo svo-
Jjej zbierke Cesta do raja (1933) uverejnil aj takéto verse:

Nieco na tom bude: novy svet hlada novy rym.
Cervanky si rudé, treba byt hypermodernym.

Milan Hamada vo svojej kritickej retrospektive slovenského moder-
nizmu neskryva svoj nestihlas s takymto typom ver§ovania: ,,[...] novi po-
é€ziu spéja basnik s novym rymom, teda znovu na rovine verbalnej. Zmeny
v poézii nemotivuje zmenou v Zivotnom nazore, ale v zmenenej praci so
slovnym materidlom.“!' Tu dodajme, Ze poetické zmeny u Hlbinu nikdy
neboli hlboko motivované a Ze tak, ako sa ¢asto uspokojoval s prvym na-
padom pri hPadani vyrazu, rovnako povrchne sa stotoZiioval s aktudlnymi
basnickymi smermi, & uZ i8lo o katolicku modemnu alebo o socialisticky
realizmus. Toto nedokonalé stotoZnenie viak dodava jeho basiiam akusi
permanentni hravost’ (avantgardisticky vitalnu, katolicko-modernisticky
naivnu &i socialisticko-realisticky dementmi), ktorej vysledkom je aj efekt
ironického ,,ivodzovkovania* pouZitych postupov &i deklarovanych posto-
jov — &o je zrejme aj pripad Hamadom citovanych verSov.

Poetizmus zbaveny svojich filozofickych zadkladov a pouZivany ako
zasobnica pritaZlivych tém a , modernych® postupov — taky bol jeho osud
v slovenskej poézii tridsiatych rokov. Jednako moZno povedat, Ze zohral
rozhodujicu tilohu v moderizacii slovenskej poézie. S vynimkou niekol-
kych tradicionalistov (S. Kréméry, M. Razus) poetizmus v rozptylenej po-
dobe je takmer v8adepritomny v dobovej poézii. Prizna&ny pre tento ohlas
poetizmu je informativny ¢lanok Stanislava Meciara Rozhovor o poetizme,
publikovany na pokradovanie na prahu tridsiatych rokov v novozaloZenom
Sasopise Eldn, a to hned’ v prvych troch jeho &islach, &o pridéva tejto téme
istd programovi néplfi. Me&iar sa netaji obdivom k tomuto hnutiu a kongi
nad3ene: ,Jeho vydobytky su skvelym dokladom Zivotnosti a rozmachu,
charakteristika sa stdva plnou, prica zasluhuje ¢im d'alej, tym viacej res-
pektu a tcty. Tolko optimizmu, kolko doniesol a ddva, nenijde sa

19 Hibina, Pavol G.: Doslov. In: Bremond, Henri: Modlitha a poézia. Martin: Mati-
ca slovenska 1943, s. 108.

" Hamada, Milan : C. d., s. 141.
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v literatire star3ej. Tvoréia obraznost' zavratnych dial'av je nie menSou
prednostou. Panglébizmus, poézia simultanna, rozbiranie hradzi, to je
samozrejmym predpokladom tejto poézie. Nie menej uctyhodna je vasniva
laska k dokonalosti diela, svedomitost’ prace.“'?

Basnici rozliénej orientécie, zrejme i po tomto povzbudeni, zaclefiuju
do svojej poetiky prvky versifikacie a vystavby basnického obrazu ,,vynaj-
denych“ poetistami, avSak bez toho, aby sa privelmi starostili
o zachovanie vietkych sémantickych, estetickych alebo socidlnych impli-
kécii toho alebo onoho postupu, globalne ich zhrnujic pod pojem ,,moder-
nej“ alebo ~ ako sme &itali u Hlbinu — priam ,,hypermodemej“ poézie. A
propos, prave jeho basefi Cherubin baroka sa nachidza v tom istom ¢isle
Elanu, v ktorom sa konéi Meg&iarov seridl — zrejme ako dokaz osvojenia si
,vydobytkov“. Nemotorny Hlbinov pokus o hru asocidcii pri pohl'ade na
barokového anjelika sa neskryva odkazmi na poetisticky tematicly inven-
tar (abeceda, hrava laska, simultanne prekradovanie geografickych pasiem
apod.):

Buclaty anjelik,
nesmej sa z oltara;
ty nevies, ¢o je laska
a éo je cytara.

Ech, nevies, a ¢i vies?
Nerob sa hlupym.
Abeceda je v slabikari —
Jedon ti kupim.

Biskupsky pds je cerveny

a v Rime byva papez:

Je to tak prosté vsetko,
zaiste, lahko chapes... (atd’.)

Podobne ako s poetistickymi technikami narabala slovenska poézia aj
s poetistickymi témami — vaéSinou boli zbavené pdvodnej motivovanosti a
pouZité len na spestrenie repertoidru. KaZdodenny Zivot videny v novom
svetle, 'udové sldvnosti, atmosféra jarmokov a kolotoéovych drevenych

12 Me&iar, Stanislav: Rozhovor o poetizme. Elan, 1, ¢.3,s. 8.
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konikov, exotizmus'® — cely tento felicitny svet bol va&$inou basnikov pri-
jimany len ako prechodné rozptylenie, ako medzihra alebo kratky oddych
v ich vdZnom i odvéZnom poslani byt’ basnikom.

Dobry priklad podobného postoja ndm pontika Frario Kral', ktory vySiel
z prostredia proletarskej poézie a ktory sa neskdr stal vzorovym autorom
socialistického realizmu. Vo svojej zbierke Balt (1931), ktora tvori vy-
nimku v jeho diele, plnom tragickych ténov a oplyvajiicom socialnym sen-
timentalizmom a didaktizmom, zachytiva svoje dojmy z letného pobytu
pni Baltickom mori. Exoticky svet letovisk v fiom prebudza isty hedoniz-
mus, ktory sa prejavuje poetistickymi prostriedkami: humorom, slovnymi
hrami, kalambiirmi, aj ked’ to v3etko je, pravdaZe, pouZivané pomerne ne-
Sikovne. To v3ak nebranilo tomu, aby bola tito kniha naSou literarmou his-
toriografiou opravnene povaZovana za viditel'ne poznamenani poetizmom.
V konecnom désledku viak tento proletarsky basnik pocituje vygitky sve-
domia za takéto extempore, ¢o vyjadruje v pointe basne Kilpajiice sa teld:

Tu vidis na vodach rozkvitlé lalie,

vidis len dmicich sa poprsi srier,

tu vnimas belobu, zabuda$ derf,

Cer#t biedy v predstavdch rozkog ti zabije.

U F. Krara je to revolicia, ktord nemdZe mat’ ni¢ spoloéného so zaba-
vou, s hrou alebo s ¢istym umenim; u inych basnikov je to naboZenstvo,
narod alebo tzv. humanisticka tradicia, ktoré im zabraiiuji prijat’ poetiz-
mus komplexne.

Aby sme ukondili toto obdobie, pridajme e¥te niekol'’ko mien, ktorymi
mozno ilustrovat’ rozlicné aplikacie poetizmu. Z vyznamnych basnikov
spomefime v prvom rade Jina Smreka, inak aj redaktora Eldnu, do ktoré-
ho, ako sme uviedli, zaradil hned’ na zadiatku jeho vychiddzania Meciarov
¢lanok o poetizme. Tento béasnik sa vel'mi rychlo, v priebehu niekol'kych
zbierok prepracoval od postsymbolizmu k vitalizmu a vridmci neho i
k aplikacii poetizmu. Smrekov senzualizmus, ako uvidza M. Tomg¢ik, ,,ma
sice pévodné vychodisko vo vitalizme, ale [...] je motivovany aj poetiz-

3 Por. Jechova, Hana: Poétisme et surréealisme en Tchécoslovaquie. In: Les
avant-gardes littéraires au XX° siécle. Vol. [. Ed. Jean Weisberger. Budapest:
Akadémiai kiad6 1984, s. 490.
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mom“", a to najviditel'nejsie v zbierke Iba o¢i (1933), ktora vznikla uz za

basnikovho prazského pobytu. Inou, vari najorganickejSiu cestou dospel
k aplikacii poetizmu Jan Kostra (debut Hniezda, 1937), a to od proletar-
skej poézie svojich &asopiseckych zaciatkov, €o je vyvin analogicky napr.
so Seifertovym, i ked’, pravdaZe, s istym ¢asovym posunom.

Z ostatnych basnikov k uZz spominanému Hlbinovi moZno zaradit' i
dalSieho prislusnika Katolickej modemny Rudolfa Dilonga. Aj ten ma, po-
dobne ako Hlbina, svoje najvi&smi poetistické knihy: ak u Hibinu to boli
Harmonika (1935) a Duha (1937), u Dilonga su to zbierky Helena nosi la-
liu (1935) a Mlady svadobnik (1936).

Z postsymbolistickej linie treba spomenuit’ najméd Valentina Beniaka,
ktory absorboval viacero basnickych vplyvov, no za formu Lunaparku
(1936) i svojich kligovych diel Zofia (1941) a Popolec (1942) vd'adi
v prvom rade poetizmu.

Slovenski surrealisti iich nasledovnici (napr. Pavol Horov zbierok
Zradné vody spodné, 1940; Nioba matka nasa, 1942) boli takisto ovplyv-
neni poetizmom. Kym u Ruda Fabryho to bolo v podiatoénej faze jeho
tvorby, ¢o moZno povaZovat' — vzhl'adom na analogicki basnicku kariéru
V. Nezvala — za ,,normélny* vyvin, d’ali 2o skupiny — Stefan Zary, si pri-
pomenul poetizmus aZ v knihe Pawviik putnik (1946) ~ po troch surrealis-
tickych zbierkach!

Poetizmus sa objavuje aj u d'al§ich autorov rozli¢nej orientacie a
vrozliénom <&ase, podla zisteni slovenskej literArnej vedy napr.
u tradicionalistu Andreja Plavku (Vietor nad cestou, 1940), u T. H. Florina
(V nezvucénu hodinu, 1945), u Kazimira Bezeka (Bo! Vah d&iernobiely,
1948), ale aj ovela neskdr uMiroslava Vialka (Dotyky, 1959),
u subeZcu konkretistov Jozefa Moko8a (Praskanie krvi, 1962) & u ,,multi-
avantgardistu® Ivana Mojika (BlahoZelanie ohfiu, Rekonstrukcia vzdychu,
obe 1968).

Bez toho, aby sme ponikli vysvetlenie tohto javu, moZno kon3tatovat,
Ze poetizmus sa v slovenskej poézii objavuje nielen vo chvil'ach, kedy by
sa to dalo ¢akat’ podl'a ,logiky* takzvaného normaélneho literdmeho vyvi-
nu, ale aj v momentoch celkom nedakanych. Menej neakané je uZ znovu-
vynorenie sa poetizmu u Jina Kostru — vysvetlenie treba hl'adat’
v literame;j situdcii. V jeho poslednej zbierke Len raz (1968) ndjdeme ba-
sefi O, ktord pripomina poetistické basne-obrazy, napr. Seifertovu basnié-

' Toméik, Milos: Poézia. In Kol.: Dejiny slovenskej literatiiry V. Bratislava: Veda
1984, s. 124.
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ku Pocitadlo zo zbierky Na vindch TSF (1925)", s ktorou ma spolo&ni aj
tému: oslava Zenského tela.

0, tvoje oko, tvaje druhé oko.
O, oblina. O riadro s hrotom.
O, druhé rnadro.
Okrvzkované obe.

O, drobné o,

pupok
0

Do O ta celu objimam.
Do velkého O,
vystlaného hodvibom.

KI"i€om k vysvetleniu tejto ozveny poetizmu je datovanie basne: Sest-
desiate roky. V tomto obdobi, ako je zndme, eska i slovenska literatiira
zacala roz8irovat’ svoju vyjadrovaciu a tematickd 3kalu. Do tohto domi-
nantného trendu $est'desiatych rokov patri aj rehabiliticia avantgardne;j
minulosti, ktoré bola v rokoch schematizmu vytesnené oficidlnou schémou
literameho vyvinu ¢&i ,,pokroku®: od proletarskej poézie k socialistickému
realizmu, pri¢om vietko ostatné bolo vytlaéené na okraj ¢i celkom vyhicde-
né.

LenzZe Kostra nebol prvy, kto po znaénom odstupe rokov ,revitalizo-
val“ poetizmus. Pred nim to bola najmi skupina mladych basnikov, ktori
sa prihlasili o slovo v &ase postalinského odmiku. Prave u nich najoprav-
nenej§ie mdZeme hovorit' o tretej recepcii poetizmu slovenskou literati-
rou.

15

O Tvijj prs

O je jako jablko z Australie

O O Tvé prsy

O O jsou jako 2 jablka z Australie
jak mam rad toto poéitadlo lasky
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Pétdesiate roky

Prvé dve fazy recepcie poetizmu mozno zaradit’ k takpovediac priro-
dzenym reakciam jednej literatiiry na druhu: literArny smer je prijimany
takmer simultanne alebo s istym, va¢§im ¢i mensim, oneskorenim. Naproti
tomu treti pripad je Specificky: predstavuje nadviazanie na starSiu etapuy,
spomienka na ktord bola nasilne potladend. Tato tretia recepcia poetizmu
spada do obdobia konca pitdesiatych rokov, kedy oficidlne nastoleny
schematizmus (socialisticky realizmus) za¢ina byt nari¥any. V tom &ase
sa najmi okruh zacinajucich basnikov (Jan Stacho, Jozef Mihalkovié, Lu-
bomir Feldek, Jan Ondru$), pomenovanych neskér ako trnavska skupina &
konkretisti, obratil — nasledujiic v tomto uZ spominaného M. Valka'® —
k poetizmu ako k jednému z prostriedkov rozsirovania mozZnosti dobovej
poézie. No tito autori sa nevracali iba k eskému poetizmu, ale postupovali
aZ k jeho pramefiom, predovietkym k novoobjavenému idolu Guillaumovi
Apollinairovi.

Pri vietkom dobovom ,,0Ziveni* nemozZno viak zabidat na totalitné
ramce kultiry aj po tzv. odmilku, pretoZe po potladeni budapestianskej re-
volicie na jesei 1956 sa tento ,,odmik" spomalil pribliZzne aZ do roku
1963, kedy sa koneéne politicky systém zacal podvol'ovatf postupnym
zmenam. Na konci patdesiatych rokov viak ideologicka doktrina so v3et-
kymi svojimi estetickymi désledkami bola stile silne pritomna. Nepripa-
dalo teda do uvahy anulovat’ socialisticky realizmus, iba roz§irit’ jeho po-
natie, vratane rozsirenia pol'a jeho zdrojov — jeho ,,pokrokovych tradicii®,
ako sa hovorilo. A to bola prihodna chvil'a pre vyiiatie poetizmu zo zabud-
nutia.

Pravdu povediac, bésnici tmavskej skupiny sa takisto zaujimali skér
o “techniku* poetizmu, o basnické postupy ako o jeho ideové implikacie
alebo deklaracie. No v danej politickej situdcii bolo vhodné pripomenut’ aj
jeho Tlavicovi politicki orienticiu, ¢o ho umoZnilo rekvalifikovat’
z “formalistického smeru* na ,,pokrokovii tradiciu®.

Poznamenajme tu, Ze o niekol’ko rokov neskoér, v roku 1963, Laco No-
vomesky pri svojom névrate do literatiry v basnickej kompozicii Vila Te-
reza, kde si spomina na svoju avantgardnid a revoluéni minulost’, pouZil

16 Vztahom M. Vilka k poetizmu a vébec k avantgarde sa v tomto prispevku ne-
zaoberame, ked’Ze sa ukazuje potreba opidtovnej diskusie o tejto problematike, na
ktoni v tomto panoramatickom prehl'ade niet miesta. Ciastoéne sa touto otézkou
zaoberam v prispevku Rovina. Interpretacia druhej ¢asti zbierky Miroslava Val-
ka Dotyky. Slovenska literatira, 49, 2002, &. 1, s. 20-30.
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chiazmus, hovoriac 0 “poézii revoliicie a revolicii poézie". ,Poézia revo-
licie” — to bola tradicia socialistického realizmu, zatial’ &0 pripomenutie
»revolicie poézie* znamenalo odobrenie inovacii aj na formalnej trovni.
V tom &ase sa Novomesky te&il znaénej autorite a proklamovanim ,,revo-
lucie poézie™ takredeno oficidlne instaloval novoavantgardné usilie trnav-
skej skupiny aj im bezprostredne predchadzajiceho Miroslava Valka.

Vizby konkretistov na poetizmus boli vel'mi zretel'né uZ v dobe ich ¢a-
sopiseckych zaéiatkov. Milan Ferko na margo ich manifestaéného vysti-
penia v ¢. 4/1958 Miadej tvorby vyhlasil: ,,Sudruh Feldek zovieobecnil
praktické vyvody, ktoré &akali moZnosti a ktoré poskytovala Ondrusova
poézia, dalej myslienky, ktorymi upozomili manifestaéne na seba
v dvadsiatych rokoch Nezval, Biebl a ini a urobil z toho manifest skupiny
§tyroch basnikov.“'” Neskér literarny historik Viliam Tur&any navrhol na-
zyvat’ ich ,,neopoetistami“: , Konkretisti sa opieraji v takej velkej miere
o zakladatel'a poetizmu [V. Nezvala — pozn. V. M.], Ze by sa skér mali vo-
lat’ *neopoetistami’“.!® A pokial ide o Apollinaira, ich d’al§ieho ,krstného
otca“, Turany piSe: ,,... vo Feldekovom Severnom lete dostivame novii
konkretizaciu Apollinairovho Pdsma, spojeni s novou socialistickou sku-
toénostou“".

LenZe to posledné — vizba s “novou socialistickou skutoénost'ou®, inak
povedané tzv. angaZovanost, je skor nedostatkom ako prednost'ou poézie
basnikov trnavskej skupiny. Zaujimali sa sice, ako bolo povedané, predo-
vietkym o “techniku basnenia“ poetizmu (vzdialené asociacie, bohata me-
taforika, elasticka strofa atd’.), kym jeho socialny utopizmus pouZili skor
ako legalizacni zamienku na prepaSovanie ,formalistickej“ poetiky. No
ked uZ raz vyhlasili svoju prislusnost k “su¢asnosti“ a ,.socialistic-
kému realizmu“®, ku ,komunistom*“?, k “progresivnosti socializmu
a komunizmu“?, bolo to treba dokézat’ aj v basnickych textoch. Sem mieri
aj vycitka M. Ferka v citovanej diskusii o Mladej tvorbe: ,,Myslim, Ze 3ty-
ria sidruhovia urobili jednu chybu: chci robit’ revohiciu a nerobia ju do-

17 Ferko, Milan, in: Na pode sucasnosti. Z diskusie na druhej celoslovenskej pora-
de o Mladej tvorbe. Kultimy Zivot, 14, 1959, &. 8, s. 8.

'® Turéany, Viliam: Néstup mladej basnickej generdcie na konci pétdesiatych a na
zadiathu Sestdesiatych rokov. Slovensk4 literatira, 22, 1975, &. 6, s. 492.

" Ibid., 5. 502.
2 Feldek, Cubo in: Na péde sucasnosti, c. d., s. 8.
21 Stacho, J4n, ibid.

2 Mihalkovi¢, Jozef — Simonovi&, Jan: Bdsesi nech vzrusuje. Mladé tvorba, 6,
1961, &. 4,s. 19.
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sledne, robia ju na menej podstatnom komponente literameho diela, a to
na forme.*“?

A tak ruka v ruke s deklaraciami tito basnici vovadzaji do svojej poé-
zie kosdky a kladiva, &ervené hviezdy, ba i ¢erveny mesiac, sovietske
kozmické rakety (Stacho), VOSR i SNP (Mihalkovi¢), tovame a robotni-
kov (Feldek) — je pravda, Ze umiernene, no pritom dostatodne zretene
na to, aby tieto rekvizity posliZili ako znak ich politickej lojalnosti. A tak
konkretisticki robotnici uz zd’aleka neboli poetistickymi robotnikmi, tym
veselym Pudom, skér budovatel'mi socializmu a plni¢mi planu, prostred-
nictvom ktorych tito basnici ,,splyvali“ s robotnickou triedou a s celym so-
cialistickym taborom. V désledku toho basnici travskej skupiny upadli
do ideovej angaZovanosti, ktorii v tom ¢ase uZ nemoZno, na rozdiel od do-
by néstupu poetizmu, hodnotit’ ako futuristicku & utopicku, ale len ako
pretrvavanie socialistického realizmu.

Treba, pravda, zopakovat’, Ze tito zlozka netvorila podstatmu &ast’ ich
poézie. Jednako vnesenie tohto ,,angaZovaného* aspektu okrem iného za-
brzdilo na niekol’ko rokov prichod novych tém, vdé$mi individudlnych a
problémovych, ktoré by uZ neboli usivstaZiiované so spologensko-
politickymi ramcami, predikujicimi ich optimistické ,rieSenie“. A tak
uplnost” konkretistickej recepcie poetizmu, teda nielen jeho formalnych,
ale aj konceptualno-ideovych zloZiek, sa ukazuje protiredivd a vyvinovo
skor retrogradna, kedZe socialne ¢&i politické implikacie ,,neopoetizmu®
zohrali v Sest'desiatych rokoch 1ilohu takmer protikladnu tej, ktori vykona-
li vramci poetizmu rokov dvadsiatych. Schematicky povedané: ak poe-
tizmus v dvadsiatych rokoch posival spolocenské vedomie smerom
k 'udovému demokratizmu a uslachtilému, antikapitalistickému huma-
nizmu, tzv. ideové zloZky neopoetizmu pomahali koncom pitdesiatych a
zadiatkom Sest'desiatych rokov konzervovat’ faloiné vedomie §irené do-
ktrindrskou komunistickou ideologiou.

Hlavnym vyvinovym prinosom konkretizmu, v pdvodnych zdmeroch
otisteného od abstraktnych ideologickych apriorit, bolo prostrednictvom
bezprostredno-zmyslovych alebo na prirodzene biologicky okruh obme-
dzenych interakcii (predovietkym milenecké a rodinné vzt'ahy) vracat’
slovenski poéziu k autentickému, ideologickymi vysvetleniami nedefor-
movanému prirodzenému svetu &loveka. Prijatim ,,vilkovskej taktiky***

B Ferko, Milan, in: Na péde sifasnosti, c. d., s. 8.

24 Existuje totiz dostatok indicii, Ze ich k takejto pragmatickej stratégii in3piroval
a povzbudzoval predovietkym M. Valek, v tych &asoch redaktor i $éfredaktor
Mladej tvorby.

104



Valér Mikula: CESKY POETIZMUS A SLOVENSKA POEZIA

vak sami konkretisti tento prinos do istej miery znehodnocovali ¢i aspofi
relativizovali. Tym, Ze svoj konkretizmus zasadzovali do vy3$§ieho vysvet-
Pujiceho ramca oficidlnej komunistickej ideoldgie (napr. 2j kompoziciou
svojich zbierok, rdmcovanych ,.angaZovanymi* basfiami), pomahali ne-
priamo autentizovat’ cely tzv. socialisticky reZzim — konkrétnym, autentic-
kym Zivotnym obsahom napliiiali odcudzent realitu Zivota v tzv. socialis-
tickej spoloénosti. Do istej miery tak namiesto prieskumu odcudzujicich
momentov relativizovali — s vynimkou J. Ondrusa — mieru spolo¢enského
odcudzenia. V tomto osvetleni vidime aj ich vyvinovd situovanost ako
ambivalentnu (a to plati i pre M. Valka), nie tak jednoznaéne ,,progresiv-
nu“, ako sa to traduje v nasej literarnej histérii.

Sedemdesiate roky

Nakoniec vrhnime kratky pohlad, pokial ide o recepciu poetizmu,
na koniec $est'desiatych a zaiatok sedemdesiatych rokov. Isti repeticiu
poetizmu a avantgard ,,in vitro®, t. j. viac-menej na experimentalne pouZi-
tie a bez ideového ,,bonusu®, nachddzame v deklarovanej koncepcii poézie
ako hry u Stefana Moravéika, Kamila Peteraja alebo neskér u Daniela He-
viera (Motyli kolotoé&, 1974), no tento priestor v slovenskej poézii, ktory by
sa mohol javit' ako zdverecna faza dediéstva poetizmu, bol zlikvidovany
znovunastolenim totalitarizmu v sedemdesiatych rokoch.

A tak poetizmus, ktory preZil zavereémi fazu prvej viny totalitarizmu
koncom piétdesiatych rokov, neodolal (aspoii v slovenske;j literatire) zni-
¢ujicej druhej vine v rokoch sedemdesiatych. V tomto desatroi sa ofi-
cidlne presadzuje esteticky konzervativizmus, forsiruje sa navrat k tzv.
fundamentalnym hodnotdm, v poézii prevlida navrat k tradicionalizmu,
u nds spitému ~ ako uZ bolo povedané — predov§etkym so symbolistickou
tradiciou. LenZe pestovat’ symbolisticku tradiciu, vyZadujicu stotoZnenie
subjektu s textom, uZ nebolo mozZné v oficidlnej kultire, produkujicej od-
cudzenie &loveka. Autori, ktori sa nezicastiiovali na vieobecnom pokry-
tectve, hladali skér prostriedky na vyjadrenie tohto odcudzenia (Stefan
StraZay ¢&i neskory Ondru§ zbierky Ovcea vo videj koZi). No tu uz hl'adali
inde ako v symbolizme &i poetizme.

A predsa o desatroéie neskoér, koncom osemdesiatych rokov, zazna-
menavame jednu pozoruhodmi rezonanciu poetizmu v debute Viliama
Klimagka 47 po usi (1988). Hravost', ktorou sa vyznaduje Klimackov pri-
stup k jazyku aj ku skuto&nosti je v mnohom in$pirovani Zivotnym poci-
tom i textovymi postupmi poetizmu. (Poetistickd in3pirdcia je dodnes eSte
zrejmejSia v Klimaékovych divadelnych hrach). Toto ndhle vynorenie sa
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poetizmu je viak menej prekvapujuce, ak si uvedomime, Ze v druhej polo-
vici osemdesiatych rokov sa mladd generacia autorov zacala vedome hla-
sit’ k odkazu $est'desiatych rokov, ku ktorému patri aj nadviazanie na me-
dzivojnové avantgardy.

Ked Novomesky roku 1925 vyhlasoval smrt’ poetizmu, bolo to skor
jeho Zelanie ako skutodnost’. Dnes, po takmer osemdesiatich rokoch by sa
zdalo, Ze situdcia je ind a Ze tento literamy smer uz dospel do posledného
Stadia svojho plodného a niekedy i protire¢ivého Zivota a patri do mrtveho
inventara literdrnej historie. Posledny pripad z konca osemdesiatych rokov
nas v8ak nabada k opatrnosti pri vyhlasovani definitivnej smrti poetizmu.
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