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Etos a etika literarnich postav soutasné slovenské
a Cosko prozy (M. Viewegh a P. Welss)

Ethos and the Ethiccal Code of Literary Characters in Contemporary
Slovak and Czech Prose (M. Viewegh and P. Weiss)

The author of this article deals with something called “new ethics”. The con-
cept comes from the Spanish researcher J. L. Abellan, who, in his book “Thoughts
for the 21 Century,” writes about the great trends that mankind will experience in
the 21* century. Among the trends he describes are forms of new ethics. This new
ethics (or rather lack of ethics) can be found in the texts of other contemporary
writers such as the Czech writer Michal Viewegh and the Slovak Pavel Weiss. The
author asserts that in their novels these writers show how the ethics of contempora-
ry man is being formed and what determines and influences him. It is a critical
picture, and the result shows that progress does not always lead to “a better to-
morrow” or to a brighter future, but exactly the opposite. Motives for unethical
behavior, drugs, dealing, fraud, etc. appear in these texts.

»Prusky statni filozof*, jak byva nékdy popularné charakterizovan G. W. F.
Hegel, rozliSoval v ,,fisi ducha®, rozprostirajici se nad pfirodou, tii stupné: a) sub-
jektivni duch (zivot individua), b) objektivni duch (etika) a ¢) absolutni duch
(uméni, nabozenstvi, filozofie), a odtud vychazelo i jeho pojeti d&jin a dé&jinnosti,
jakkoliv se nyni jiz o kategorii vyvoje pochybuje (zvlasté v souvislosti s darwi-
nismem). I kdyZ by se na prvy pohled podle takového ¢lenéni mohlo zdat, ze umé-
ni, nabozenstvi nebo filozofie stoji mimo prostor a ¢as a nebyvaji konkrétnim ca-
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soprostorem nikterak poznamenany, studium literarnich i jinych textd doklada ve
vysledku docela presvédcivé jinak formulovany zavér: ze i tyto oblasti souviseji
s politikou a s proménami spolecenskymi, socialnimi, ekonomickymi, kulturnimi
atd. Takovy pfedpoklad je verifikovan textovym materidlem samym, jenz se po
zlomovych udalostech v rtizné hloubce proménuje (v roviné namétové i tematické,
motivické i kompozi¢ni apod.); potvrzuje ho konecné véda sama, napt. zcela ad
oculos tim, Ze se po zlomovych chvilich vyvoje spole¢nosti zpravidla pisi nové
déjiny, prenasejici zpravidla optiku nové éry na piedchazejici etapy a pfinasejici
obycejné také celistvé paradigma svéta, s nimz se ma identifikovat soucasny c¢lo-
vek. Zvlasté vyrazny ucinek na transformacni a jiné metamorfézni procesy usku-
te¢néné v poslednim dvacetileti mély udalosti z ptelomu osmdesatych a devadesa-
tych let 20. stoleti, o cemz nemtize byt pochyb ani zddného sporu.

Jistéze po literatufe ani po jinych druzich uméni neocekavame, aby byly zrca-
dly skute¢nosti; koneéné pouceni fyzikalnimi zakony dobfe vime, Ze ani zrcadla
nepfinaseji vérny odlesk skutecnosti; symbol zrcadla neni v souvislosti s literaturou
nepiipadny.' Presto literatura — stejn& jako ostatni druhy uméni — jako citlivy seis-
mograf reaguje na promény Casoprostoru a zaznamenava pohyby ve spole¢nosti a
uritym zpusobem k nim zaujima stanovisko. Je, da se fici spolu s autory Teorie
literatury R. Wellkem a A. Warrenem, ,,vyssi skutecnosti®, entitou, ktera nas upo-
zornuje na skuteCnosti vyskytujici se kolem nas, které nevidime nebo jsme jiz
z n¢jakého diivodu prestali byt schopni vnimat pfimo, bezprostiedné.

Pro¢ se v nazvu pfispévku objevily slova etika a étos?

Predné je potieba povedét, ze étos bude chapan za styl zivota urcité spolecen-
ské skupiny ve smyslu systému obyceji a zvykd, které vytyCuji chovani a jednani
individualit, ale pfitom nejde o determinaci.” Je pochopitelné a lze dokonce pied-
pokladat, ze kazdy jedinec se mize od étosu odchylit, ale pak musi pocitat s tim, ze
to bude hrozit uréitymi skupinovymi sankcemi (tamtéz). Z hlediska historického se
étos hleda nejcastéji v Zanrech spjatych se vzpominkami (paméti, memoary), prip.
v jinych Zzanrech, do nichz se jedinci ,,vepsali“ i s kontextem, v némz se pohybova-
li, a zanechali o sob¢ i svém snazeni né¢jakou ,,inkoustovou stopu®.

Za druhé nutno fici, Ze zmény, kterych jsme byli v pribéhu poslednich dvaceti
let ocitymi svédky, nebyly jen proménami nasimi — jednoho, dvou nebo tfi naroda
ve stiedni Evropé, ale je nutno vSechny tyto pfemény vidét a zahrnout do SirSiho
okruhu zmén, mozno hovorit ptimo o trendech ¢i vyraznéji o megatrendech, jez
spoluurcovaly trajektorii, po niz se ubiraly nase zZivoty a spolu s tim i literatura a

' Vime dobie, e zrcadlo miZe byt symbolem pokiivenosti — v konkrétnim piipadé je to
zrcadlové bludisté v Praze na Petfiné, v literatufe zase srov. Grzeszczuk, Stanistaw:
Blazenskie zwierciadlo. Krakow, Universitas 1994.

% Vychazime zde z definice, kterou podava ve své knize (z jiné dasové etapy) Kazimiera
Jaworska: Etos spoleczenstwa polskiego doby saskiej w Swietle owczesnych kazan. Leg-
nica, Wyzsze Seminarium Duchowne Diecezji Legnickiej 1999, s. 13.
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jiné druhy uméni, jez Zivot ¢lovéka reflektuji. Spanélsky prospektik José Luis
Abellan v této souvislosti ve své knize Myslienky pre XXI. storocie (Ideas para el
siglo XXI, 1994, slovenské vydani 1997) nejen skepticky uvadi, 7e svét literatury a
mysleni budou na ustupu, nebot’ se stavaji mensinovou aktivitou vzdélanych elit
této planety, coZ lze vnimat s jistym znepokojenim, ale poukazuje jednim dechem
rovnéz na historickou mutaci a s ni pfichazejici ,krizi“ prelomu veéku, na triumf
pritomnosti, nedostatek solidarity, omezenost prostoru, nutnost respektovat odlis-
nost, na nacionalismus, formovani nového intelektuala a budovani nové spole¢nos-
ti, na soukromy zivot i postaveni Zeny ve spolecnosti apod., v neposledni fadé si
rovnéz v§ima tzv. nové etiky v dob¢ planetarizace (globalizace).

Co prospektik rozumi ustavenim ,,nové etiky*? Obecné se etikou mysli ta ¢ast
filozofie, kterou miizeme oznagit za praktickou.* Abellan’ vidi jeji fungovani spjaté
predevSim s nadbozenstvim a s pfirodnimi zakonitostmi, avSak proména teologie
v teodiceu, bozského prava v ius naturale, a pozd¢€ji dynamizace pojeti hmoty i
prostoru vedly podle jeho nazoru ke stavu nejistoty a odklonu od stability smérem
k pochybnostem. Tento proces spatiujeme rovnéz v literarnich (uméleckych) tex-
tech, které byly vybrany pro podepieni nekterych tezi naseho piispévku.

Ani jeden z vybranych autort textil neni ve druhé literatufe kdysi spole¢ného
¢esko-slovenského soustati autorem neznamym — Michal Viewegh a Pavol Weiss.

Texty Michala Viewegha byvaji sice ceskymi kritiky povétSinou negovany
(elektronickd verze slovniku ceskych spisovatel http://www.slovnikceskelite-
ratury.cz dokonce jeho jméno nejprve ani nenasla, uveden byl pouze v rdmci hesla
Halina Pawlowska, ale ta patii do jiného piib&hu);® do jisté miry je to piiznaény
stav pro Ceskou recepci Vieweghovych textl, nebot ta se od pochvalnych hlast po
vydani autorovych prvotin pfesunula pozdéji k negujicim, pfip. je mozno mluvit o
jakési sinusoid€ v pfilivech zajmu a uznani a nezajmu a zneuznani, jaké se textim
dostavalo, a autor byl pak jiz zpravidla hodnocen nikoliv mirou uméni ¢i neuméni,
které jeho texty ptinasely, ale spiSe z hledisek nepfili§ mantinelové Sirokého mo-
ralniho utilitarismu.

Pravé jisty utilitarismus, jenz se rozhostil v oblasti tzv. nové etiky, umoziuje
takika bezbfehé hodnoceni bez zasadnéjsiho usouvztaznéni. Zda se to byt pochopi-
telné v dobé, kterd klade diraz na pravo, jeho vymahatelnost a posilovani pravni

3 Abellan, José Luis: Myslienky pre XXI. storocie. Prelozila Paulina SismiSova. Bratislava :
Archa 1997. — K nékterym podobnym zavérim dochazi rovnéz Jeho Svatost dalajlama,
srov. Bstan-dzin-rgya-mtsho, Dalajlama XIV: Etika pro nové milénium. Pielozila He-
lena ISi Nevfelova. Praha, Pragma 1999.

: Srov. Anzenbacher, Arno: Uvod do etiky. Ptelozil Karel Sprunk. Praha, Zvon 1994.

Op. cit.

® V prosinci 2009, kdy byla psana prvni verze tohoto textu, nebylo moZno vyhledavagem
dojit k samostatnému heslu Michal Viewegh. V dob¢& korektury v bfeznu 2010 je jiz
heslo zafazeno a/nebo funkéni.
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Jjistoty a pravniho statu; etika jako by usilovala pravo dobihat a analogicky posilo-
vat svoji roli. Avsak etika svoji vymahatelnost, na rozdil od prava, nema ani mit
nemuze, nebot podobné jako etiketa je zaloZena spiSe na dohodé a nepsanych
zasadach chovani a jednani. [ kdyz samoziejmée by bylo nejpiijatelngjsi a uspokoji-
vé, kdyby pravo kopirovalo etické kodexy, ale jen stézi je takovy idealni stav pred-
stavitelny ve spolecnosti, kterd pied pravem dala ve svych novodobych pocatcich
budovani obcanského statu ponckud blahové prednost ekonomickym reformam.
V tomto bod¢ bohuzel pro spolecnost plati nepfima iméra: ¢im vice se hovoii o
pravnim staté a potirani korupce, tim hloubéji se spolecnost propadd v mezina-
rodnich Zebficich vyskytu korupce a neprithledného pravniho prostiedi. Literarni i
jiné texty takovy stav nemohou pominout, vepisuje se do nich az prilis barvite.

Podobn¢ jako M. Viewegh je rovnéz Pavol Weiss dobfe zndmym spisovatelem
nejen slovenskym, ale i Ceskym Ctenditim; konecné s Ceskym prostfedim ho poji
nejen nékdejsi studium scendristiky a dramaturgie na prazské FAMU, ale rovnéz
cetné spojnice pracovni, v neposledni fad¢ jeho dvé zatim posledni prozy vysly
v ¢eskych prekladech.

Oba vybrani autofi maji hodné spole¢ného. Pfedné jsou genera¢nimi vrstevni-
ky, piSe se o nich jako o pfedstavitelich stfedni prozaické generace, oba narozeni
v roce 1962: rané détstvi prozivali v ¢ase ustupu dogmatu a nového utuzeni rezimu,
dospivali v dobé konsolidace, v casech perestrojky byli jiz utvofenymi osobnostmi,
pred kterymi polistopadova situace oteviela nové moznosti a cesty. Bylo na nich,
jak se jich chopi. Z hlediska literarniho debutu ma prim Viewegh, Weiss se v lite-
rarnich vodach plné€ osvédcil teprve o vice nez dekadu pozdéji: zatimco Viewegh
debutoval Ndzory na vrazdu v roce 1990, debut Pavla Weisse byl za nimi opozdé-
ny o celych 13 let — romén Zime, potom uvidime publikoval az v roce 2003. O obou
spisovatelich se od jejich debutd Zivé a rozporuplné psalo a nékdy az rusné debato-
valo.

Rusné debaty, které piekracuji literarni i literarnévédny prostor, se tykaly vice
Viewegha nez Weisse.

Lze tu v této souvislosti uvést jeden ptiklad, ktery nebude snad zcela analogic-
ky vystizny, nicméné ma jisté ambice instruktazni. Kazda narodni literatura, pfi-
nejmensim v nasem prostiedi je to znamo uz od doby Jungmannovy, usiluje vytvo-
fit literarni text, ktery by byl charakteristicky pro dany kontext a prostiedi a ktery
by do sebe sousttedil a vyjadfoval hlavniho ,,ducha naroda®. U nés se timto textem
mely zfejmé stat rukopisna falza Jungmannovy doby (RKZ), avSak po cetnych
zpochybnénich nezbylo, nez i tento mytus opustit. Podle Olgy Scheinpflugové,
autorky rozporuplné piijimaného roméanu Cesky romdn (psan v dobé druhé svétové
valky, knizn€ poprvé 1946), se snazil po rozpadu monarchie a vzniku samostatné
republiky prvni jeji prezident T. G. Masaryk povzbudit spisovatele ke vzniku ro-
manu, ktery by komplexné vyli¢il budovani statu a uspéchy pfi ném, obdobu néce-
ho, co by znovu vystihovalo ,,ducha® ¢eského obcana v éfe republikanské. Schein-
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pflugova, vzdélana a literarné i dramaticky ¢inna autorka a herecka, nevzpomnéla
na nékdej$i Masarykova slova o potieb¢ ,,ceského romanu® nahodné: pise o nich ve
spojitosti se svym opusem, ktery se vSak nedockal takového ocenéni a slavy, ja-
kych by patrné mél pozivat podle autoréinych intenci; to je nicméné zase jiny,
neméné podnétny piibéh.’

Zejici dira po romané, ktery pojedna v komplexnosti étos i etiku staré a nové
doby, méla byt nesporné zaplnéna po listopadové revoluci 1989, a proto byl kriti-
kou hledan — veelku jedno, zda uz intencionalné, ¢i neintencionalné — vhodny autor
i text. Vzhledem k literarnimu talentu, ktery prokazal Michal Viewegh svymi prvo-
tinami Ndzory na vrazdu a zejména Bdjecnymi léty pod psa, méla kritika veelku
jasno, kdo tim autorem mutize byt. Nicmén¢ pouceni historii vime, co jsou proroctvi
a ocekavani — a co konkrétni realita v§edniho dne; vétSinou se oboji uspésné miji.
Proto autor, ktery prokazal, ze sice zvlada velice zasvécené literarni strategie, do-
konce svede psat tak, jako jeho mnohem zndméjsi a uznavanéjsi Cesti i svétovi
autofi (viz prvni série Ndapadii laskavého ctendre) na jedné strané naplioval proto-
typ pro kritiku idealniho, modelového autora, ale na strané¢ druhé svym dal$im
literarnim sméfovanim ukazal, ze mu nejde o to, byt jakymsi ,,svédomim naroda“:
spiSe se vydal po cesté, na niz se miiZze vyrovnavat s relativizaci pravdy v éfe, kdy
skoncila jedna silna ideologie a po svém krachu se rozdrobila ve prospéch ideologii
slabsich a hned nékolika; na misto byt zahledén do minulosti svého naroda temati-
zuje prostiedi jemu blizké a soucasné (samostatnou kapitolu by si v této souvislosti
zaslouzila jeho sebeinterpretace/autoreflexe/autoreference — podobné jako to dobte
zname z opust Kunderovych,® nebot’ Kundera rad a ¢asto nabizi, nékdy jen latent-
né, svym CEtenafim svou interpretaci, své intentio auctoris, i Vieweghovo hodno-
ceni Ceské literarni kritiky a jeji urovné i jednotlivych aktéri); na misto podani
stabilngjsiho ,,wie ist eigentlich gewessen ist” se uchyluje k parodii, ironii, rozost-
fovani reality ve prospéch nejednoznacnosti, hie s ¢imkoliv véetné sebe. Na misto
nééeho ,,vysokého®, ,,vazného* a celistvého se u Viewegha dockala kritika spise
Sklebu. Pokud jde o soucasnost, autor stiedni generace se uchylil dokonce k jeji

" K Ceskému romdnu Olgy Scheinpflugové a jeho recepci v povaleéném Ceskoslovensku
srov. moji stat’ Korespondence v rouse romanu (Fikce — autenticita a interpretace). In:
Autenticita a literatura. Sbornik referati z literarni konference 41. Bezruovy Opavy
(16-17. 9. 1998). Red. Vladimir Kiivanek. Praha—Opava, Ustav pro &eskou literaturu
AV CR, FPFSU v Opavé a Slezské zemské muzeum 1999, s. 35-42.

8 Autoreflexi najdeme nejen v Kunderovych roménech, ale rovnéz v jeho esejistice, srov.
v této souvislosti zejména druhé vydani Umeéni romanu (Kundera, Milan: Sztuka powi-
esci. Prelozil Marek Bienczyk. Warszawa, Czytelnik 1998). Knihu Kundera zacina
slovy, ktera nelze nez nepfevratit, aby jim mohl ¢tenat uvétit: ,,Je mi cizi svét teorie.
Nasledujici reflexe jsou reflexemi praktika. V dile kazdého romanopisce tkvi skryté vize
d&jin romanu, idea toho, ¢im je roman. A pravé ideji romanu, v mych romanech soustie-
déné, jsem tu dal hlas.”
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kritice, Casto sziravé a ostré (Bdjecnd léta s Klausem, 2002). Vyuzival pfitom vSem
strategii z instrumentare modelové postmoderniho autora: hra na vypravéni, psani
o psani, ¢etné citace, napodoba jinych autort a jejich stylegmat atd. Na rozdil od
vzpomenutého Kundery se Viewegh nebrani spojnicim svého jména s postmoder-
nismem. Vlastné nebrani se v literarnich textech sousttedit cokoliv, co vidi a prozi-
va kdokoliv z nas kolem sebe: snad pravé proto vystihuje ve svych textech étos
soucasného Clovéka, i kdyz k jeho zpracovani a podani mohou mit kritikové vy-
hrady. Ma svymi texty nejblize k tomu, co byva charakterizovano jako ,,generacni
vypoveéd™. Zda se, ze jeho texty, resp. postavy anebo spiSe jejich rodny otec —
autor, nevéefi piilis v praktickou uplatnitelnost hesla ,,pravda a laska zvitézi nad 1zi
a nenavisti“, radg¢ji svym postavam odklada rizové bryle mameni, nechava je kra-
et pii zemi, v konkrétni realité, kterd neni prosta spole¢enskych neduhii a nemoci:
korupce, narkotika, Spinava politika, nezdravé interpersondlni vztahy atd. Nevraci
se ptritom k metodam kritickych realistd a nebo naturalistd, zbyteéné ani nemorali-
zuje, kone¢né je otazkou, zda vykresleni paradigmatu soucasného ¢lovéka a zpo-
dobeni rozliénych sfér celého spektra spolecnosti je stézejnim autorovym piedse-
vzetim a intentio auctoris.

Jinak, hlavné bez ocekavani kritiky, do literatury vstoupil Pavol Weiss: dostal
se do slovenského literarniho kontextu jiz hotového, utvoreného v novych podmin-
kach. Mohl svym zplsobem zirocit a reagovat na vSechno to, co kritika hledala i
pozadovala po autorech v polistopadovém obdobi, resp. po roce 1993. Trajektorie
recepce Weissovych literarnich textd je podobna do znatné miry Vieweghové:’
zatimco debut Zime, potom uvidime (2003), dokonce s zdnrovym zatfazenim ,,ro-
man“ (to je podtitul jeho prace), byl kritikou pfijat velice pozorn¢ a vlidné jako
obraz doby i s vykreslenim mnohosti jejich negativ, knihy Pomsta (2004) nebo
Traja priatelia (2006) byly jiz vnimany s rozpaky a mluvilo se pfimo o rozmélio-
vani prvé autorovy knihy.

Ani Weissovi neni nic cizi v zobrazovani souc¢asného ¢lovéka. Zda se dokonce,
jako by postavy byly vzaty z konkrétnich realii slovenské spole¢nosti a pfeneseny
na spisovateltv papir. I v jeho ptipad¢ kritika nejednou saha k oznaceni ,,generacni
vypoveéd™, ,.generacni roman“. MiZzeme se v souvislosti s texty Vieweghovymi
tazat, pro¢ kritika mluvi v této souvislosti o generacnim souznéni. Odpoveéd’ mutize
dat zfejmée biografie obou spisovateld, kterd je u obou analogicka prozitymi sku-
te¢nostmi, metonymicky vyjadieno: pochézeji z adaptabilni generace Zzijici a tvofi-
ci mezi komunismem a ranym kapitalismem a hledajici vychodisko mezi Scyllou a
Charibdou, mezi ideologii a silnou mysli na stran¢ jedné a trznimi mechanismy na
strané druhé.

? Jinym spoleénym rysem je fakt, Ze o sob& vzajemné védi. Weiss pielozil Vieweghtiv ro-
man Vybijend do slovenstiny. Kritika Weissovi dava Casto ptidomek ,,slovensky Vie-
wegh*.
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Weissovy romany a novela patii rovnéz k typu postmoderné ladéné prozy —
spise hravéjsiho charakteru, napt. novela Pomsta nejen umné vyuziva filmového
stiihu, resp. sekvenci, s jejichZ pomoci ¢tenat vstupuje in medias res do d&ji po-
stav, ale uvniti textu se skryvaji jesté dalsi texty, a to nejenom reklamni (intertex-
tova hra), které ¢tenafi pomohou vhlédnout do psychiky jednotlivych postav, do
jejich vnitiniho zivota. Zobrazuje tak vnitini habitus i vnéjsi svét souc¢asného clo-
veéka.

Jisté oba autory, Viewegha ani Weisse, nebude nikdo, predevsim kritika, uva-
dét mezi spisovateli tzv. vysoké literatury, pokud samoziejmé¢ v éfe rozmyvani
hodnot a planetarizace ma viibec smysl hovofit v literarni véde¢ o centru a periferii
— at’ jiz z hlediska hodnotového, nebo geografického ¢i jiného. Oba lze zaradit
mezi typ spisovatele poeta doctus, 1 kdyz na jedné strané vyuzivaji pfi psani svych
literarnich textti schopnosti ziskanych primarnim i sekundarnim poznanim a talen-
tu, jenz neni veli¢inou fyzikalné zméfitelnou, na strané druhé pfistupuji k psani
textd s védomim, Ze literatura je rovnéz jistym typem byznysu, jemuz je nutno se
nékdy podridit — v tematice, ve vybéru postav, v charakteristice a volbé prostiedi
apod. Neobavaji se pfitom vyuzit ani medialniho svéta, jejz rovnéZ s oblibou tema-
tizuji i napadaji.'” Oba bychom zafadili k okruhu tzv. popularni literatury (termin
P. Liby), a pokud lze fici, Ze i popularni literatura ma urcity rozptyl (fe¢eno nepii-
1i§ stabilnimi terminy centrum a periferii), pak oba budou mit misto blize stfedu
nebo naleZet do hornich pater. Napt. Ernesto Sabato'' nemluvi o popularni literatu-
fe a vysoké literatuie, ale voli jiné, zatim mén¢ vyuzivané odliSeni: rozeznava od
sebe problémovou a lacinou literaturu prostiednictvim nékolika dichotomickych
znaki:

problém hra

zivot slova

diraz na metafyziku diaraz na estetiku
starost lhostejnost
nahota pompa

bojovy duch dvoransky duch

Vymezené znaky najdeme v textech obou autorli, Casto zmixovany. Podobné
jako v jinych oblastech nezli je umélecka literatura. Oba autory by v pojednani o

1% Na otazku idnes.cz ,,Citite s nim [s M. Vieweghem] n&akou podobnost? odpovédél
Weiss v rozhovoru Nejsem Viewegh. Jsem Weiss, jasné? nasledovné: ,,Ale ano, mame
nékteré véci spolecné: nase prvni manzelky se jmenovaly Jarusky, prvni dcery i druhé
manzelky jsou pfiblizné stejné staré. Jediny rozdil je v tom, Ze ja jsem zatim nezbil zad-
ného Ceského kritika.” (iDnes.cz, 2. 7. 2007, 11:09)

""" Srov. Sabato, Ernesto: Spisovatel a jeho prizraky. Pielozil Vit Urban a Anezka
Charvatova. Praha : Mlada fronta, 2002, s. 120.
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soucasnych Cesich a Slovacich mohl pifhodné doplnit polsky reportér a autor ev-
ropsky slavné knihy Gottland Mariusz Szczygiel: pridal by k charakteristikim
z pera Vieweghova a Weissova pohled vnéjsi, nezatizeny prozitymi skute¢nostmi
do roku 1989 v Ceskoslovensku, pohled, ktery zvyraziiuje étos ¢eskoslovenskych
obyvatel v prubéhu 20. stoleti (na ptikladech vybranych vyznaénych osobnosti
spolecenského, kulturniho i politického Zivota) a snad jesté vice podtrhujici nekteré
etické zvlastnosti soucasnych ob&ant eskych zemi. Uvedeny Sabato'’ pise ve
svych literarnich tivahach, ze sice ,hrava mysl vede k eklekticismu®, k némuz
prifazuje i psani Borgese (my bychom tam museli zatadit rovnéz hravé a eklektické
texty Vieweghovy a Weissovy), nicméné nejednotnost (vyjma stylové) nevede
podle naseho ndzoru k vylouceni spisovatele z okruhu téch, u nichz nalézame jed-
nu ,,silnou” filozofii a jedno paradigma.

Pokud bychom pouzili ¢lenéni etiky podle Jeho Svatosti dalajlamy, srovnanim
s literarnimi texty obou spisovatell zjistujeme, Ze se zabyvaji témét vSemi oblast-
mi, které dalajlama povazuje za dulezité pii konstituovani etickych principt
v souc¢asném i budoucim svété: ve sféfe etiky jednotlivee jde o etiku sebekazné,
ctnosti, soucitu, o etiku a utrpeni a o potfebu soudnosti, ve sféfe spolecenské etiky
dalajlamovi jde o univerzalni zodpovédnost, irovné oddanosti, miru, odzbrojeni
nebo o roli nabozenstvi v moderni spole¢nosti.

Jistéze oba autofi netvoii svymi vykonstruovanymi piibéhy nebo postavami
systematicky néjaky étos ¢i novou etiku spojenou s ¢eskym prostredim, ukazuji
nicméné — mozna neintencionalné — na jevy a kategorie ve spole¢enském zivoté,
které nejsou v souladu ani s pravem ani s etickymi pravidly a kodexy. Latentn¢ tak
vlastné davaji do rukou material politikim, nebot’ ti mohou — za predpokladu, ze
opravdu chtéji, — napravit chod véci lidskych, abychom alespoil parafrazi pfipo-
mnéli aktualni poselstvi programatora miru a vzdélanosti J. A. Komenského.

2 Op. cit., kap. Dva Borgesové, s. 661m.
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