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K NEJSTARSIM STAVEBNIM DEJINAM A TYPOLOGII ROMANSKEHO
KOSTELA VSECH SVATYCH VE STARYCH HVEZDLICICH
(OKRES VYSKOV)

DALIBOR JANIS — ZDENEK VACHA — RADIM VRLA

Abstrakt: Kostel Viech svatych ve Starych Hvézdlicich (okr. Vyskov), piivodem romanska cihelna stavba,
je tvoren lodi s apsidou podkovovitého piidorysu. V zapadni ¢asti lodi se nachazi podklenuta empora na
dvou masivnich hranolovych pilirich, nad emporou jsou dochovana dvé patra véze. Apsida byla piivodné
opatiena slepymi arkadami, nad nimiz je patrny pas vlysu s dnes jiz témér necitelnou vyzdobou zuborezu,
véz byla zdobena pilovitym vlysem. Staré Hveézdlice vstupuji do mluvy pisemnych pramenii v roce 1263, kdy
se pripomina Skoch z Hvézdlic, jenz dle erbovniho znameni nalezel k rodu panii z Deblina. Lze predpokla-
dat, Ze Staré Hveézdlice se kolem poloviny 13. stoleti staly centrem dominia, jez nejpozdéji ve 30.—40. letech
13. stoleti ziskali pani z Deblina. Autori se zabyvaji analyzou stavby, jez je typem, stavebnim materidlem
i dekoraci u nas ojedinéla a hlasi se k panonské stavebni tradici.

Kli¢ova slova: Staré Hvézdlice — kostel — romanska architektura — cihla — Panonie.

The Earliest Building History and Typology of the Romanesque Church of All Saints in Staré Hvézdlice
(Vy$kov District)

Abstract: The Church of All Saints in Staré Hvézdlice (Vyskov district), originally a Romanesque brick
building, consists of a nave and a horseshoe-shaped apse. The west section of the nave features a vaulted
gallery on two massive prismatic pillars, with two floors of a tower preserved above it. The apse originally
contained blind arcades; a frieze band with almost illegible decoration of dentils is visible above them. The
tower was decorated with a dog-tooth course. The town of Staré Hvézdlice was first recorded in written
sources in 1263 when Skoch of Hvézdlice was mentioned, his coat of arms belonged with the Lords of Deblin
dynasty. It is assumed that around the mid-13th century Staré Hvézdlice became a centre of a dominium
acquired, in the 1230s—1240s at the latest, by the Lords of Deblin. The article analyses the church construc-
tion; its type, building material and decoration are unique in this country and echo the Pannonian building
tradition.

Key words: Staré Hvezdlice — church — Romanesque architecture — brick — Pannonia.

Obec Staré Hvézdlice lezi na Moravé, na zapadnich svazich Liten¢ické pahorkatiny (nad-
mofska vyska 328 m), asi 9km jihovychodné od okresniho mésta Vyskova. Dominantou obce je
kostel VSech svatych, situovany na okraji vyvysené terasy nad jihovychodni ¢asti jeji zastavby.

Dispozice, vnéjsek

Jde o jednolodni cihelnou stavbu orientovanou pfiblizné na jihovychod (pomér stran mir-
né obdélnikové lodi je asi 1,2:1) s odsazenym presbytatem — apsidou podkovovitého pidorysu
(obr. 1). Pted slepé zapadni pruceli, zavr§ené trojihelnikovym §titem s drobnou hranolovou viz-
kou, vtazenou do pidorysu lodi, je pfedsazena prosta ptedsii ne zcela pravidelného ¢tvercového
pudorysu, kryta nizkou sedlovou stfechou. Pfedsini ma celni vstup, nad nimz je situovano troj-
uhelnikové okénko, prosvétlujici podkrovi predsiné. Lod’ je ze severni i jizni strany osvétlena
dvojici obdélnych oken se segmentovymi zéklenky, z nichz zapadni jsou ve spodni ¢asti druhot-
n¢ zaslepena zazdivkami. Narozi lodi jsou u jizni a severni fasady vzepfena mohutnymi pilifi,
jejichz celni stény maji skarpovity pribch. Na zapadnim priceli a bo¢nich fasadach je patrno,
ze narozi lodi byla opatfena mélkymi, plochymi lizénami. Ty jsou na bo¢nich zdech propojeny
fimsovou plochou (obr. 2, 3).

Odsazeny presbytaf je osvétlen obdobné tvarovanymi okny ze severni a jizni strany, z jihu
je navic pristupny dal§im vstupem v napojeni svatyné s lodi. Na vychodni strané je zdivo presby-
tafe opét vzepieno pilifem. Fasady lodi i presbytafe jsou zavrSeny fabionovou podstiesni fimsou.
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Obr. 1. Staré Hvézdlice, okr. VySkov. Pohled na kostel Viech
svatych od vychodu. Foto auto¥i, 2014.

Abb. 1. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov. Blick auf die Allerheili-
genkirche von Osten. Foto von den Verfassern, 2014.

Radim Vrla: K nejstar$im stavebnim dé&jinam a typologii roméanského kostela Vsech

V omitanych fasadach kostela je v se-
verovychodni ¢asti presbytafe proveden ob-
délny vytez obnazujici cihelné zdivo stavby
(obr. 4). Zde jsou patrny ¢asti lizén zavrSenych
slepymi arkadami; na odhalené plose — nyni
prakticky rovné — lze vidét zadni stény arkad
a pasy odsekanych plastickych prvka. Nahote
je patrny vodorovny pas vlysu s dnes jiz témét
necitelnou vyzdobou zubofezu, tedy sklad-
bou sttidaveé zasouvanych cihel, a vyse potom
pozdéjsi, rovnéz cihelné zdivo souvisejici se
stavajici korunou zdiva presbytare.

Zminéna §tihla hranolova vizka, vyrs-
tajici ze zapadniho pruceli, je z jizni, zapadni
a severni strany oteviena oble zaklenutymi
zvukovymi otvory. Je zastifeSena bani s dvo-
jitou lucernou a makovici.

Vnitiek

Presbytar

V dobé prizkumu byly v presbytafi ose-
kany omitky do nepravidelné vyse spodnich
¢asti stén (podle poskozeni omitek). Je zde ob-

Obr. 2. Staré Hvézdlice, okr. Vy$kov, kostel VSech svatych. Nakres zaméFeni. A — pudorys kostela: ¢erna — piivodni zdivo 13. stoleti,
Seda — plocha pivodnich kleneb a ziklenki, bild — mladsi ipravy; B — zipadni pohled — pokus o rekonstrukci podoby pruceli ve
13. stoleti: Sed4 — mladsi pFistavby; C — svisly Fez vedeny podélnou osou kostela: erna — terén v Fezu, tmavé Seda — svislé a vodorovné
konstrukce kostela v Fezu, svétle Sedd — zazdivky pivodnich otvori véZe v Fezu. Podle Vrla 2014.

Abb. 2. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche. Vermessungsskizze. A — Grundriss der Kirche: schwarz — urspriingliches
Mauerwerk des 13. Jhdts., grau — Fliiche der urspriinglichen Gewdlbe und Nischen, weiB — jiingere Anderungen; B — Westansicht
— Versuch einer Rekonstruktion der Fassadenform im 13. Jhdt.: grau — jiingere Anbauten; C — durch die Lingsachse der Kirche
gefiihrter vertikaler Schnitt: schwarz — Gelinde im Schnitt, dunkelgrau — vertikale und waagerechte Konstruktionen der Kirche im
Schnitt, hellgrau — zugemauerte urspriingliche Turméffnungen im Schnitt. Nach Vrla 2014.
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Obr. 3. Staré Hvézdlice, okr. VySkov, kostel VSech svatych. Ndkres zaméFeni vybranych ¢asti stavby. Podle Vrla 2014.
Abb. 3. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche. Vermessungsskizze ausgewihlter Teile des Bauwerks. Nach Vrla 2014.

nazeno pfevazné kompaktni cihelné zdivo (cihly maji rozméry 7-8 x 12—13 x 27-32 cm; pfevazu-
je délka 27-28 cm). Odhalené zdivo ma téméft pravidelnou, ov§em ve vertikalnim sméru zvlast-
nim zplsobem rytmizovanou vazbu (obr. 5). U paty stény se nachazeji (za stavajici nivelety
podlahy) dvé az tfi vrstvy béhount a jedna vrstva vazaku (situace je zde znecitelnéna znaénym
rozpadem cihel v lici), vyse se stfidaji dvé vrstvy béhount a jedna vazakl a v nasazeni konchy
je potom stfidani (s jednou vyjimkou, kdy na sebe navazuji dvé vrstvy béhount) pravidelné. Ta-
kovato skladba cihel vSak vytvaii situace, kdy klad zpasobuje svislé spary ptes dve az tfi vrstvy.

Na severni strané je zdivo presbytaie ve styku s triumfalnim obloukem vybrano mélkou
nikou obdélného tvaru (hl. ca 18 cm) s pfimym ptekladem (ten je skryt v omitce), na vychodni
strané jsou ve zdivu zapustény tfi novodobé Zelezné nosniky. Na jizni strané, pfi styku se zdivem
triumfalniho oblouku je situovan segmentem klenuty vyfez vstupu, jehoz $palety jsou druhotné
vysekany do cihelného zdiva (zaklenek je zakryt omitkou); nalevo od né&j jsou obnazeny dvé
drobné obdélné niky, z nichz prava, mensi (§=24, v=15,h1=30cm) je se zdivem pravdépodobné
soucasna (jeji interiér je zbaveny omitek), leva, vétsi (§=32, v=25,h1=25cm) muze byt mladsi
a ma zachovanou interiérovou omitku.
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Obr. 4. Staré Hvézdlice, okr. VySkov, kostel Viech svatych. De-
tail odhaleného torza romanské dekorace. Foto autori, 2014.
Abb. 4. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche. De-
tail des freigelegten Torsos der romanischen Verzierung. Foto
von den Verfassern, 2014.

Radim Vrla: K nejstar$im stavebnim dé&jinam a typologii roméanského kostela Vsech

Nad nikami se nachazi novéjsi okenni
otvor s dovnitf se rozs§ifujicimi $paletami, klo-
penym bankélem a segmentovym zéklenkem.
Nalevo od ngj je ve zdivu patrny fragment levé
$palety a nab&hu parapetu zaniklého okna;
$paleta je omitana a nese zbytky licek.

Vitézny oblouk

Na zéapadé¢ se prostor apsidy otevira do
lodi ptiblizné pulkruhové zavr§enym trium-
falnim obloukem, jehoZz hrana smérem do lodi
je ¢lenéna dvojitym pravotthlym ustupkem.
Profilace je na obou stranach nasazena na tr-
noz ukonéenou rovnou ploskou, nachazejici se
asi 120 cm nad podlahou. Priibéh oblouku neni
zcela pravidelny, linie vyfezu a hran ustupkt
nejsou zcela soub&zné (obr. 6). V Grovni nabé-
hu zaklenku jsou uvnitt oblouku listy — useky
redukované fimsy. Po stranach $palet oblouku
se na jeho zapadni strané nachazeji symetric-
ky rozmisténé niky s ptlkruhovym zavrsenim
(§=43, v=38, h1=30cm), lokaln¢ se zbytky
nékolika vrstev omitek s vapennymi lickami.
Spodni hrany nik lezi ve vyskové urovni zmi-
nénych rovnych plosek, z nichz vyrista dvo-
jity ustupek profilace triumfalniho oblouku.

Skladba zdiva triumfalniho oblouku je
obdobna jako u presbytafe (nejéastéji zde na-
lezneme stiidavé vrstvy béhount a vazak).

Obr. 5. Staré Hvézdlice, okr. VySkov, kostel VSech svatych. Pohled do apsidy se zvyraznénou skladbou zdiva. Foto autofi, graficka
uprava J. Totukova, 2014.
Abb. 5. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche. Blick auf die Apsis mit hervorgehobenen Stellen des Mauerwerksverbands.
Foto von den Verfassern, grafische Gestaltung J. Totuskova, 2014.
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Lod’

Severni sténa lodi nese ve své vychodni
¢asti stopy (druhotné prorazeného) zaslepené-
ho vstupniho otvoru, Sirokého asi 120 cm; pro-
jevuje se svislym prubéhem Spalet — ty jsou
sledovatelné od urovné zhruba 60 cm nad pod-
lahou a ve vysce nejméné 130 cm — ve vysSich
partiich spary nejsou zfetelné; leva Spaleta za-
niklého otvoru je zdéna na vyrazné odliSnou
maltu nez star$i zdivo nalevo od ni, zdéni cihel
ve $paleté nasvédcuje jeji druhotnosti. Ve vys-
ce asi 265 cm nad podlahou probiha ve zdivu
vodorovny ustupek, a to plynule od severovy-
chodniho koutu lodi, pod dfevénou ¢asti kiru
se jeho prubéh pod pravym uhlem zalamuje
vzhiru. V arovni tohoto tstupku naseda Sik-
my parapet stavajiciho okna, pod nimz jsou ve
zdivu patrny svislé spary star§itho okenniho
otvoru s nize polozenym parapetem.

Jizni sténou lodi také probihd rovnéz
vodorovny ustupek v sile zdiva a stejné jako
u stény proté&jsi se jeho pribéh pod prodlouze-
nym kirem zalamuje smérem vzhtru (obr. 7).
Spodni partie stény je dnes zbavena omitek,
obnazené zdivo je kompaktni a bez zietel-

Obr. 6. Staré Hvézdlice, okr. Vy$kov, kostel V§ech svatych. Prii-

hled vitéznym obloukem z lodi; odhalené konstrukce trnoze
vitézného oblouku ukazuji pIlné provazané zdivo, jde tedy o pi-
vodni FeSeni. Foto auto¥i, 2014.

Abb. 6. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche.
Durchblick durch den Triumphbogen vom Kirchenschiff aus;
die freigelegte Sockelkonstruktion des Bogens zeigt das voll-
stindig miteinander verkniipfte Mauerwerk, es handelt sich
somit um die urspriingliche Losung. Foto von den Verfassern,

nych anomalii. Skladba cihel je obdobna jako
u vySe popsaného zdiva v presbytafi.

V zapadni ¢asti lodi se nachazi podkle-
nuta empora na dvou masivnich hranolovych
pilifich vyristajicich z rozsifenych pultovité
zkosenych patek. Do lodi pfedsazena cast je

2014. Y w7 . «
dfevéna, druhotna. Zdéna konstrukce se ve

spodni ¢asti otvira do lodi trojici pulkruhové zaklenutych oblouki (prostfedni je §ir§i) nase-
dajicich na zminéné pilife. Hrany obloukt jsou projmuty tstupky (disledné pouze u severniho
pilife; zadni strana jizniho pilite je hladkd) zabihajicimi z boku do ploSek ukonceni dfiku, které
pokracuji i na Eelni stranu smérem do lod€. Jsou v Grovni asi 180 cm nad podlahou (obr. 8).

V jihozapadnim kouté lodi je situovano schodisté na kir; ma jedno pravouhle zakfivené
rameno a je sestaveno z masivnich dfevénych stupnid. Na empofie je prostor schodisté po boku
vymezen plnym zdénym zabradlim.

Podlaha empory je cihlova, plochy strop lodi ptesahuje i nad emporu, kde jim pronika
dvojice hranolovych piliftu; jde o pribézné pilife podpirajici konstrukei v ptizemi, zaroven tyto
pilife nesou jihovychodni a jihozapadni narozi kostelni véze.
vez

Nad emporovym prostorem jsou dochovana dvé patra véze; ve spodnim (dne$ni 2. patro)
jsou patrny horni partie zdklenkd propojujicich koruny nize situovanych pilifti navzajem a se
zapadni zdi véZe a rovnéz ustupek v Sifce severni a jizni zdi véze. V zapadni zdi je patrna horni
¢ast drobného okenniho otvoru, sttechovité zavrsené¢ho, v protéjsi zdi je dochovan prosty obdél-
ny oble zavrSeny prichod do prostoru pudy nad lodi.

Z pudy lodi je dobie patrna hmota véze, jez se zde, pod zminénym ustupkem v §ifce zdi-
va, konicky rozsituje. Nahote pod hiebenem stfechy je patrna spodni ¢ast zazdéného okenniho
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Obr. 7. Staré Hvézdlice, okr. VySkov, kostel VSech svatych. Pohled z empory do lodé a apsidy; po stranach dobihaji oboustranné k vy-
chodni sténé lodi s vitéznym obloukem plochy tvofené odskoky ve zdivu. Foto autofi, 2014.

Abb. 7. Staré Hvézdlice, Bez. Vy$kov, Allerheiligenkirche. Blick von der Empore in Kirchenschiff und Apsis; an beiden Seiten laufen
die Flichen der Mauervorspriinge zusammen mit dem Triumphbogen in der Ostwand des Kirchenschiffs aus. Foto von den Verfas-

sern, 2014.

804

otvoru a nad nim probiha pas s reliéfem plas-
tického pilovitého vlysu (obr. 9) vyskladaného
z cihel (v prostiedni, viditelné ¢asti je druhot-
n¢ preruSen — snad pifi dodate¢ném zfizeni
zminéného okna?).

V severni, zapadni a jizni sténé spodni-
ho patra véZe jsou patrna zazdéna §tihla zdvo-
jena okna (biforia) s pilkruhem sklenutymi
zaklenky (obr. 10); okna jsou tvofena prosty-
mi vyfezy ve zdivu, jejich subtilni zazdivky
jsou situovany pfi vnéj$im lici zdiva.

Horni patro, oddélené od dolniho tesaf-
sky provedenym tramovym stropem, je ze se-
verni, zapadni a jizni strany osvétleno velky-
mi obdélnymi oble zavr§enymi zvonicovymi
okny. Pouze ve vychodni sténé je dochovano
zaslepené trojdilné okno (triforium), budova-
né obdobné jako dvojitd okna nizs§iho patra.
Pod timto zazdénym oknem se nachazi jesté
jiné zaslepené okno, obdélného tvaru s ne-

Obr. 8. Staré Hvézdlice, okr. Vy$kov, kostel V§ech svatych. Se-
verni pilii pFizemi empory s profilaci ziklenkii (istupky) a plos-
kami tvoFenymi ziiZzenim konstrukce oproti piliFi; v pravé ¢asti
obrizku je viditelné organické provazani pasi empory se zdi
lodi. Foto autofi, 2014.

Abb. 8. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche.
Nordpfeiler der Empore mit Bogenprofilierung (Absitze) und
der durch Verengung gegeniiber dem Pfeiler gebildeten Fli-
chen; im rechten Bildteil ist die organische Verkniipfung der
Emporendienste mit dem Kirchenschiff zu sehen. Foto von den
Verfassern, 2014.
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Obr. 9. Staré Hvézdlice, okr. Vy3kov, kostel Vech svatych. Detail fragmentu pilovitého vlysu vychodni stény véZe. Foto P. Dohnalova,
2012.

Abb. 9. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche. Detail eines Sigezahnfriesfragments in der Ostwand des Turms. Foto
P. Dohnalova, 2012.

pravidelné oblym zaklenkem. Okno je déleno
zminénym stropem a v Grovni jeho zaklenku
jsou ve zdivu patrny dvé symetricky umisténé
kapsy po dievénych tramech (?).

Historické souvislosti

Dé&jinam kostela VSech svatych ve Sta-
rych Hvézdlicich byla vénovana pozornost ve
star$i i nove&jsi literatufe. Vedle struénych star-
Sich topografickych a vlastivédnych pojednani
(napf. Wolny 1861, 9-10; Kramoli§ 1900, 88;
Hrudicka 1908, 546) se kostelu a jeho archi-
tektufe dostalo vetsi pozornosti v souvislosti
s jeho opravou v 70. letech 20. stoleti (Zema-
nova-Petra 1970; 1971). Novéji se shrnuti dané
problematiky objevuje v soupise uméleckych
pamatek (Samek 1994, 581-582) a podrobngj-
i pojednani obsahuje nedavno publikované
monografické zpracovani déjin obce (Mlate-
¢ek—Mlateckova—Némeckova—Zemankova
2012, 303-311).

Staré Hvézdlice vstupuji do mluvy pi-
semnych pramend v roce 1263, kdy se v listiné

Obr. 10. Staré Hvézdlice, okr. VySkov, kostel V3ech svatych.
Zazdéné biforiové otvory véZe. Foto autofi, 2014.

Abb. 10. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche. Zu-
gemauertes Biforium des Turms. Foto von den Verfassern, 2014.
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Pfemysla Otakara II. pro johanitsky fad datované v Pisku ptipomina Skoch z Hvézdlic. Je uve-
den ve vyc¢tu svédkt z Moravy, mezi kterymi figuruje fada ptislusnikt vyznamnych moravskych
Slechtickych rodi a drzitel zemépanskych utadt (CDB V/1, 583-584 ¢. 391). Ve starsi i nové;jsi
literatute (napf. Mlate¢ek—MlateCkova—Némeckova—Zemankova 2012, 24; Mlatecek 2015, 97—
98) je tento §lechtic uvadén pod jménem Zasit, jde vSak o chybu v piepisu ve starSich edicich.!
Dalsi zminka pochazi z roku 1282, kdy se Skoch z Hvézdlic Gi€astnil spoleéné s dal$imi vyznam-
nymi §lechtici v zafi téhoz roku zasedani zemského soudu v Olomouci (CDB VI/1, 288-290
¢. 236; Janis 2013, 197-198). Mezi vyznamnymi svédky z fad ¢eskych a moravskych $lechtict se
Skoch znovu objevuje o Etyfi roky pozdéji, v unoru 1286, a to v listin€ krale Vaclava II. vydané
na brnénském hradé (MZA, E 25, sg. 30; CDM IV, 306308 ¢&. 234; Havel 2011, 72 ¢. 174).2

Zasedani zemského soudu v Olomouci se Skoch znovu ucastnil v lednu 1287, tentokrat
i se svym synem Onsikem. Oba vystupuji spole¢né mezi svédky na listiné Budislavy, vdovy po
Kfizanovi z Rataj, s datem 25. leden 1287 (CDM 1V, 326-327 ¢&. 249; ZAOpO, MCO, i. &. 55, sg.
AIbl2; Jani§ 2013, 199-200). Patrné v souvislosti se stejnym soudnim zasedanim byla vydana
i listina s datem 27. unora 1287, kterou olomoucti beneficiati potvrzuji prodej statku uskuteéné-
ny Drslavem z OlSan. Mezi svédky se pfipomina opét Skoch s ponékud zkomolenym predika-
tem— Zocho de Wislicz (CDM 1V, 327-328 ¢. 250; MZA, E 18, sg. 1287 II 26).

Aktivni u¢ast v soudnich strukturach stfedovéké Moravy ptivedla Skocha z Hvézdlic k zis-
ku tfadu brnénského zemského komornika. V tomto Gfadu se poprvé zminuje v kvétnu 1288
a dalsi doklad ptinasi listina z roku 1297, kdy se také Skoch pfipomina v pramenech naposledy
(MZA, E 6, sg. Egl5; Jan 2000, 107; Janis§ 2013, 200, 202). K posledné jmenované listin¢ vydané
Protivou z Doubravice ve prospéch templaiského fadu ptivésil Skoch svoji pecet’ (CDM 'V, 79—
80 ¢. 77; NA, RM, sg. 2693). Dle erbovniho znameni nalezel k rodu pant z Deblina® (Sedlacek
2003, 205; Pelant 2013, 98).

Ptislu$nici rodu pant z Deblina jsou poprvé zmitiovani k letam 1234 a 1235, kdy se pfi-
pomina brnénsky kastelan Ratibor se syny Hartlebem a Jencem (CDB III/1, 108 ¢&. 91; 132
&. 107; 140 ¢&. 113). Clenové rodu zastévali na Moravé ve 13. stoleti vyznamné zemépanské tia-
dy (Novotny 1937, 454; Jan 2000, 77, 105; Vanicek 2000, 190; Kovarova 2002, 6-27; Pelant
2013, 98). Vyznam rodu a jeho stavebni aktivity dokladaji pozustatky pozdné romanského
trojlodniho kostela ze druhé étvrtiny 13. stoleti tvofici zaklady dnesniho kostela sv. Mikulase
v Debliné. V jeho bezprostiedni blizkosti se nachazeji pozustatky zaniklého hradu, patrné pa-
vodniho rodového sidla ze 13. stoleti (Samek 1994, 367; Placek 2001, 184—185).

Rodovéa vazba Skocha z Hvézdlic na pany z Deblina neni zcela jasna, s ohledem na poné-
kud neobvyklé erbovni znameni je vSak ziejmé, Ze musel nalezet mezi blizké ptibuzné Ratibora
z Deblina (ten se naposledy uvadi k roku 1245 — CDB IV, 159-161 €. 71). Velmi pravdépodobné
nebyl jeho synem vzhledem k tomu, Ze Ratibor vystupuje v pramenech vzdy jen se svymi syny
Hartlebem (f pfed 1292) a Jencem (} asi v 70. letech 13. stoleti), ktefi uzivali predikat z Dubna
(ptehledné Kovarova 2002, 6-27). V roce 1249 se pfipomina patrné jejich tfeti bratr Vojslav,
ackoliv svédec¢na fada listiny nabizi i jinou interpretaci (CDB IV, 258-259 &. 157). Skoch
z Hvézdlic tak pravdépodobné nalezel k jiné rodové vétvi a 1ze jej nejspiSe povazovat za Ratibo-
rova synovce (?).

Pisemné prameny nedokladaji, kdy a za jakych okolnosti pani z Deblina Staré Hvézdlice
ziskali. Jednotlivé lokality lezici mezi Litengickou pahorkatinou a Zdanickym lesem (povodi
Litavy) vstupuji do mluvy prament zpravidla az po poloving 14. stoleti (Nekuda a kol. 1965, 63—
64). Z lokalit ptipominanych jiz pted polovinou 13. stoleti je nejbliz§i 6 km severozapadné lezici

1 Star$i edice uvadgji nejisté ¢teni Zehscho (?) de Hewiezdlicz (CDM VII, Supp., 765-766 ¢. 125; odtud jiz bez otazniku RBM II, 167168
¢.432), které bylo v literatufe interpretovano jako Zasit (toto jméno se v diplomatickém materialu z ¢eskych zemi 13. stoleti objevuje). Nova edice
vSak dava jasné &teni Zehocho de Hewiezdlicz (CDB V/1, 583-584 ¢. 391).

2 Také v tomto pfipadé se v literatufe objevuje Zasit z Hvézdlic (Kramoli§ 1900, 82; Mlatedek—Mlateckova-Némeckova—Zemankova 2012, 24;
Mlate¢ek 2015, 98), a to opét vinou patného prepisu jména v edici jako Zachithone de Hwezdlicz (CDM 1V, 306-308 &. 234; odtud RBM II,
589-590 &. 1368). Original listiny z 18. tinora 1286 vSak obsahuje textaci Zchochone de Hwezdlicz (MZA, E 25, sg. 30).

3 Oznaceni rodu jako panti ,,z Deblina“ je v tomto pfipadé konvencni, nebot’ tento predikat neuzivali zdaleka vSichni jeho pfedpokladani ¢lenové
véetné Skocha samého.
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Kucerov. Listina markrabéte Pfemysla z roku 1235 doklada, ze patronatni pravo ke kucerovské-
mu kostelu nalezelo doubravnickému klasteru (CDB II1/1, 147-149 ¢. 119). Z prament z doby
kolem ptelomu 13. a 14. stoleti vSak vyplyva, Ze pani z Deblina drzeli, krom jiného, statky lezici
jihozapadné a severozapadné od Slavkova. V povodi Litavy $lo o Vazany nad Litavou, Hrusky
a Kienovice, severnéji pak lezely Blazovice, Sivice a dnes zaniklé Blazejovicky. Je vymluvné,
ze i v téchto vesnicich staly kostely, jejichz zbudovani 1ze pravdépodobné spojit s pany z Debli-
na. V roce 1287 se pfipomina patronatni pravo ke kostelu sv. Bartoloméje ve Vazanech, kterym
disponovala vdova po Jencovi z Deblina Vojslava (CDM 1V, 323-324 ¢. 247; Nekuda a kol. 1965,
443). Listina z roku 1305 doklada, ze Hartleb z Dubna drzel patronat kostela v Kienovicich a ke
zdejsi farnosti byla pfipojena ves Hrusky, ktera byla v jeho vlastnictvi (CDM V, 185-186 €. 175;
Nekuda a kol. 1965, 360; Kovarova 2002, 47—48).

Lze tedy pfedpokladat, ze Staré Hvézdlice se kolem poloviny 13. stoleti staly centrem do-
minia, jez nejpozdéji ve 30.—40. letech 13. stoleti ziskali pani z Deblina. Rozsah drzavy neni
zcela jasny, patfilo k ni patrné i izemi lezici vychodné od Starych Hvézdlic. Podle Chvalkovic,
Nemochovic a snad i Kunkovic se ve druhé poloving 14. stoleti psali Skochovi, resp. Onesovi po-
tomci, jak o tom svéd¢i shodné erbovni znameni i uzivana osobni jména. Jako drzitelé drobnych
Zemankova 2012, 25-26; Mlate¢ek 2015, 105).

Pani z Deblina (Hvézdlic) v osobé Skocha ¢i spise jeho pfedchidce (otce?) zbudovali kolem
poloviny 13. stoleti hvézdlicky kostel, jehoz vyjimecna architektura je vyrazem vyznamného
postaveni rodu v soudobych mocensko-politickych strukturach Moravského markrabstvi a je
patrné odrazem Gzkych kontaktl na panovnicky (kralovsky ¢i markrabéci) dvir. Uherské vlivy
jsou konkrétnéji obtizné dolozitelné, do Givahy pfipadaji v této souvislosti naptiklad stavebni
aktivity kralovny Konstancie Uherské (} 1240), ktera drzela vénné statky na jizni a jihovychodni
Morav¢ a také v Uhrach (Vaniéek 2000, 332-333).

V bezprosttednim sousedstvi tribunového kostela ve Starych Hvézdlicich se pravdépodob-
né nachazelo jiz ve 13. stoleti i $lechtické sidlo, jak 1ze soudit z analogickych situaci (pfehledné
napf. Vanic¢ek 2000, 263-264; Placek 2001, 23). Dal§im opevnénym sidlem, které snad muzeme
prifadit ke Skochovi ¢i Onsikovi z Hvézdlic, je lokalita Kalvarie (zaniklé tvrzisté) lezici jizné
od Novych Hvézdlic. M. Placek v této souvislosti struéné upozornil na archeologicky material
z konce 13. stoleti (2001, 433—434), ackoliv novéjsi literatura spojuje zalozeni Novych Hvézdlic
(a tedy i mistniho panského sidla) az s aktivitami pant z Cimburka ptfed polovinou 14. stoleti
(Mlatecek—Mlateckova—Neémeckova—Zemankova 2012, 29-30; Mlatec¢ek 2015). Pravé Cimbur-
kové drzeli Staré i Nové Hvézdlice s dal$imi vesnicemi ve svych rukach na konci 14. stoleti,
v roce 1411 je ziskal augustiniansky klaster sv. Tomase v Brné (pfehledné s odkazy Mlatecek—
Mlate¢kova—Némeckova—Zemankova 2012, 28-29).

Pomérné zevrubné jsme o mladSich dg&jinach kostela zpraveni Gregorem Wolnym
(1861, 9-10), jenz popisuje stav kostela k roku 1806 jako zchatraly (praskliny zdi, destény strop
na spadnuti, ztrouchnivéla Sindelova krytina), pfic¢emz vSe bylo opraveno v roce 1827, a tim
zaroven kostel ,,ztratil vse starobylé” (Wolny 1861, 10). Této stavebni upraveé jsou piipisovany
1 zpeviyjici pilite, jez jsou dnes pro vyraz plasté stavby do zna¢né miry urcujici, i Gprava ro-
manskych oken a vystavba ptedsing (obr. 11). V roce 1970, kdy doslo k posledni rozsahlé obnové
kostela (Zemanova-Petrt 1971, 243), byly odhaleny i romanské konstrukce apsidy, prezentované
dodnes. Ve stejné dobé byl se stavbou seznamen Vaclav Mencl, jenz mél potvrdit datovani koste-
la do prvni poloviny 13. stoleti (Zemanova-Petra 1971, 244); byl to patrné téz V. Mencl, kdo jako
pfedni znalec slovenské sakralni architektury romanského obdobi upozornil na vliv panonské
architektury, jenz je zminovan na smaltované informacni tabulce upevnéné dodnes na piedsini.

Pied V. Menclem kostel v kontextu romanské architektury okrajové zmitiuje Vaclav Rich-
ter (1952, 233), hovoti o pozdné romanské dispozici s apsidou a patrovou emporou. V té dobé
jesté nebyly znamy arkadové dekorace, objevené v ramci vySe zminéné opravy v roce 1970,
a musime predpokladat, ze nepoznané zlstaly zfejme¢ i jiné detaily: okna véze i pilovy ornament
viditelny z krovu lodi.
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Bohumil Samek (1994, 581) datuje stav-
bu rovnéz do prvni poloviny 13. stoleti a na-
stinuje dal§i stavebni vyvoj; zaroven upo-
zoriuje na chybné uvadéné cyrilometodéjské
patrocinium.

Naposledy se kostelem zabyval David
Merta (2012), pficemz podstatna je zejména
jeho teze o druhé romanské fazi vystavby
(kolem roku 1250; vystavbu kostela datuje
na zacatek 13. stoleti, s otaznikem na sklonek
12. stoleti), jiz ptinalezi empora a véz. Indi-
cii pro tento nazor je pouziti mensiho forma-
tu cihel (Merta 2012: 25-26 x 12x4,5-5cm),
na né&jz upozorfiuje jiz Samek — uvadi rozmér
26x12x5,5cm (Samek 1994, 581). I kdyz roz-
dilné rozméry cihel mohou svédcit o ruznych
stavebnich (mikro)fazich, je zaroven ziejmé
(na severni strané lodi je dnes odstranéna
omitka, struktura zdéni je tedy dobfe viditel-
na), Ze pasy empory v piizemi jsou do obvo-
dovych zdi vetknuty zcela organicky, v ramci
jedné stavebni etapy. V zadném piipadé nejde
o konstrukce vetknuté druhotné do — pro tyto
ucely vytvofenych — kapes ve starSich zdech;

Obr. 11. Staré Hvézdlice, okr. VySkov, kostel VSech svatych.
Pohled z lodi do apsidy, 40. 1éta 20. stoleti. Foto archiv NPU,
UOP v Brné.

Abb. 11. Staré Hvézdlice, Bez. VySkov, Allerheiligenkirche.
Blick vom Kirchenschiff in die Apsis, vierziger Jahre 20. Jhdt.
Foto Archiv des Nationalen Denkmalinstituts, regionale Fach-
stelle Brno.

empora byla souc¢asti vychozi koncepce.
Rozdilnost rozmért cihel v ramei jedné
stavby u vesnickych kostelti romanského ob-
dobi neni neobvykla, ,,rizna rozmérova varia-
bilita® zapada do dobovych standardu (Slivka

2009, 201).

Typologicky kontext

Pro utvareni dispozice kostela jsou mj. charakteristické pidorysné danosti: téméf Etverco-
va lod’ a podkovovita apsida. Ani jedna z nich neni natolik relevantni, ze bychom z nich mohli
usuzovat na ptislusnost ke konkrétnimu okruhu sakralnich staveb ¢i pfimo na obdobi vzniku.

Podkovovita apsida se u nas vyskytuje v kontextu zdénych kosteld jiz od nejstarsi casové
vrstvy (9. stoleti); Staré Hvézdlice stoji u nas nékde na samém konci jejiho uzivani. Dataéné vsak
nejde, jak je naznadeno vyse, o dostatedné citlivy rys, proto se jim v této souvislosti dale hlou-
bé&ji nezabyvame. Podkovovity tvar apsidy se ve 13. stoleti (kdy pfedpokladame i vznik hvézd-
lického) vyskytuje v Panonii — kde nalézame naSemu kostelu nejvice blizké ptiklady — u sta-
veb kamennych (centrala Réabaszentmiklés) i cihelnych: Bruckneudorf / Kiralyhida a Giissing
(Burgenland, A), dale Boncodfdlde a Hegyhatszentjakab (HU) a srbsky Srbobran / Szenttamas
(Valter 1985, 31-33).

Vyse zminény kostel sv. Jakuba v Giissingu (madarsky Németujvar, historicky soucast
zupy Vas), jednolodi s pilkruhovou apsidou pochazejici z obdobi kolem roku 1200 (Koch
1986, 270), dajné spolu s Hvézdlicemi nejzapadnéjsi reprezentant cihelné panonské architek-
tury (Valter 2004, 160), ma pomér stran lodi o rozmérech 9,5 x 8 m (Valter 1984, 33) asi 1,2:1,
coz v zasad¢ odpovida i nasemu kostelu. Hvézdlickému je rozméry blizky i jiz uvedeny cihelny
kostel sv. Jakuba v Hegyhatszentjakab v zapadomad'arské zZup€ Zala, jehoz lod’ (s pomérem stran
asi 1,25:1) je uzaviena palkruhovou apsidou se slepou arkadou.
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Empora

V kontextu romanskych sakralnich staveb Ceskych zemi je vS§ak mén¢ obvykly prave typ
kostela se zapadni dvoupatrovou emporou. Dle typologického clenéni Vojtécha Birnbauma
(1929, 50), jenz se jako prvni soustavné zaobiral otdzkou nasich emporovych kostelt (byt’ upo-
zorfiuje i na star$i badani; soutasné se zabyval pouze architekturou v Cechéch), jde o dvoupat-
rovou (kruchtovou) emporu. V souvislosti s timto typem jmenuje kostely v Kojicich (okr. Pardu-
bice), Skvriiové (dnes Skvriiov, okr. Kolin, posléze pozménény), sv. Jilji v Milevsku (okr. Pisek),
v Kondraci (okr. Benesov) a kostel sv. Ktize v Ronové (Ronov nad Doubravou, okr. Chrudim,
rovnéz prestavény). T€zistém jeho zajmu byly vSak prevazné otdzky spojené s funkci empory
a se stavebniky téchto kostelt.

V evropskych souvislostech se emporami, véetné hvézdlické, zabyval hlavné Véclav
Mencl, autor nasi prozatim nejzevrubnéjsi typologie. V. Mencl vyvozuje ,,nejstarsi typy (...)
primo z velkych ,westwerkii’ némeckych domii a benediktinskych klasternich kostelii devatého
az jedendctého stoleti (...)* (1965, 36). Mini, ze pro Cechy tribuna ,uzaviend po celé vysce
kostelni lodi trojosou patrovou arkdadou®, jak ji nachdzime v Kojicich u Kolina, jejichZ kostel
vznikl dle jeho datovani na konci 12. stoleti, pfedstavuje zcela novy typ (1965, 44). Datovani
kojického kostela do 12. stoleti nachdzime i v Soupisu pamatek historickych a uméleckych,
politicky okres Kolinsky, z roku 1897 (Madl 1897, 18), Umélecké pamatky Cech 2 [K/O] (Poche
1978, 20) hovoii pouze o upravé asi v prvni tietin¢ 13. stoleti.

V. Mencl v§ak zaroven, jako divérny znalec slovenskych pamatek, upozornuje na skutec-
nost, ze podobny ,.utvar® byl uzivan ,,hlavné na vychodé nasi republiky a také v dnesnim Ma-
darsku a Sedmihradech: na Moravé zname takovou tribunu ze Starych Hveézdlic (na Vyskovsku)
(...), ana Slovensku ,,(...) Zadna z téchto tribun viak neni starsi roku 1200 (Mencl 1965, 46).
V obdobi prvni republiky se V. Mencl seznamil mj. se zemplinskymi cihelnymi kostely ve
Svétusich (mad’. Szentes, okr. TrebiSov) s ,,panskou emporou (...) s véZovou etdzi (...) se vSech
t7i stran otevienou piilkruhovymi oblouky* (Mencl 1937, 322-323) a ve Velké Trné (okr. Trebi-
Sov) s ,.etdzovou emporou’ vynasejici zapadni véz uvniti pidorysu priceli (tamtéz, 324-325).
Datovani stavby v Trné je nejnovéji stanoveno na obdobi kolem roku 1200 (Krcho 2010, 252).
K dal§im analogiim s Hvézdlicemi v ptipad¢ Vel'ké Tiné se dostaneme dale.

Fenoménem emporovych kostelti se zabyval v celkovém kontextu slovenské stfedoveké
vesnice Alojz Habovstiak, jenz hovoti pfimo o masovém rozsiteni vesnického emporového kos-
tela na majetcich drobné Slechty (1985, 171); tam, kde nebyly ptivodni soucasti koncepce, byly
vestavény, kupf. v Drazovcich u Nitry (Habovstiak 1985, 172; Paulusova 1997, 23). Vychodo-
slovenské kostely v Brehové, Stredé nad Bodrogom, Senném a CiGarovcich z 13. stoleti s vézi
nad zépadni emporou vtazenou do pidorysu lodi (Kiirthy—Glockova 2010, 318—332) mohou byt
uvadény jako dalsi analogie.

Nejnovéji uvetejnil rozsahlou studii o emporovych kostelech na Zempliné Peter Tajkov
(2010, 333-357), pricemz zminuje v rdmci komparace i kostel ve Starych Hvézdlicich. Navic
podrobuje kritice dosavadni nadzory na ptivod, funkei a typologii empor (tribun) véetné studii
Véclava Mencla (1937; 1965), Andrzeje Tomaszewského (1974) i prace Rudolfa Kocha (1986).
Tajkov se k tématu empor vratil téz v novéjsi publikaci o sakralni architektute 11. az 13. stoleti
na jihovychodnim Slovensku (2012).

Nutno téz zminit, Ze blizko k hvézdlické empotfe ma na Moravé ta v Pfibicich (okr. Brno-
venkov); zdpadni véz je téz vetknuta do ptidorysu lodi a vznikly Gtvar spojuje trojdilnou ptizemni
arkadu s centralnim obloukem v télese véze v trovni empory, v Hornich Dubtianech (okr. Znoj-
mo) na Moravskokrumlovsku ma empora z druhé poloviny 12. stoleti (Samek 1994, 515) blize ke
Kojicim, resp. slovenskym piikladim.

Stavebni material

Kostel ve Starych Hvézdlicich je v kontextu stiedoveékého sakralniho stavitelstvi v ¢eskych
zemich charakteristicky zejména dislednym pouzitim palené cihly v nadzemnich konstrukcich
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spolu s Gplnou absenci kamennych ¢lanku. Proto se pti hledani stylovych kofent musime spise
obratit jiznim a vychodnim smérem — do Panonie, a to v€etné jejich okrajovych uzemi (tedy
uzemi dne$niho Rakouska, Slovenska, Mad’arska, Rumunska a Srbska), kde nachazime fadu
vyraznych analogii.

Zarovei je nutné zminit skute¢nost, ze pti zdchranném archeologickém vyzkumu, prove-
deném Klarou Rybatovou (2012), se podatilo zjistit, ze zesilené zaklady nejsou ptili§ hluboké —
pouhych 0,3m; pod nimi se nachazi 0,5m mocna vrstva ulehlé tmavé hliny smichané se sprasi
piedélena zhruba deseticentimetrovou vrstvou z kament — valount; v hloubce 1,14 m je jiz pod-
lozi (tamtéz, 5). Kamen se tedy na stavbé rovnéz uplatnil, byt jen zcela okrajové, a nachazi se
v nizké vrstvé pod zéklady. Nejde vSak o kamen vylamany, ale sbérovy, patrné z okolnich poli.
Podobna situace byla zjisténa i v piipadé kostelu v jiz uvedenych Ptibicich a zaniklych Narvi-
cich (u Pohotelic, okr. Bieclav), datovanych prvni polovinou 13. stoleti — dno zakladové ryhy
bylo vylozeno valouny, coz mélo slouzit jako drenaz zakladd a zabrana vzlinajici vodé (Unger
1983, 316).

I u cihelnych staveb kostelu se u zakladl zpravidla uplatiioval kamen, existuji v§ak roman-
ské sakralni stavby, u nichz byly vyluéné pouzity cihly i pro zaklady — znamé jsou ptiklady ze
Slovenska: kostel v Nové Dedince — Sépu (okr. Senec) a v Living (okr. Partizanske),* povazovany
Menclem (1937, 317) za zanikly. A. Habovstiak (1985, 188) uvadi dalsi ptiklady a jako zvlastni
ptipad zmifuje stfidani vrstev cihel s vrstvami dusané hliny, kupf. Hurbanovo-Bohata (okr. Ko-
marno, SK).?

Navzdory tvrzeni, Ze jizni Morava je chuda na kvalitni horninovy material (Dvotak
1996, 302), nelze, ani v uz$im regionu Vyskovska, z této skutecnosti vzhledem k Hvézdlicim nic
zasadniho vyvozovat. Kamenné konstrukce ¢i €lanky maji prakticky v§echny romanské kostely
regionu, namatkou sakralni stavby v Pustiméfi (12. stoleti) a mladsi v Bucovicich, Kobeficich
a Vazanech nad Litavou; pro nejkvalitnéjsi kamenicky material, krinoidovy vapenec ze Stran-
ské skaly u Brna, je dolozen v obdobi gotiky transport na vzdalenost do 27 km vzdu$nou ¢arou
(Dvotak 1996, 306).

Vaclav Mencl povaZzoval cihelnou techniku vystavby romanskych sakralnich staveb na Slo-
vensku za vysledek ptimého lombardského vlivu, a jak upozoriuje Stefan Orisko (2009, 742),
pozdéji tento nazor na genezi cihelné architektury pon€kud revidoval; diivodem v$ak mél byt
piedevsim nedostatek vhodného kamene (Mencl 1937, 385). A. Habovstiak spojuje tamni cihel-
nou stavebni techniku s nizinnym prostiedim bohatym na spragovou padu (1985, 188), S. Orisko
Menclovo vysvétleni faktorem nedostatku kamene zpochybnuje (2009, 743), navazné Tajkov
uvadi pro vychodni Slovensko pifiklady lokalit s vyskytem cihelnych kostelt, které dostateéné
zdroje hliny zdaleka neposkytuji (2012, 180). Zduvodnéni pievazného uziti cihly je i pro stie-
doveéky Nymburk nejnovéji hledano v ptirodnich podminkéch (nizinna poloha tvalu Labe), za-
roven je vSak poukazovano na kulturné historické souvislosti (Pesta 2014, 236-238). Je ztejmé,
ze bez pfimych pramenti nebude patrné mozné tuto otazku, jez zfejme nema jedno jednoduché
feSeni, zodpovédeét.

Jak jiz bylo uvedeno, hvézdlicky kostel byl v nejstarsi fazi vystavén z palené cihly,® jejiz
rozmér ponouka ke komparaci. Diky souhrnnému zpracovani sttedovékého cihelného materialu
v Brné a jeho nejbliz§im okoli (Holub—Kolatik—Merta—Peska 2011, 139—159) mame o rozmérech
cihel dobry piehled; z obdobi romansko-gotického jsou dle zde uvetejnénych tabulek rozmérim
hvézdlickych cihel (jez vSak nepatii do autory navrhované skupiny nizkoformatovych cihel,
pro néz je zde zmifiovana spojitost s regionem S§ir§iho Podunaji a Panonie a vyskyt jiz v prvni
poloving 13. stoleti) nejblize ty, jez byly pouzity na osténi vstupl v pfizemi severniho kiidla
kvadratury dominikanského klastera v Brn¢, datovaném do poloviny 13. stoleti. Svymi rozméry

4 Za tuto informaci dékuji autofi Martinu Bonovi, jenz o zasadnich novych objevech v kostele referoval na konferenci Dé&jiny staveb (Nectiny,
20.3.-22. 3. 2015; Vysledky architektonicko-historického vyskumu . k. kostola sv. Stefana Kral'a v Livine).

5 Stejnou zékladovou situaci nalézame i v Nové Dedince — Sapu.

6 Rozméri cihel si v§iml jiz Bohumil Samek (1999, 175-176), jenz je uvadi jako 28 x 12,5 7 cm, David Merta (on-line, 16. 11. 2012) uvadi pro
lod’ a presbytai rozméry 28 x 12,57 ¢cm a pro tribunu, stit a véz rozméry 25-26 x 12 x4,5-5cm.
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dle navrzeného déleni spadaji hvézdlické cihly do kategorie gotickych cihel vysokého formatu
(IT 1), pro néz ovSem zaroven autofi predpokladaji nejstarsi vyskyt jiz v poloviné 13. stoleti
(zminény dominikansky klaster). Cihly podobného formatu v§ak muzeme nalézt jesté na stav-
bach 16. stoleti, proto se podle samych rozméru cihel — bez pattiéného kontextu — rovnéz nelze
orientovat. Pro Slovensko, kde ptimo ¢i nepfimo nalézame stylova vychodiska hvézdlického
kostela, byl vypracovan prvni podobny piehled cihelného materialu pro 10. az 13. stoleti (Sliv-
vychodnim Slovensku (Curny 2010, 253-270) a téZ obecn&jsi, byt rovnéz zevrubna studie o ci-
helnych vyrobceich pro cely slovensky stfedoveék (Nagy 2011, 31-43). Ve vySe uvedené studii
o sttedovekych sakralnich stavbach jihovychodniho Slovenska uvadi P. Tajkov v katalogu staveb
diasledné i rozméry cihel (2012).

Na skuteénost, Ze rozméry cihel nelze pouzit pro datovani staveb, upozoriuje v piipadé
kostelt ,,arpadovské“ doby oblasti zapadniho ,,Zadunaji* (Transdanubia) i pfedni znalkyné pa-
cihelnych staveb s apsidou lezi v zapadni Panonii mezi lety 1250 a 1260 s po¢atkem po roce 1230
(1984, 33). Podobné konstatovani o limitech komparace rozmér stiedovekych cihel uvadi Oris-
ko ve své syntetické studii o stiedoveké cihelné architektuie na Slovensku, kdyz tvrdi, ze tfidéni
cihelného materialu na zéklad€ rozmért nebylo doposud tspésné (2009, 734), jejich variabilita
je totiz zavisla na mistnich zvyklostech (Nagy 2011, 32).

Dekorace fasad

V roce 1956 se V. Mencl opét vraci k otdzce cihelné architektury na Slovensku (1956, 74—
81) a konstatuje, ze s technikou cihelné stavby se v Panonii na jiznim Slovensku objevuji i nékte-
ré typické tvary, jez s ni Gizce souviseji a za jejichZ vychodisko povazuje uméni Ravenny. Uvadi
¢lenéni stén husté kladenymi lizénami, spojenymi pod stiechou oblou¢kovym vlysem (tamtéz,
76), tedy ,,slepou arkadu lombardského stylu® (1965, 52). Téma hloubé&ji rozpracoval Orisko,
jenz konstatuje dal$i zasadni véc: Zaalpské stavby prevzaly lombardské dekoraéni systémy jiz
jako hotové, a proto je tézké v nich hledat n&jakou souvislost jejich vyvoje; zaroven bylo jejich
vyuziti u kamennych staveb na Slovensku zaznamenano zejména ve 13. stoleti, av§ak uplatnily
se zde jiz ve stoleti pfedchozim (2009, 734). Dekoracni systémy, jez mély svij pavod v cihelné
zdéné technice, se vSak posléze staly natolik souéésti vyrazného stylového proudu, Ze se uplat-
nily i ve sféfe kamennych staveb; obloukové fimsy, arkady, zubotfezy — to vS§e nachazime vyho-
tovené rovnéz v kameni, byt ptivod ve zdéni cihlami ¢i tvarovkami nelze zapfit. Z moravskych
ptiklad uved'me kupt. dekoraci romanského kostela v Botitove (okr. Blansko).

Ptedné je potfebné zminit, ze cihelnd dekorace hvézdlického kostela je pomérné jednodu-
cha. Sestava z pilové dekorace véze a slepé arkatury apsidy, na niz navazuje zubofez tvofeny
stfidavym zasouvanim cihel z lice. Ve v§ech ptipadech jde o kompozici sestavenou z cihel, nejde
o zvlasté pro tyto ucely vyrobené tvarovky. Posledné se tématem cihelnych dekoraci zabyvala
pravé soucasna slovenska historie architektury (Nagy 2011, 37-39; Tajkov 2012, 178—187), nebot’
tamni repertoar cihelnych dekoraci je patrné jednim z nejbohatsich v Sir§im teritoriu Poduna-
ji. Mnoho analogii vSak nachazime i na uzemi dneSniho Mad’arska, ¢aste¢né téz Rumunska
a Ukrajiny. Jako jeden z nejvyraznéjsich ptikladii bohaté cihelné dekorace je mozné opét zmi-
nit Vel'kou Ttnu, kde je na vé€zi kombinace pilového vlysu s tfemi riznymi formami zubotfezu
(Krcho 2010, 235), pticemz byly pouzity jak cihly, tak tvarovky (Gombos 2010, 254). Stejné plati
pro kostel v Samoring (okr. Dunajské Streda, SK), kde se zachovala i piivodni malovana deko-
race (Vacha 1999, 53); Samorinu blizky, geograficky i stylové, véetné dekorace plaits, je kostel
v Cierném Brodé — Hegy (okr. Galanta).
ztetelna na vnitini konstrukci apsidy. Skladba ov§em nerespektuje bézna stiedoveéka schémata
sttidajici vazaky a béhouny; zde ve dvou ¢i vice vrstvach, nékdy téz asymetricky k hlavni ose
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apsidy, pomiji zcela Zaddouci navaznost svislych spar. Podobna situace je i v ptipadé stén bocnich
lodi.

V kazdém ptipad€ neni pro Moravu, i vzhledem k mensimu zdej$imu zastoupeni cihelné
technologie, autorim znam regionalni srovnavaci material takovéhoto ledabylého a svym zpi-
sobem i systematického zdéni — podobné ptiklady vSak zname ze Slovenska. Nachazime jej mj.
na Zitnoostrovském kostele ve Stvrtku na Ostrové (okr. Dunajska Streda) pochézejicim ve své
nejstarsi fazi ze 40. let 13. stoleti (Vacha 1990, 19) a kostele v Malej Bare (Chovanec 1993, obr. na
s. 31; 1999, 301-313); nelze vSak soucasné vyloucit, Ze v tomto pfipadé jde u nas o nedostatek
pozornosti vénované v minulosti pravé struktufte, skladbé odhalenych ¢i viditelnych romanskych
cihelnych konstrukei.

Jiz dtive bylo upozornéno na skute¢nost, ze ,,slohova forma“ se dostala do rukou mistnich
zednikl uz v pozdni dob& romanské a méni se na jakési lidové uméni (Mencl 1937, 385), s ¢imz
mohl souviset i uréity upadek v kultufe zdéni.

Ustupkovi profilace

Pti hledani analogii, ¢i dokonce piivodu stylové orientace hvézdlické stavby se musime
zastavit u charakteristického projimani ¢i hranéni ¢asti prvka a konstrukei interiéru. V ramci
popisu kostela bylo jiz upozornéno na neobvyklé projimani hran pravouhlymi tstupky (vitézny
oblouk, arkady empory, portal) a vytvafeni ploch pro nasazovani profilace obloukii — trnoz vi-
tézného oblouku ¢i oblouky arkad empory.

Dalsim z podstatnych postiehl V. Mencla, jenz souvisi i s architekturou kostela ve Starych
Hvézdlicich, je, Ze z ravenského a longobardského uméni cihelné zdi (5. a 6. stoleti) jsou odvo-
zeny i otvory lemované pravouhlym ustupkem (astupkova profilace), s nimz se setkavame na
cihelnych pamatkach 13. stoleti. Jako ptiklady ze Slovenska uvadi V. Mencl portal a triumfalni
oblouk rotundy v Bing, tribunu v Diakovcich, portal v obci Cierny Brod — Hegy a tribunu kostela
ve Vel'ké Trné€ (1965, 76—77); zaroven zminuje, Ze pravothly ustupek mél prostfedni pas zdpadni
empory Vv jiz uvedené Liviné (okr. Topol'¢any) z 13. stoleti (1937, 317).

Na ustupkovou profilaci, tedy vodorovné odskoky stén a projimani narozi, je nutné nahli-
zet jako na soucast stylové orientace (pfevazné cihelnych) sakralnich staveb. Jednim z ranych
ptiklada je jiz opakované zminény kostel v zemplinské Vel'ké Ttné, jehoz arkadové oblouky
ptizemi maji ustupkové oramovani s postupnym ustupkovym modelovanim nad patkami a pod
hlavicemi pilift; pilife v Ttné v Grovni empory maji patrné nejvyraznéji uplatnény princip od-
hmotnéni hran, jaky je ndm znam.’

BliZe k moravské hranici se nachazi dalsi, zejména dekoraci podobna cihelna stavba koste-
la v Sasting-Strazich v okrese Senica (Kalinova 2010, 166—181), kladena do poloviny 13. stoleti.?
Zdi celého kostela jsou disledné ¢lenény slepou arkaturou (dnes pievazné torzo), ptiCemz vy-
chodni sténa svatyné méla navic je$té zubotez. Kostel prosel fadou piestaveb a Gprav, takze vy-
povidaci hodnota vzhledem k nejstarsi fazi je znaéné redukovana: jde zejména o obvodové zdivo
a vychodni sténu lodi s vitéznym obloukem. Téméf identicky je vSak i tvar vitézného oblouku
s pulkruhovym ukon¢enim a dvojimi pravothlymi ustupky. Co ovSem oba vitézné oblouky jesté
vice vaze, je nasazeni profilace oblouku na trnoz.

Téz portal strazského kostela s pravotihle odstupiiovanym osténim, ukonceny plnym ob-
loukem bez tympanonu, je s tfemi Gstupky ponékud honosnéjsi analogii hvézdlického a ma navic
ztetelné redukované hlavice — ,,nosiky (Kalinova 2010, 171) — ty vSak nelze vzhledem k pozdé;j-
$imu odsekani profilace zcela vyloucit ani v Hvézdlicich. Je rovnéz situovany do pfedsazeného
panelu, na néjz navazuje redukovana lipana arkdda; panel je zde v §ifi péti poli arkady. Snad
miiZe mit uréitou vypovidaci hodnotu skutenost, Ze Straze leZely soutasné na tzv. Ceské stezce
(Kalinova 2010, 166), vedouci z Panonie (Ostfihom) pfes Brno do Prahy.

7 Profilace je interpretovana jako tistranné rozsiteni o polosloupy (Krcho 2010, 237). S touto interpretaci nelze souhlasit, profilace pronika
dovniti hmoty a nepfesahuje ptidorys sloupu, jde tedy o princip ubirani hmoty; téZ nemuZe jit o polosloupy (mohlo by jit o polopilife, pilastry, ty
by v8ak musely pidorysné predstupovat).

8 Kostel ma vsak presbytai ¢tvercového pidorysu.
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Portal stejné koncepce jako ve Hvézdlicich i Strazich ma také romansky kostel Narozeni
Panny Marie ve Velkych Chyndicich (okr. Nitra, SK), jehoz apsida je téz ¢lenéna lipanou arka-
dou; stejnou dekoraci mél i zanikly kostel v Petrovcich na Gemeru (okr. Rimavska Sobota, SK)
z poloviny 13. stoleti (Mencl 1937, 319-320). Téméf identicky je vSak v Chyndicich i tvar vitéz-
ného oblouku s pulkruhovym ukoncenim a Gstupkovou profilaci. A co je opét jesté blizsi, je jiz
znamé nasazeni profilace oblouku na trnoz.’ V pitipadé rotundy v Biné se zminénou ustupkovou
profilaci vitézného oblouku se setkavame s nizkou, pidorysné pfedstupujici trnozi (,,s0k1“), jez
vyrasta uvnitf i vn€ oblouku (do lodi), rovnéz odstupnovany je (goticky posléze patrné podkle-
nuty) romansky vitézny oblouk cihelného kostela v Zitnoostrovské Nové Dedince — Sapu (,,plos-
ky“ ve dvou urovnich) a dalsi variantu vykazuje vitézny oblouk cihelného kostela v obci Mala
Bara (okr. TrebiSov, SK) s pulkruhové sklenutym vitéznym obloukem s ustupkovou profilaci,
pficemz nabéh oblouku je odsazeny, ¢imzZ v profilaci i jeho prubéhu vznika charakteristicky
ustupek.

Odsazeni — pravouhly tstupek v patce klenby / zaklenku je opét zaznamenan jiz V. Menc-
lem (1937, 148; 1965, 77) a ma plynout z techniky klenuti. Nachazime jej v Dechticich (okr. Tr-
nava, SK), kde je odsazena nejen cela kupole lodé i klenba apsidy (Mencl 1937, 147-148), Mencl
uvadi jako dalsi pfiklady cihelnych sakralnich staveb kostel ve zminénych Svétusich a centralu
Horjany, dnes na tzemi Ukrajiny (1937, 323, 360).

Ustupek, jaky vidime ve Hvézdlicich na boénich zdech, viak u plochostropé lodi nemtize
souviset s technikou klenuti, a ma tedy spiSe stylové kofeny.

Stejny motiv ustupku zdi plochostropé stavby nachdzime v romanském opatském kostele
v Acas (mad’. Akos) v Satmarské zupé (v dne$nim Rumunsku), pfi¢em? jde o benediktinskou
cihelnou trojlodni baziliku se zdpadnim dvouvézim s emporou (Sz6cs 2003; 2011; Szakacs 2011).
Cihelny plast’ stavby z konce 12. stoleti je pomérné strohy; pod korunni fimsou hlavni lodi
a apsidy, stejné jako v lizénovych ramech ve tfech Grovnich vézi, se nachazi oblouckovy vlys.
Pro osténi exteriéru a dalsi dekoraéni prvky byl pouzit kdmen. Nami sledovanou tstupkovou
profilaci maji zaklenky arkad po stranach hlavni lodi a empory, hlavni lodi vSak v celé jeji délce
probiha nad arkadou propojujici bo¢ni lodi ustupek, odskok v sile zdi.

Nejnovéji byl podobny tstupek boénich zdi prostoru lodi nalezen v rovnéz neklenuté lodi
cihelného farniho kostela v Trebigovg,? jenz byl tidajng V. Menclem datovan k roku 1280 (Ce-
chova—Boro§ 2014, 144). Tato skuteénost v8ak vyzaduje dalsi badani.

Zavér

Kostel ve Starych Hvézdlicich, jehoz vznik pfedpokladame kolem poloviny 13. stoleti,
predstavuje v Ceskych zemich ojedinély pfiklad cihelné architektury panonské orientace. Pied-
pokladame, ze byl postaven dle jednotného konceptu odpovidajiciho zavéru romanského slohu
s pouzitim v té dob& bézné dekorace (slepé arkady, zubotez, pilovity vlys) i spiSe archaického
prvku (podkovovita apsida). Charakteristickym rysem této stavby je Gstupkova profilace, pro niz
nachazime analogie pravé v Panonii.

Ukast spoluautora studie Radima Vrly prob&hla v ramci plnéni vyzkumného cile NPU ,,Vyzkum nemovi-
tych pamatek v CR. Aplikace novych metodik priizkumu a dokumentace — ohrozené druhy pamatek a jejich
vybrané exemplafe®, financovaného z institucionalni podpory Ministerstva kultury CR na dlouhodoby kon-
cepéni rozvoj vyzkumné organizace.

9 Za upozornéni dékuji autofi Michaele Kalinové z PU SR v Bratislavé.
10 Za upozornéni dékuji autofi Michaele Kalinové z PU SR v Bratislavé.
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Zusammenfassung

Zur iltesten Baugeschichte und Typologie der romanischen Allerheiligenkirche in Staré
Hvézdlice (Bezirk VySkov)

Die Gemeinde Staré¢ Hvézdlice liegt in Mahren an den Westhédngen des Litentschitzer Hii-
gellandes (328 m 1.d.M.) ca. 9 km siidostlich von der Kreisstadt VySkov entfernt. Die Dominante

815



Dalibor Jani§ — Zden¢k Vacha — Radim Vrla: K nejstar§im stavebnim déjinam a typologii romanského kostela Vech
svatych ve Starych Hvézdlicich (okres Vyskov)

der Gemeinde ist die am Rand einer erhohten Terrasse oberhalb des siiddstlichen Teils ihrer
Bebauung liegende Allerheiligenkirche.

Bei ihr handelt es sich um einen einschiffigen, ungeféhr nach Siidosten orientierten Back-
steinbau mit abgesetzter Apsis, deren Grundriss die Form eines Hufeisens hat. Die Allerheili-
genkirche in Staré Hvézdlice (Bezirk Vyskov) — ein urspriinglich romanischer Backsteinbau —
besteht aus Schiff und Apsis mit hufeisenférmigem Grundriss. Im Westteil des Schiffes befindet
sich eine eingewdlbte Empore auf zwei massiven quaderformigen Pfeilern. Uber der Empore
sind zwei Turmstockwerke erhalten geblieben. Die Apsis war aullen urspriinglich mit Blendar-
kaden versehen, iiber denen ein Zahnschnittstreifen zu sehen ist, der Turm war mit einem Sage-
zahnfries verziert.

Das Dorf Staré Hvézdlice (Wieslitz, Hwiezdlitz) tritt in den schriftlichen Quellen im Jahr
1263 auf den Plan, als ein gewisser Skoch von Hvézdlice (Scoch de Vyezdlicz) in ihnen erwéhnt
wird, der dem Wappenzeichen nach zum Geschlecht der Herren von Deblyn (Deblin) gehorte.
Eine aktive Beteiligung in den mittelméhrischen Gerichtsstrukturen brachten Skoch von Hvézd-
lice das Amt des Briinner Landeskdmmerer ein. In den schriftlichen Quellen ist nicht belegt,
wann und unter welchen Umsténden die Herren von Deblyn in den Besitz von Staré Hvézdlice
kamen. Die einzelnen, zwischen dem Litentschitzer Hiigelland und dem Steinitzer Wald liegen-
den Fundstellen finden in der Regel erst nach Mitte des 14. Jahrhunderts in den schriftlichen
Quellen Erwéhnung. Von den bereits vor Mitte des 13. Jahrhunderts erwéhnten Fundstellen ist
die sich 6 km nordwestlich befindende Ortschaft Kuéerov am nichsten gelegen. Man kann davon
ausgehen, dass Staré Hvézdlice um Mitte des 13. Jahrhunderts zum Zentrum einer Gutsherr-
schaft wurde, die spétestens in den dreiliger bis vierziger Jahren des 13. Jahrhunderts in den
Besitz der Herren von Deblyn gelangte.

Uber die jiingere Geschichte der Kirche sind wir relativ genau durch Gregor Wolny un-
terrichtet, der den Zustand der Kirche zum Jahr 1806 als baufillig bezeichnet (Risse in den
Winden, vertifelte Decke kurz vor dem Einstiirzen, morsche Dachschindeln), wobei alles im
Jahr 1827 renoviert wurde und die Kirche dadurch ,,alles Archaische verlor. Diesen Bauar-
beiten werden sowohl die heute den Ausdruck des Gebdudemantels in betrdchtlichem Mafie
bestimmenden Befestigungspfeiler, als auch die Gestaltung der romanischen Fenster und der
Bau des Vorraums zugeschrieben. Im Jahr 1970 wurde im Rahmen der letzten umfangreichen
Renovierung der Kirche auch die romanische Konstruktion der Apsis freigelegt, die bis heute
zu sehen ist. Im gleichen Zeitraum wurde Vaclav Mencl iiber das Bauwerk unterrichtet, der die
Datierung der Kirche in die erste Hilfte des 13. Jahrhunderts bestétigen sollte. Offenbar war es
auch Mencl, der als fithrender Gutachter der slowakischen romanischen Sakralarchitektur auf
den Einfluss durch die pannonische Architektur hingewiesen hat. Der Entstehungsschwerpunkt
von Backsteinbauten mit Apsis liegt in Westpannonien zwischen den Jahren 1250 und 1260 mit
einem Beginn nach 1230.

Fiir die Anlage der Kirche sind u.a. die grundrissméBigen Gegebenheiten charakteristisch:
das fast quadratische Schiff und die hufeisenformige Apsis. Jedoch ist keine von ihnen so re-
levant, dass dadurch eine Zugehdorigkeit zu einem konkreten Umkreis Sakralbauten, bzw. eine
unmittelbare Entstehungszeit in Betracht gezogen werden konnte. Hufeisenformige Apsiden
kommen in den béhmischen Léndern bereits ab der éltesten Zeitschicht (9. Jhdt.) im Kontext
von Steinkirchen vor. Staré Hvézdlice steht bei uns demnach ganz am Ende ihrer Verwendung
und ist zusammen mit der aus der Zeit um 1200 stammenden, einschiffigen St. Jakobskirche
mit halbrunder Apsis im Osterreichischen Giissing (ungarisch Németajvar / Deutsch Neuburg,
historisch dem Komitat Vas / Eisenburg zugehorig) angeblich der westlichste Repridsentant pan-
nonischer Backsteinarchitektur.

Im Kontext der romanischen Sakralbauten in den Landern Béhmens ist jedoch gerade der
Kirchentyp mit zweistockiger Westempore und besonders die konsequente Verwendung von
gebrannten Backsteinen fiir oberirdische Konstruktionen bei gleichzeitigem volligen Fehlen von
Steinelementen weniger iiblich. Deshalb muss die Suche nach den stilistischen Wurzeln eher
nach Siiden und Osten ausgerichtet sein, d.h. nach Pannonien einschlieBlich seiner Randldnder
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(die heutigen Gebiete von Osterreich, der Slowakei, Ungarn, Ruminien und Serbien), wo man
eine Reihe ausgeprigter Analogien vorfindet.

In ihrer &ltesten Bauphase wurde die Kirche aus gebrannten Backsteinen errichtet, deren
Formate zu einem Vergleich animieren (die Backsteine von Apsis und Schiff haben die Formate
7-8x12-13 x27-32 cm; dabei iiberwiegt eine Liange von 27-28 cm), es ist jedoch belegt, dass
ihre Formate selbst weder eine zeitliche Einordnung, noch die Prizisierung eines gemeinsamen
Bezugs zwischen Bauwerken erlauben. Fiir das Objekt in Staré Hvézdlice ist die Art des Mau-
erwerkverbands charakteristisch, von der das ibliche mittelalterliche Schema der gemischten
Versetzung von Binder- und Liufersteinen nicht respektiert wird. Dort wird iiber zwei oder
mehrere Schichten, manchmal auch asymmetrisch zur Hauptachse der Apsis, der erforderliche
Anschluss der Stoflfugen nicht eingehalten.

Bei der Suche nach Analogien oder gar nach dem Ursprung der stilistischen Pragung des
Bauwerks in Staré Hvézdlice muss man sich an der charakteristischen Absetzung bzw. Abkan-
tung von Bauelementen und Konstruktionen im Innenraum orientieren. Gemeint ist die unge-
wohnliche Absetzung der Kanten durch rechtwinklige Absédtze (Triumphbogen, Arkaden der
Empore, Portal) und die Schaffung von Fliachen, auf denen die Profilierung der Bogen aufgesetzt
wird (Sockel am Triumphbogen bzw. an den Arkadenbdgen der Empore). Dies wird in der Regel
auf die ravennesische und lombardische Ziegelmauerkunst zuriickgefiihrt (5. und 6. Jahrhun-
dert), wobei wir eine Reihe von Analogien aus der Slowakei kennen. Geographisch néchstlie-
gend ist besonders die Verzierung des vergleichbaren Backsteinbaus der Kirche in Sastin-Straze,
die in die Mitte des 13. Jahrhunderts datiert wird. Die Mauern der ganzen Kirche wurden dort
konsequent mit einer Blendarkatur untergliedert, wobei die Ostwand des Gotteshauses dariiber-
hinaus noch einen Zahnschnitt besal3. Fast identisch ist jedoch auch die Form des Portals mit
Platte und die Form des Triumphbogens mit halbrundem Abschluss und zwei rechtwinkligen
Absitzen. Was die beiden Triumphbdgen jedoch noch mehr miteinander verbindet, ist die Art,
wie die Profilierung des Bogens auf einen Sockel aufgesetzt wurde.

Der Absatz, den wir in Staré Hvézdlice an den Seitenwidnden sehen, kann bei einem Schiff
mit flacher Decke mit keiner Einw6lbungstechnik zusammenhédngen und hat demzufolge eher
stilistische Wurzeln. Die gleiche Losung finden wir in der monumentalen Form der Flachde-
cke der Benediktinerabteikirche in Acés (ungarisch Akos, deutsch Fiirstendorf) im Komitat
Sathmar (heute Ruménien) wieder, wobei es sich um eine dreischiffige Backsteinbasilika mit
westlichem Doppelturm und Empore handelt, deren Entstehungszeit in das Jahr 1200 gelegt
wird. Die Nischen der Arkaden an den Seiten des Hauptschiffes und der Empore sind mit der
von uns beobachteten abgesetzten Profilierung versehen, durch das Hauptschiff verlduft jedoch
iiber seine gesamte Liange ein die Seitenschiffe oberhalb der Arkade miteinander verbindender,
mauerstarker Absatz.
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