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Staroslovénské nazvy nemoci a jejich
protéjsky v makedonstiné (v porovnani
s cestinou)’

Ilona Janyskova

Tento prispévek navazuje na studii, v niZ jsme se zabyvali vécnésémantickou oblas-
ti tykajici se nemoci, jejich priznaki a projevil ve staroslovénstiné.? Materialovou
bazi zminéné studie byl lexikalni material obsazeny ve Slovniku jazyka staroslovén-
ského (S]S).

Staroslovénstina je pro kazdého etymologa zabyvajiciho se vykladem jakéhoko-
liv slova slovanského ¢i $ifeji indoevropského jazykem, k némuz se jako vitbec prv-
nimu zdroji obraci. Je to jisté proto, Ze staroslovénstina je nejblize pozdni praslo-
vanstiné, rekonstruovanému jazyku nasich slovanskych predkd, byt si zachovava
typické rysy jihoslovanské. Cilem naseho prispévku je najit v makedonském jazyce
odpovidajici protéjsky staroslovénskych, ptipadné cirkevnéslovanskych nazvi ne-
moci, jejich pfiznakl a projevi, nastinit etymologii slov a upozornit na nékteré
rozdily, naptiklad sémantické posuny apod., to vSe na pozadi cestiny.

Pro vyznam ,byt nemocny, stonat, churavét’ ma staroslovénstina k dispozici
nékolik vyrazl, mj. i sloveso boléti, které je pokracovanim psl. stavového slove-
sa *boléti ,bolet, dolozeného ve viech slovanskych jazycich. V makedonstiné¢ mu
odpovida ipf. 6onu (jen 3. 0s.), v Cestiné bolet (nejc¢astéji neosobni). Stsl. i-kmeno-
vé substantivum bolv m. (< psl. *bolv) ma vyznam ,nemocny ¢lovék, mk. 607 m.
znamena ,bolest, utrpeni’; ¢. bol, -u m. je slovo knizni s vyznamem ,zal, zarmutek,
dial. bol, -e f. je vSak ,bolest’ (Bartos, 1906, s. 21).?

Stsl. iznemosti ,zeslabnout, ochabnout, onemocnét® (< psl. *jvznemogti) tvori
prefix iz (< psl. *jvz), zaporka ne a sloveso mosti ,moci, byt schopen, byt s to (<
psl. *mogti). Jeho presnym protéjskem s typicky jihoslovanskym prefixem (ESS]
1, s. 80) je mk. usnemozne ,zeslabnout, ochabnout, vysilit se‘ (Tonoscku — Vimmmy-
-CButhIy,1963, s. 180), v mk. lidové poezii usnemosice ,roznemoci se, rozstonat se
(RMNP 3, s. 71). V cestiné bychom za psl. *jvznemogti ocekavali tvar *znemoci,

1 Clének vznikl v rémci projektu GA CR ¢&. 13-17435S Etymologicky slovnik jazyka staroslovénského: zavrseni
generacniho projektu.

2 Janyskova, Ilona: Paivod staroslovénskych nazvi nemoci, jejich priznakt a projevil Slavia 83, 2014, ¢. 3),
s.323-332.

3 Pro zajimavost uvadime, ze mk. derivat 6ozxa ,bolest ma v nafe¢ich i vyznam ,rdna’ (Peev 1: 148).
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ten vSak doloZen neni. Stsl. substantivum nemosts ,nemohoucnost, slabost, ,ne-
moc, choroba’ je pokracovanim psl. *nemogtv, odvozeného sufixem -to (tvorila
se jim mj. abstrakta od verbdlnich kofent, srov. Stawski 2, s. 43) od slovesa *ne-
mogti. Reflexi psl. *nemogto v mk. je substantivum nemox, jehoz vyznam je ome-
zen na ,nemohoucnost, slabost, bezmocnost* (RM] 1, s. 489), ¢. nemoc ma naproti
tomu vyznam ,choroba, nemoc’; ve staré ¢estin¢ znamend nemoc jak ,nemohouc-
nost, nedostatek sily, slabost, tak také ,nemoc, onemocnéni, choroba, neduh’ (St¢S
1, s. 549n).

Stsl. jedza (rovnéz jeza, ¢za, jadza) ,nemoc, choroba, neduh; jez je pokracova-
nim psl. *(j)edza, ma odpovidajici protéjsky v mk. jausa, dial. ensa ,zimnice, ho-
recka, pfenesené ,tisen, uzkost, chmura® (RM] 1, s. 308, 171). Jak je patrné, mk.
vyrazy - na rozdil od stsl. slov — neoznacuji obecné nemoc, onemocnéni, ale pou-
ze ptiznaky ¢i projevy nemoci. Ceskymi kontinuanty uvedeného praslovanského
konstruktu jsou st¢. jézé ,myticka zla zenska bytost® (Gebauer 1, s. 641), ¢. dial. jaza
,z14, jedovatd Zena' (Lamprecht, 1963, s. 55; Horecka, 1941, s. 105), bézny je ¢. deri-
vat jezinka ,z1a lesni zinka’ Uvedené vyznamy v ¢estiné jsou vysledkem sekundarni
personifikace, kterd spociva v predstavé, Ze ptivodcem nemoci je néjaka zIa zenska
bytost (Havers 1946, s. 90n). Psl. *(j)edza predstavuje palatalizovanou podobu pa-
ralelniho psl. *(j)ega, dolozeného zejména v jazycich vychodoslovanskych, napt.
V I. fed, 6d6a-s2d jezibaba, carodéjnice’ (odtud i v ¢eskych pohadkach baba Jaga).
Ptibuzna slova se hledaji v jazycich baltskych a germanskych a za predpokladané
spole¢né vychodisko se povazuje ie. *ing- ,rozmrzely, nemocny* (ESJS 5, s. 290).

Stsl. nedoge ,nemoc, neduh’ tvori negativni partikule ne- a substantivum *dogo,
jez predstavuje o-stupen ablautu k psl. *degnoti silit, rast (k vyznamu srov. ¢. jit
k duhu ,prospivat, svédcit). Ceskym (jiz sté.) odpovidajicim protéjskem stsl. slova
je neduh ylekla nemoc’. Naproti tomu mk. #edye ,neduh, vleklda nemoc® a ,télesna
vada® (RM] 1, s. 482) nemuze byt pfimym pokracovanim psl. *dogs, nebot nale-
zitou stfidnici psl. zadni nosovky je v makedonstiné a. Proto se predpoklada, ze
mk. Hedye miiZe byt vysledkem néjakych kontaminac¢nich zmén (viz ES]S 9, s. 535,
Janyskova, 2013, s. 151).

Vyznam ,nemoc, choroba® se ve staroslovénstiné vyjadiuje i lexémem vréds.
Slovo zije v mk. — ovSem pouze v dialektech - v blizkém, nicméné specifickém
vyznamu: mk. dial. 8ped je ,nachlazeni, nastydnuti’ (RM] 1, s. 83). Ve stsl. ma vréde
jesté vyznam ,rana, poranéni, pohmozdéni, télesné ublizeni‘ a ,vied, nezit; v tom-
to posledné jmenovaném vyznamu je slovo dolozeno i v cesting, srov. sté. viéd
(ESSte), ¢. vied. Uvedené vyrazy jsou nejspi§ pokracovanim psl. *verds ,vyristek,
vied, nezit, nador apod.; s pfibuznymi vyrazy v jinych indoevropskych jazycich
(jsou ale i vyklady jiné, podrobnéji Snoj in: Bezlaj 4, s. 355n; Borys, 2005, s. 712,
AHuKuH 6, s. 273n). Pokud vyjdeme z ptivodniho vyznamu psl. *verds yvyrustek,
vied, nezit, nddor apod.; pak vyznam ,nemoc, choroba‘ ve stsl. a ,nachlazeni, na-
stydnuti’ v mk. jsou vyznamy sekundarni.
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Jednim z priznakt a projevi riznych nemoci je slabost, nemohoucnost. Vyse
jsme zminili stsl. nemostv, jez vedle ,nemoc, choroba‘ znamend i ,nemohoucnost,
slabost’. Staroslovénstina ma fadu derivati odvozenych od adjektiva slabs ,slaby,
jsou to napt. slabostv (télesvnaja) ,slabost’, oslabéti, raslabéti ,zeslabnout, zemdlit,
ochabnout, ipf. raslabljati se¢ aj. Odpovidajici protéjsky jsou dolozeny i v make-
donsting, vedle adjektiva cna6 ,slaby, nemohouci;, slova vseslovanského (srov. ¢.
slaby ,majici malou fyzickou silu’), jsou to napt. substantivum cza6ocm ,slabost,
ochablost® (¢. slabost ,ochablost, télesnd skleslost‘) a slovesa ocna6u, pacnabu ,ze-
slabnout, oslabit, ochabnout (fyzicky)* (srov. ¢. oslabit ,ucinit slabym).

Nejcastéj$imi priznaky a projevy nemoci jsou horecka a zimnice. Ve stsl. jsou
vyjadfeny vyrazy treska, tresavica ,tfesavka, zimnice, horecka, v mk. mpecka ,ho-
recka, zimnice* (srov. mpecxa me mpece — RM] 3, s. 399), v ¢. tresavka, tidceji tra-
savka ,chorobné tieseni, chvéni, zimnice (SSJC 3, s. 894), sté. tfasavka, tiéslka tv.
(ESSt¢). Vychodiskem vsech téchto slov je psl. sloveso *tresti (sg) ,trast (se), chvét
se‘ (> stsl. tresti (s¢), mk. mpece (ce), €. tidst (se)).

Jednou z nejobavanéjsich infekénich chorob ve stfedovéku byl mor/pestis. Sa-
motny nazev této choroby (stsl. mors ,mor’, mk. mop a ¢. mor tv., v $irSim slova
smyslu i ,jakakoliv epidemie zptisobujici hromadnou smrt lidi ¢i zvifat’) a jeho
etymologie vypovidaji jasné o disledcich této nemoci: psl. *mora je staré deverba-
tivum (s paralelami v litevstiné a staré indi¢tiné) s o-stupném ablautu od ie. kofene
*mer- ,mfit, umirat’ (ESJS 8, s. 491). Podobné motivované je cirkevnéslovanské gy-
bélv ,nakazliva nemoc, nakaza, mor, epidemie, jeho pendant v mk. je zubern ,ztrata,
zanik, zahuba' Oba femininni tvary reflektuji psl. nomen acti *gybélv, odvozené
od psl. stavového slovesa *gybéti (odtud je sté. hybéti ,hynout, zahynout® — MStcS,
s. 76), inchoativum je *gybnoti ;hynout, umirat® (Tpy6aues — XKypasnes 7, 217-
218, Stawski 8, s. 332). Podobné je i stsl. paguba ,pohroma, zkaza, zahuba' i ,mor*
(mk. archaické a knizni naey6a je ,$koda, Ujma, ztrata’ — RM]J 2, s. 121), derivat
od kauzativa gubiti ,hubit, nicit"

Stsl. prokaza, prokaZenije ,malomocenstvi, lepra‘ (s adjektivem prokazens ,ma-
lomocny®) je odvozeno od stsl. slovesa kaziti ,kazit, nicit zfejmé podle toho, ze
onemocnéni zptisobuje znetvoreniny na koncetinach a na oblic¢eji nakazeného ¢lo-
véka. Mk. npoxasa je slovo knizni (podobné i adjektivum npoxaxer ,malomocny,

Ve stsl. je ve vyznamu ,malomocny* dolozeno adjektivum strupive, derivat stsl.
strupw ,strup, $upina‘ a ,rana, poranéni, vied. Sémanticka motivace je zfejma: kiize
¢clovéka nemocného leprou je pokryta vyrazkou, bolaky, vredy a strupy. V mk. ma
adjektivum cmpynnue pouze vyznam primarni, totiz ,strupovity, viedovity’ (RM]
3, 5. 342), ve st¢. je strup ,kozni onemocnéni provazené strupy (vyrazka, pradivina,
svrab apod.)‘ (ESSt¢).

Obtizné je ve staroslovénstiné vymezeni dusevnich nemoci, nebot z dokladt,
které uvadi SJS, neni napiiklad snadné vzdy rozhodnout, zda adjektivum glups (<
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psl. *glupw) znamena ,hloupy, tj. nemajici rozum, neuméjici myslit° nebo ,posetily,
nerozumny'. Makedonskym protéjskem je enyn, enynas ,hloupy, omezeny* (RM] 1:
103), dial. enynys ,nerozumny, posetily* (TIlees 1, s. 269), ceskym hloupy ,nemajici
rozum, neuméjici myslet; nechapavy, omezeny; nerozumny, posetily, blahovy"

Stsl. kompozitu chudoum®s, chudoumvns ,slabomyslny* je blizké mk. cnaboymen
,slabomyslny, tupy, hloupy. Podobné srov. stsl. spojeni skodvns umomv/uma
akompozita skodoumwvnas, skodvnoumvna ,slaboduchy, slabomyslny, posetily*: dru-
hou ¢asti kompozit jsou kontinuanty psl. *ums a jeho derivati, dolozené ve vsech
slovanskych jazycich, v prvni ¢asti stsl. slova je adjektivum *skods ,maly, skrovny,
chudy’, dolozené pouze v jazycich jihoslovanskych a vychodoslovanskych, srov.
naptiklad mk. ckyden, ockyden ,skrovny, omezeny, chudy, nuzny"

Mezi stsl. nazvy pro ,poranéni, rana’ jsou i ty, které maji odpovidajici pro-
téjsky v makedonstiné. Patfi k nim stsl. rana ,poranéni, rana‘ (< psl. *rana), je-
muz odpovidaji mk. pana i ¢. rdna tv. Psl. stafi je i stsl. mozolv ,podlitina‘ (< psl.
*mozolv/*mozolv), jemuz odpovidd mk. mo3zon ,mozol, kuti oko’ a ,vted' (RM] 1, s.
419) a ¢. mozol ,ztvrdla otladend kiize na rukou’.

K staroslovénskym vyraziim, které oznacuji télesné postizeni, patfi adjektivum
chroms ,chromy, ochrnuty, zmrzaceny; podobné je i mk. dial. pom (RM] 3, s. 126)
a ¢. chromy tv. Vechno jsou to kontinuanty psl. *chromws, dosvéd¢eného vsemi
slovanskymi jazyky.

Stsl. gluchw, mk. 2nye a ¢. hluchy maji vyznam ,neslysici, hluchy’ V mk. narecich
je dolozena forma enyx (BaueBa-XoteBa — Kepemupunena, 2000, s. 138), kterd na-
vic pfenesené oznacuje muze, ktery nemtize mit déti (Peev 1, s. 269). Psl. *gluchs se
tradi¢né objasiiuje z ie. kotene *kleu- ,slySet, sémanticky posun od ,slyset‘ k ,hlu-
chy se vysvétluje takto: *gluchs znamenalo ptivodné *,pozorné naslouchajici, usi-
lovné poslouchajici‘ > ,Spatné slysici, hluchy‘ (Machek, 1968, s. 170; ESJS 3, s. 180).

Formalni i sémanticka shoda je v pripadé kontinuantii psl. *slépa: srov. stsl. slé-
po, mk. crien i €. slepy, vSe ,nevidomy, slepy".

Stsl. adjektivum gogonive ,huhnavy, tézko mluvici, $patné mluvici, némy‘ ma
presny protéjsek v mk. eaenus ,huhnavy. V obou pripadech se jedna o derivat
se suf. -ive od slovesa *goganiti ,Spatné mluvit|, které je onomatopoického ptivo-
du. Vedle psl. slovesa na -iti se rekonstruuje psl. onomatopoické sloveso *goge-
nati, intenzivum, jez vzniklo ¢aste¢nou reduplikaci (Stawski 1, s. 49; Tpy6aues —
XKypasnes 7, s. 81n); to je dolozeno napriklad v mk. dial. zeens (Bauea-XoTteBa —
Kepemnpunesa, 2000, s. 149) a v &. huhsniat ;mluvit nosem, mluvit nesrozumitelné’

Zavér: Lexikalni materidl staroslovénsky a makedonsky, ktery je zminovan
v tomto prispévku, neni zdaleka vycerpavajici. Pfesto i z tohoto pomérné malého
vzorku lze ucinit jisté zavéry. Uvedené staroslovénské nazvy nemoci, jejich pti-
znakd a projevi a odpovidajici protéjsky v makedonstiné jsou slova domaciho
puvodu, zpravidla praslovanského stari. Lze vysledovat rozdil mezi staroslovén-
$tinou a makedonstinou, tedy jazyky jihoslovanskymi, na strané jedné a cestinou,
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jazykem zapadoslovanskym, na strané druhé z hlediska slovotvorby (srov. vyse re-
flexy psl. *jvznemogti), sémantiky (srov. vyznam stsl. jedza ,nemoc’ a mk. jausa,
dial. exsa ,zimnice, horecka’) i zastoupenti ¢i absence jednotlivych lexémti ve vech
trech jazycich, ve staroslovénstiné, makedonstiné a cestiné (v ¢. chybi napriklad
pendant stsl. gybélv a mk. 2uben).

Zkratky: ¢. - Cesky, Cestina, dial. — dialekticky, ie. - indoevropsky, mk. — makedonsky, makedonstina,
psl. - praslovansky, r. — rusky, st¢. — starocesky, stara ¢estina, stsl. — staroslovénsky, staroslovénstina.
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CTapocIoBeHCKUTe HACTOBY Ha 00/TeCTV ¥ HUBHUTE eKBMBAIEHTH BO
MaKeOHCKMOT ja3uK (BO criopef6a co YeIKNOT ja3NK)

CraTujara ce 3aHMMaBa CO €THMOJIOLIKOTO TOMKYBakbe Ha CTAPOCIOBEHCKITE HACIOBH Ha 6orecTn,
Ha HUBHUTe IIPU3HALM U U3PA3y U HUBHUTE eKBUBATIEHTI BO MAaKeJOHCKIOT BO Criopenba co demr-
KuoT jasuk. Hajuecto cTamyBa 360p 3a 360poBH Of HOMAIIHO HOTEK/IO, OOMYIHO OF MPacIOBEeHCKa
CTapocT. ABTOpKaTa MOKa)XyBa Ha U3BECHN Pas/IMKU Mely Ofifje/THUTE ja3UIiy, HOCeOHO CceMaHTId-
K1 (CIIOp. 3HAYEHETO Ha CTCIL. jedza ‘60/IeCT’ U Mak. jaHsa, [ujajl. eHsa ‘Tpecka, TeMIepaTypa’), BO
360po06pasyBameTo 1 Ap.

The Old Church Slavonic Names of Illnesses and Their Counterparts
in Macedonian (in comparison with Czech)

The present paper deals with the etymological explanation of the Old Church Slavonic names of
illnesses, their symptomes and their counterparts in the Macedonian language in comparison with
the Czech language. These are words of native origin in most cases, usually of the Proto-Slavic age.
Mentioned are some differences between the individual languages, especially in their semantics (cf
OCS jedza ‘illlness’ and M jansa, dialectal ensa ‘fever, temperature’), in word-formation etc.
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