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KVVANTI’TATIVNf ANALYZA SLABIKY
V CESKEM LEXIKONU

ABSTRACT

The paper provides a quantitative analysis of the syllable in contemporary Czech in a corpus of
146,703 syllables contained in Czech words recorded in Slovnik spisovné cestiny. After discussing
the general structure of the Czech syllable and constraints on its structure (in terms of the allowed
number of non-vocalic phonemes within a syllable), it examines the distribution of syllabic types
according to the type of syllabic nucleus and according to different parts of speech. It shows that the
most common are open syllables and syllables beginning with a single consonant. In total, the most
favored syllabic type is CV. These tendencies hold for all syllabic nuclei except for the diphthongal
vowels, but here we assume the influence of the chosen data (no inflected forms of words are includ-
ed) rather than that it would be a special characteristic of this vowel class. All parts of speech show
the same preferences, and there are only minor differences between them. However, it has been found
out that pronouns and uninflectable words have a less complex syllabic structure than the other
parts of speech. A partial comparison with other samples of the Czech vocabulary is offered, too.

KEYWORDS
Phonotactics; syllable; phonological corpus; lexical corpus; syllabic consonants; parts of speech.

1. Uvod

V tomto ¢lanku nabizime kvantitativni analyzu slabi¢né struktury slov v moderni
Cesting; zdrojem dat je pro nés fonologicky lexikalni korpus. Zajimat nas bude struk-
tura slabiky jako takové a procentudlni zastoupeni jednotlivych slabi¢nych typu, a to
jak v celém vzorku zvolené slovni zasoby, tak u jednotlivych slovnich druhd.
Slabi¢nd struktura Cestiny byla jiz dfive podrobena kvantitativnim analyzdm
(Ku¢era - MONROE 1968, LUDVIKOVA 1972a, 1972b, 1976, 1978, souhrnné pak T&8i-
telovd et al. 1985), aviak zminéné analyzy byly omezeny technickymi moZnostmi
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své doby.! Kucerova databaze vychazela z psaného textu a obsahovala 42 217 slabik.
Ludvikov4 také zalozila svou analyzu na textech nékolika styld, predev$im na tex-
tech mluvenych. Jeji databaze ¢itala pouze 5 0oo slabik, av§ak v ¢ldnku LupvikovA
(1972a) zohlednila i texty psané a ziskala vzorek 12 475 slabik. N4sledné& mohly byt
pro texty stanoveny frekvence rozli¢nych slabi¢nych typt, vyskyt slabik v riznych
¢astech slov, vyskyt slov podle poctu slabik a dal$i charakteristiky. Doposud se vsak
nikdo nevénoval popisu slabi¢né struktury v ¢eském lexikonu a u konkrétnich
slovnich druht.

Zdrojem nasich dat je Fonologicky lexikalni korpus Cestiny.> Tento korpus je
anotovanou fonologickou databézi slovni zasoby Cestiny sklddajici se z lexikalnich
poloZek zaznamenanych v nejdileZitéjich publikovanych slovnicich ¢estiny (pre-
devsim PSJC, SSJC, SSC, ale té% SN, 2 &i VSC; viz literatura). Jelikoz cely lexik4lni
korpus obsahuje mnoho archaickych, dialektickych a okazionalnich slov (zazna-
menanych predeviim v PSJC), rozhodli jsme se popis omezit pouze na slova vysky-
tujici se ve Slovniku spisovné cestiny (SSC). SSC obsahuje 45 978 riznych fonologic-
kych slov (viz déle), kter4 se skladaji ze 146 703 slabik. Mluvime-li tedy o esting,
mame na mysli pfedevsim Cestinu spisovnou. V nékterych pripadech oviem nase
pozorovani ovéfujeme na datech z celého lexikdlniho korpusu. V ném je obsazeno
257 855 fonologickych slov sklddajicich se z 950 949 slabik. K otazce, zda se z hle-
diska slabi¢né struktury li$i slovni zdsoba SSC od zbytku lexikalniho korpusu, se
vracime v zavéru ¢lanku.

V nasem lexikalnim korpusu je kazdé poloZzce prirazena fonologicka interpre-
tace jeji predpokladané ortoepické vyslovnosti (podle pravidel formulovanych
v HALA 1968). Fonologick4 interpretace se ¥{di principy funkéni fonologie, jejiZ z4-
klady rozpracovala prazska $kola (viz pfedeviim TRUBECKO] 1939), a jiZ nésledné
rozvinul André Martinet (napf. MARTINET 2011) a Jan Mulder (MULDER 1989; srov.
i BIEAN 2013).

Fonologickd transkripce zohlediiuje jak segmentélni, tak suprasegmentdlni
strukturu slov. Fonologicka forma kazdé lexikalni jednotky je pfepsana jako po-
sloupnost fonémi, kterd je rozdélena do slabik a fonologickych slov. Slabikou
zde rozumime sobé&staénou (autonomni) fonotaktickou jednotku, tedy jednotku,
na které lze vycerpavajicim zptsobem popsat distribuci fonéma v daném jazyce
(MULDER op. cit.). V tomto pojeti je slabika ¢ist& fonologickou entitou, nikoliv enti-
tou fonetickou.

Fonologické slovo je jednotka definovana ptizvukem (neni proto vétsi ne% p¥i-
zvukovy takt) a/nebo vyskytem hrani¢nich signald jako napt. rdzu (Bi¢an 2014a).
R4z neboli glotélni okluziva se v Eestiné vyskytuje jen pfed vokaly, a to 1) na za-

1 Nékteré informace o frekvenci slabi¢nych typil pfind$i i CHURANOVA (2014), jeji popis je vSak fo-
neticky, nikoliv fonologicky, coz znamen4, Ze mezi konsonanty po¢ita i raz.

2 Viz Cesky fonologicky lexikdlni korpus [online]. [cit. 1.6.2015]. Dostupné z: http://www.ujc.cas.cz/
phword.
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¢4tku gramatickych slov (napt. k [?]autu), 2) mezi prefixem a slovnim zékladem
(napt. na[?]ucit), nebo 3) na hranici kompozit (napt. indo[?]evropsky). Jako v mnoha
jinych jazycich (DixoN - AIKHENVALD 2003) nelze tudi pro ¢etinu stanovit totoz-
nost mezi fonologickymi slovy definovanymi fonologicky a gramatickymi slovy de-
finovanymi gramaticky (morfologicky ¢&i syntakticky, tedy jinak ne% fonologicky).:
Nase analyza vychazi z fonologickych slov. Budeme-li dale bez jakéhokoliv privlast-
ku o slovech mluvit, minime tim slova fonologicka.

P¥i déleni slov na slabiky (,slabikovani®) jsme se ¥idili pravidly navr¥enymi
KUCEROU a MONROEM (1968, 52); podobna pravidla pouZila i Ludvikova (viz napf.
TESITELOVA 1985, 22-23). Oproti nim jsme v$ak nebrali v tvahu hranici morfémd,
jelikoZ déleni slov na slabiky je fonologick4 operace, kdeZto hranice morfému jsou
stanoveny morfologickou analyzou. Vychézeli jsme tedy z predpokladu, Ze hranici
slabik 1ze stanovit nezavisle na hranicich morfémd uvnitt slov. Ostatné pri vyso-
kém poétu slov (vice neZ 250 000) nebylo ani v nasich silach provést jejich morfo-
logickou analyzu. Slova jsme slabikovali automaticky podle predem stanovenych
pravidel slabikovani. Znamen4 to, Ze kazd4 sekvence konsonantti mezi dvéma vo-
kély je vzdy rozdélena stejnym zptsobem. Pfistup Kucery a Ludvikové umoziuje
nékolikeré déleni, a to podle toho, zda a kde se objevuje hranice morfémd.

Pri stanoveni pravidel slabikovani jsme v prvé fadé volili jen takové déleni, jehoZ
vysledkem je slabika doloZen4 jinde (tj. na za¢4tku & na konci slov, kde je slabi¢na
hranice jasnd), popt. slabika, jejiZ struktura neni v rozporu se strukturou doloZe-
nych slabik (obecné k tomuto bé#né uzndvanému pravidlu viz KURYEOWICZ 1948
a BELL 1976). Pokud bylo mo#né vice takovych délent, tak jsme se podobné jako Ku-
¢era a Monroe ridili nasledujici hierarchii déleni, jeZ odrazi frekvenci jednotlivych
slabi¢nych struktur (V = vok4l, C = konsonant, te¢ka = slabién4 hranice):

(1) Hierarchie pravidel slabi¢ného délent

VCV - V.CV>VCV

VCCV — VC.CV > V.CCV >VCCV

VCCCV — VC.CCV > V.CCCV > VCC.CV > VCCCV
VCCCCV — VCC.CCV > VC.CCCV > V.CCCCV > VCCC.CV
VCCCCCV — VCC.CCCV > VC.CCCCV > VCCC.CCV
VCCCCCCV — VCC.CCCV > VCCC.CCCV

Znamen4 to, Ze napt. tfi konsonanty mezi dvéma vokaly jsou rozdéleny tak, Ze je-
den konsonant nalezi levé slabice, dva konsonanty pravé slabice. Pokud je vysled-
kem neptipustna slabika, voli se déleni, které je v hierarchii na druhém misté.

3 Gramaticka slova tedy nejsou jen neplnovyznamova slova jako predlozky, spojky €i ¢astice, ale
obecné takové entity, které jsou vymezeny morfologickymi nebo syntaktickymi kritérii. Pro zjednodu-
Senf lze Fict, Ze v Cestiné jsou gramaticka slova totéZ co slova ortograficka.
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Zde je tfeba upozornit na dvé dalezitd specifika nasi analyzy. Za prvé, afrikaty
ve slovech jako cesta, ¢aj, dzinkat, dZez interpretujeme jako kombinace dvou konso-
nantd, tj. jako kombinace alveoldrnich okluziv + /s/, /8/, /z/, /Z/. Hlavni davod této
analyzy vyplyva z faktu, Ze Cestina na za¢atku a konci slabik nedovoluje kombi-
nace alveolarnich okluziv se zminénymi sykavkami, ackoliv okluzivy jiného mista
artikulace (kromé palatlnich, které nestoji pred Z4dnym konsonantem) se s nimi
kombinuji, a proto je tak analyzujeme (srov. psdt, ksandy, zips, jak?takz). Mame za to,
Ze afrikaty tyto kombinace supluji (pro podrobnéjsi vyklad viz Bi¢an 2013). Uvnitf
slov uvedené kombinace nikdy nerozdélujeme do rtznych slabik. V opa¢ném pri-
padé bychom museli Fict, Ze se slova podsit a pocit skladaji ze stejnych slabik, byt
jsou fonologicky odlisna.

Za druhé, pracujeme s neutralizaci znélosti. Jak zndmo, na konci slov (resp.
prizvukovych taktd) neni v ¢estiné rozdil mezi neznélymi a znélymi konsonanty
fonologicky relevantni. Mame-li se tedy ridit pravidlem slabi¢ného déleni, které
zapovida slabikovani vedouci k nepripustnym tvartm slabik, musime nap#. formu
/podlaha/ délit na /po-dla-ha/, nikoliv na /pod-la-ha/, ponévadz slabika /pod/ neni
kvli neutralizaci znélosti na konci slov pripustna.

2. Frekvence slabi¢nych typt bez ohledu na typ slabic-
ného jadra

Jadrem slabiky mtZze byt v ¢estiné kratky, dlouhy nebo diftongalni vokal ¢éi slabi¢na
sonanta /r/ nebo /1/. Je-li jddrem slabiky vok4l, m{iZe sdm o sobé tvofit slabiku (srov.
a). Pred slabi¢nymi sonantami v§ak musi st4t minim4lné jeden konsonant (srov.
(byt) hr) a zpravidla alespoti jeden konsonant nasleduje (srov. trn, vik). Na zadatku
slabiky se vyskytuje jeden aZ pét konsonant@ (srov. on, jen, prach, strach, vzprime-
ny, vzkvét, tj. /FSkvjeT/), zatimco na konci slabiky stoji maxim4lné t¥i konsonanty
(srov. to, pes, kost, zdbst). Kombinac{ téchto moZnosti ziskdme 20 rliznych slabié¢-
nych typt - viz tabulka 1 (napt. strach odpovid4 typu CCCVC).* Typtm, které jsou
oznaceny hvézdickami, se budeme vénovat v nasledujicim oddile.

4 Fakt, Ze afrikaty c a ¢ alternuji napt. s k (ruka ~ ruce ~ ru¢ka), nemluvi pro dvoufonémovou inter-
pretaci, ponévad? neni diivod, proé¢ by dva fonémy nemohly alternovat s fonémem jednim (srov. alterna-
ce /b/ ~ /bj/ v baba ~ bdbé oproti voda ~ vodé).

5 Velk4 pismena oznacuji archifonémy jako produkty neutralizace znélosti. Jsou to okluzivy a fri-
kativy, pro néz neni v daném kontextu znélost fonologicky relevantni.
6 Stranou nechdvame slovo bors¢, jehoz slabi¢nd kéda je z hlediska struktury jinych slabi¢nych kéd

anomalni. At uz totiz analyzujeme afrikaty jako dva fonémy, nebo foném jeden, setkdme se zde s kombi-
naci §¢, kterd se jinde v k6dé nevyskytuje.
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Tab. 1: Logicky mozné slabicné typy v cestiné

Konec slabiky
-0 | -C | -cc -ccc
0- A% VC VCC VCCC
— |C- Ccv CVvC CvCC CVCCC
ﬁ: CC- CCVv CCvC CCvCC CCvCCC
;§ CCcC- CCcv CCCvC CCCvCC CCCVCCC
N lccee- CCccv CCCcvC CCCCVCC| *cccevecee
CCcce- CCCCCV CCCCCVC| *CCCCCVCC| *cceeevecec

Procentualni zastoupeni doloZenych slabi¢nych typt v SSC pro celou slovni zdsobu
bez ohledu na slovni druh nabizime v tabulce 2. Slabiky s po¢ate¢nimi péti kon-
sonanty nebereme v tivahu, jelikoz nejsou v SSC dolozeny. Je zjevné, e oteviené
slabiky (69,99%) jsou ¢ast&jsi neZ slabiky zaviené (30,01%). Déle jsou preferovany
slabiky, které za¢inaji na jednoduchy konsonant (69,44%) spi3e neZ na konsonant
z4dny nebo na konsonantl vice (30,56 %). Nejfrekventovan&jsim slabi¢nym typem
je CV. Hierarchie frekvence péti nejéasté&j$ich typt je CV (48,05%) > CVC (18,17%) >
CCV (17,11%) > CCVC (5,51%) > CVCC (3,13%).

Tab. 2: Celkové procentudlni zastoupeni slabi¢nych typti (celkem 146 703 slabik)

Vsechna jadra Konec slabiky Celkem
9 | < | «c | -ccc
- 3,02% 1,41% 0,09% 0,0007% 4,52%
Z; C- 48,05% 18,17% 3,13% 0,08% 69,44%
S|cc- 17,11% 5,51% 0,96% 0,03% 23,61%
E Cccc- 1,76 % 0,43% 0,16% 0,005% 2,36%
CCcCc- 0,05% 0,02% 0,001% 0% 0,07%
Celkem 69,99% 25,54 % 4,34% 0,12% 100%

Uvedené vysledky se prakticky shoduji s predchozimi kvantitativnimi popisy za-
loZenymi na textech’” Pro mluvené texty je nejrozsirenéjsi typ CV, ale jeho procen-
tuélni zastoupent je vy$§i (59,76%). Celkové je v mluvenych textech vy3si i vyskyt
otevienych slabik; Ludvikova uvadi pomér 75,14% otevienych slabik oproti 24,86 %
zavienych slabik (TESITELOVA et al. 1985, 23-24). V mluvenych textech jsou prefero-
vény stejné slabi¢né typy, ale hierarchie se ¢4ste¢né lif: CV (59,76 %) > CVC (17,18 %)
> CCV (10,06%) > V (4,54%) > CCVC (3,76%). V lexiku mé4 tedy vétsi frekvenci typ

7 Nasge vysledky budeme srovnavat predeviim s vysledky Ludvikové (viz citovan4 literatura).

91

B

¢/ GloC/ ¢9

o

STTOLLAY - AMANVT)



[

5/2

o 63 /201

CLANKY - ARTICLES

Ale$ Bi¢an

Kvantitativni analyza slabiky v eském lexikonu

CCVC (5,51%), ktery je v textech a% na 8. misté s frekvenci 0,62%. I presto je ziejmé,
Ze preference urcitych slabi¢nych typ je stabilnim rysem cestiny, a to jak ve slovni
zasobé jako celku, tak v textech, které obsahuji rtizné morfologické tvary slov.

3. Frekvence slabi¢nych typt podle typu slabi¢ného jadra

Jak jiz bylo feceno, jadrem slabiky mohou byt v ¢estiné étyti typy fonému: kratké,
dlouhé a diftongalni vokaly a dale sonanty /r/ a /1/.2 JelikoZ se predchozi popisy roz-
dilu mezi slabi¢nymi jadry nevénovaly, v tabulkdch 3-6 nabizime frekvence slabi¢-
nych typt podle typu jadra.

Tab. 3: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro krdtké vokdly (celkem 113 878
slabik)

Konec slabik
Kratké vokaly Y Celkem
9 | ¢ | -« | -ccc

@- 3,52% 1,69% 0,1% < 0,001% 5,32%
| C- 47,27% 19,9% 3,65% 0,07% 70,89%
S| cc- 15,06% 4,87% 1,04% 0,01% 21,88%
>Q
3| CCC- 1,28% 0,4% 0,2% 0,002% 1,88%

Cccce- 0,03% 0,01% < 0,001% 0% 0,05%
Celkem 68,07% 26,87% 4,99% 0,08% 100%

Tab. 4: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro dlouhé vokdly (celkem 28 022
slabik)

; ; Konec slabik
Dlouhé vokaly 2 | < | —yC C | ~cce Celkem
| Z- 1,21% 0,5% 0,05% 0% 1,76%
3 C- 53,06 % 12,13% 1,4% 0,16% 65,75%
slcc- 22,2% 5,1% 0,75% 0,07% 28,12%
E CCC- 3,60% 0,56 % 0,05% 0,01% 4,31%
CCCC- 0,05% 0,004% 0,004% 0% 0,06%
Celkem 79,21% 18,3% 2,24% 0,25% 100%
8 Pro zjednoduseni nechdme stranou okrajové p¥ipady slov, v nich? je jddrem slabiky /m/ (sedm,

vvvvv

vokélem. Proto slova sedm a osm prepisujeme jako /sedum/ a /osum/. Poznamenejme, Ze sonanty /r/ a /1/
nejsou na zat4tku slabiky pred konsonantem slabi¢né ¢&ili /rti/ (rty) je jedna slabika zaéinajici na dva
konsonanty stejné jako /Sto/ (sto). Ke slabi¢nosti /r/ a /1/ viz Biéan (2014b).
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Tab. 5: Procentudlni zastoupeni slabiénych typii pro diftongdlni vokdly (celkem
2929 slabik)

Dift?ngélni Konec slabiky Celkem
vokaly ¢ | < | -cc | -ccc
- 2,8% 0,2% 0% 0% 3%
Z; C- 26,56 % 13,49% 1,26% 0% 41,31%
S|cc- 15,33% 36,94% 0,38% 0,38% 53,02%
E CCcC- 1,98% 0,61% 0% 0,07% 2,66%
CCcc- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 46,67% 51,25% 1,64% 0,44% 100%

Tab. 6: Procentudlni zastoupeni slabi¢njch typii pro slabi¢éné sonanty (celkem
1874 slabik)

Konec slabiky
Sonanty Celkem
9 | < | «<c | -ccc

@- 0% 0% 0% 0% 0%
Z; C- 69,21% 10,94% 0,85% 0% 81%
S|cc- 13,82% 1,92% 0,05% 0% 15,8%
>Q
S | CCC- 1,55% 0,16% 0,05% 0% 1,76%

Cccce- 1,01% 0,43% 0% 0% 1,44%
Celkem 85,59% 13,45% 0,96% 0% 100%

Porovnanim vyskytu slabi¢nych typi pro rizné typy slabi¢nych vrchold dojdeme
k nékolika zavértum. Pfedevsim k tomu, Ze u drtivé vétsiny slabik je jaddrem kratky
vokal (77,62%); druhym nej¢astéj$im slabi¢nym jaddrem jsou dlouhé vokaly (19,1%),
déle nésleduji diftongalni vokaly (2%) a nejméné ¢asté jsou slabi¢né sonanty (1,28 %).
Pro mluvené texty (rozhovor) uvddi LupvikovA (1976, 93) procentudlni zastoupeni
kratkych vokalt 82,16% a pro dlouhé vokaly (kam patrné ¥adi i vokély diftongélni)
17,84%; slabi¢né sonanty jsou zastoupeny 0,42 %. Poc¢itdme-li pomér mezi kratky-
mi a dlouhymi vokaly stejné jako Ludvikovd, pak ziskdme pomér 78,63% kratkych
vokall oproti 21,37% dlouhych vokala. V lexikonu je tedy o néco mensi zastoupeni
kratkych vokald, ale zarover je tam vétsi zastoupent slabi¢nych sonant.

Kromé diftongélnich vokald jsou rozdily v preferenci slabi¢nych typt mezi riiz-
nymi slabi¢nymi typy jen malé. Nejcastéjsi je typ CV, ddle CVC nebo CCV, dale CCVC
a CVCCnebo CCCV. Opét kromé diftongélnich vokald prevazuji oteviené slabiky nad
zavienymi (viz d4le). Stejné tak prevaZuji slabiky za¢inajici na jednoduchy konso-
nant nad slabikami bez po¢ateé¢niho konsonantu nebo za¢inajicimi na vice nez jeden
konsonant. Tyto typy slabik jsou v nejvétsi mite doloZené u slabi¢nych sonant.
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Diftongalni vokaly se oproti ostatnim slabi¢nym jadrim vyznacuji nékolika spe-
cifiky. Za prvé, nejfrekventovanéj$im slabi¢nym typem pro né neni CV, ale CCVC
(36,94%; CV odpovida 26,56 %). Vysvétleni je viak nasnadé: drtiv4 vétina slov s tim-
to slabi¢nym typem jsou slovesa zakonéen4 na -out (napf. zaseptnout), a tudi uve-
deny vysledek bude velmi pravdépodobné ovlivnén vzorkem materidlu (lexikal-
ni korpus obsahuje slovesa jen v infinitivu). Bude zajimavé porovnat vysledky se
situaci v konkrétnich textech, ale jak jiz bylo zminéno, takové iidaje zatim chybi.

Povahou materidlu si vysvétlujeme i fakt, Ze oproti jinym slabiénym jadram pre-
vazuji u diftongélnich vokal zaviené slabiky nad slabikami otevienymi (srov. ta-
bulka 7). Je to pravé typ CCVC, ktery prispivé k vysoké frekvenci zavienych slabik.

Tab. 7: Pomér mezi otevienymi a zavienymi slabikami podle slabicného jadra

Krdtké Dlouhé Di ilni
Slabiky ratee lou/ ¢ 1ﬁong am Sonanty Celkem
vokdly vokdly vokdly
Otevrené 68,08% 79,21% 46,67% 85,590 % 69,99 %
Zavrené 31,93 % 20,79% 53,33% 14,41% 30,01%

Zvolenému materidlu, byt z jiného dvodu, musime téz pritknout fakt, Ze neni do-
loZena ani jedna slabika, v niz by pred diftongalnim vokalem stély ¢tyri konsonan-
ty. Takové slabiky v ¢e$tiné mo¥né jsou, jen se nevyskytuji v SSC. V celém lexik4l-
nim korpusu najdeme 11 prikladd slov, kde pred diftongalnim vokalem stoji ¢tyti
konsonanty (napf. pstrouzek, stknouti - obé v SSJC).

Zajimav4 je téZ struktura slabik se slabi¢nymi sonantami. Predev$im pro né ne-
existuji slabiky bez po¢ate¢niho konsonantu, jak uz jsme zminili v pfedchozim od-
dile. Dtlezitéjsi jsou ovsem dvé dalsi okolnosti. Predevs$im neni doloZena ani jedna
slabika, v niZ by za slabi¢nou sonantou nésledovaly tti konsonanty. To vSak plati
jen pro zvolenou slovni z4sobu, ponévad existuje slovo smrnc (SSJC) - zde je viak
nutné si uvédomit, ze afrikaty interpretujeme jako kombinace dvou konsonantd
(viz oddil 2).

Daleko zavaznéjsi je zjisténi, Ze pro slabi¢né sonanty nejsou doloZeny slabiky
typa CCCVCCC, CCCCVCC a CCCCVCCC, a to ani v celém lexikalnim korpusu. Uve-
dené typy jsou vSechny typy slabik, v nichZ by se kromé slabi¢nych sonant vysky-
tovalo dalsich Sest konsonanti. Tento fakt 1ze zobecnit nasledujicim distribu¢nim
omezenim (viz BIGAN 2013, 121):

(2) Omezeni poctu nevokalickych fonémil v ceské slabice

v v 7

V Cestiné Zadn4 slabika neobsahuje vice neZ Sest nevokalickych foném?.

Nevokalickymi fonémy jsou jak konsonanty, tak sonanty /r/ a /1/, at uz slabi¢né,
¢i nikoliv. Uvedené pravidlo m4d $irsf dosah neZ na slabi¢né sonanty. Zde se musi-
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me vratit k tabulce 1, v niZ byly slabi¢né typy CCCCVCCC, CCCCCVCC, CCCCCV-
CCC oznaceny hvézdi¢kou. Ani jeden z nich nenf totiz v celém lexikalnim korpusu
(0 950 000 slabikach) doloZen. Jejich existenci nepotvrzuji ani jiné zdroje, a rovné%
ani Ludvikovd, ani Kucera je nezminuji. Spole¢nym rysem uvedenych typt je pti-
tomnost vice nez Sesti nevokalickych fonéma. Znamena to, Ze je-li jddrem slabiky
vokal, slabika v ¢estiné mze obsahovat maximalné Sest nevokalickych foném; je-
-li jadrem slabiky slabi¢nd sonanta, sniZuje se tento pocet na pét, aby byl maximalni
pocet neslabi¢nych foném zachovan. Pravidlo (2) tedy zohledfiuje ob& moZnosti.

Dva z nemoznych slabi¢nych typ maji na za¢atku pét konsonantd. Pétikonso-
nantické za¢atky slabik jsou sice velmi vzacné (v SSC se nevyskytuji), ale nikoliv
nedoloZené. V celém lexik4lnim korpusu najdeme t¥i piiklady: vzkvét (tj. /FSkvieT/,
SSJC), vzkvétdvdti (PSJC), zétverndsobiti (SSJC; zde samoziejmé, jen pokud afrikaty
pokldddme za kombinace dvou konsonantt). Myslitelny je i tvar vzdméte (tj. /FSd-
miiete/) jako imperativ od slovesa vzdmouti.

4. Frekvence slabi¢nych typu podle slovniho druhu

Dal$im problémem, ktery doposud zustaval stranou kvantitativnich analyz slabiky,
je otdzka, zda je slabi¢n4 struktura stejna ve vSech typech gramatickych slov, tj. zda
nékteré slovni druhy preferuji uréity typ slabik. Intuitivné mazeme predpokladat,
ze se fonologicka struktura ohebnych gramatickych slov bude lisit od struktury
slov neohebnych, avsak v pripadé slabi¢né struktury nebyla doposud tato intuitivni
predstava kvantitativné potvrzena. JelikoZ je slovni zdsoba zarazena do lexikalniho
korpusu oznackovana tak, aby ji bylo mozné tfidit podle slovnich druhti, zaméfme
se na tento aspekt. Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typti pro jednotlivé slovni
druhy je uvedeno v tabulkach 8-17. Poznamenejme, ze pokud se gramatické slovo
urcitého slovniho druhu sklada z vice fonologickych slov, pak vSechna tato fonolo-
gicka slova radime pod dany slovni druh.

Tab. 8: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro podstatnd jména (59 756 sla-
bik celkem)

Podstatnd Konec slabiky
. Celkem
jména -0 | -C | -CC | -CCC
d- 2,99% 1,49% 0,1% 0,002% 4,58%
Z; C- 47,83% 17,9% 5,31% 0,06% 71,11%
S|cc- 14,65% 5,81% 1,72% 0,01% 22,18%
>0
S | CCC- 1,21% 0,52% 0,33% 0,002% 2,07%
Cccce- 0,03% 0,02% 0,002% 0% 0,06%
Celkem 66,71% 25,75% 7,46 % 0,07% 100%
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Tab. 9: Procentudlni zastoupeni slabi¢énych typii pro pfidavnd jména (39 913 sla-

bik celkem)
ol 4 Konec slabik
.meiavna 4 Celkem
jména -0 -C | -CC -CCC
- 2,54% 1,19% 0,09% 0,07% 3,80%
z; C- 57,68 % 10,14% 2,39% 0% 70,22%
&|cc- 19,64% 2,87% 0,48% 0,01% 22,99%
5 9,64 7 4 99
>Q
S | CCC- 2,5% 0,3% 0,04% 0% 2,85%
CCcCc- 0,05% 0,01% 0% 0% 0,06%
Celkem 82,41% 14,51% 3% 0,08% 100%

Tab. 10: Procentudlni zastoupeni slabiénych typtii pro zdjmena (318 slabik celkem)

.. Konec slabiky
Zajmena Celkem
-0 < | -ccc

o- 1,57% 0,31% 0% 0% 1,89%
z; C- 50,63% 18,55% 2,83% 0% 72,01%
S|cc- 21,07% 4,72% 0,31% 0% 26,1%
>Q
S| CCC- 0% 0% 0% 0% 0%

CCCcC- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 73,27% 23,58% 3,14% 0% 100%

Tab. 11: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro &islovky (397 slabik celkem)

< Konec slabik
Cislovky 4 Celkem
-0 < | cc -ccc
- 3,78% 0% 0% 0% 3,78%
7|C- 59,7% 10,08% 4,79% 1,76% 76,32%
§ CC- 13,1% 2,02% 1,26 % 0,5% 16,88%
>Q
S| CCC- 2,52% 0% 0% 0% 2,52%
ccce- 0,5% 0% 0% 0% 0,5%
Celkem 79,6 % 12,09% 6,05% 2,27% 100%
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Tab. 12: Procentudlni zastoupeni slabiénych typii pro slovesa (33 770 slabik celkem)

Konec slabiky
Slovesa Celkem
-0 < | - -ccc

o- 3,76 % 1,58% 0,05% 0% 5,39%
Z; C- 36,45% 30,41% 0,42% 0,12% 67,39%
| cc- 15,77% 8,73% 0,4% 0,09% 24,98%
>Q
S | CCC- 1,65% 0,44 % 0,05% 0,02% 2,15%

CCcCcC- 0,07% 0,02% 0% 0% 0,09%
Celkem 57,60% 41,17% 0,91% 0,23% 100%

Tab. 13: Procentudlni zastoupeni slabiénych typii pro prislovce (12 203 slabik celkem)

" Konec slabiky
Prislovce Celkem
-0 < | <cc -ccc
a- 2,71% 1,34% 0,11% 0,07% 4,22%
Z‘; C- 49,27% 12,05% 2,34% 0% 63,67%
% CcC- 24,76 % 4,04% 0,37% 0,03% 29,2%
E Cccc- 2,38% 0,39% 0,08% 0% 2,85%
Cccc- 0,04% 0,01% 0,01% 0% 0,06%
Celkem 79,17 17,82% 2,91% 0,1% 100%

Tab. 14: Procentudlni zastoupeni slabiénych typii pro predlozky (146 slabik celkem)

Konec slabik
Predlozky Y Celkem
-0 < | -cc -ccc

d- 4,79% 1,37% 0% 0% 6,16%
Z; C- 54,11% 12,33% 3,42% 0% 69,86 %
g|cc- 15,75% 5,48% 1,37% 0% 22,6%
20
S| CCC- 0,68% 0,68% 0% 0% 1,37%

ccce- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 75,34 % 19,86 % 4,79% 0% 100%
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Tab. 15: Procentudlni zastoupeni slabiénych typii pro spojky (143 slabik celkem)

) Konec slabiky
Spojky 2 < | oC e Celkem
@- 3,5% 2,1% 2,1% 0% 7,69%
Z; C- 48,95% 22,38% 2,8% 0% 74,13 %
S|cc- 13,99% 3,5% 0% 0% 17,48%
& [ccc- 0.7% 0% 0% 0% 0.7%
CCcc- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 67,13% 27,97% 4,9% 0% 100%

Tab. 16: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro édstice (94 slabik celkem)

. . Konec slabiky
Castice Celkem
-0 < | -cc -ccc
d- 5,32% 3,19% 0% 0% 8,51%
z; C- 47,87% 28,72.% 5,32% 0% 81,01%
S|cc- 7,45% 1,06% 0% 0% 8,51%
>Q
S| CCC- 0% 1,06% 0% 0% 1,06%
Ccccce- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 60,64% 34,04% 5,32% 0% 100%

Tab. 17: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro citoslovce (236 slabik celkem)

. Konec slabiky
Citoslovce Celkem
-0 < | -ccc
@- 3,39% 2,12% 0% 0% 5,51%
Z; C- 53,81% 13,98% 1,69% 0% 69,49%
s|cc- 17,37% 6,36% 0,42.% 0% 24,15%
5 7,37 3 4 4,15
>0
S| CCC- 0% 0,42% 0,42% 0% 0,85%
CCcCc- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 74,58 % 22,88% 2,54% 0% 100%

Z tabulek 8-171ze vyvodit nékolik zavéri. Predevsim vSechny slovni druhy preferuji
otevrené slabiky. Nejvétsi frekvenci otevienych slabik se vyznacuji pfidavna jména
(82,41%) a &islovky (79,6 %), zatimco nejméné frekventované jsou oteviené slabiky
u &4stic (60,64%) a sloves (57,69%). Toto zjisténi neni prekvapujici, jelikoz ptidav-
nd jména, a% na nékolik vyjimek (nap#. blond), koné{ otevienou slabikou a slovesa
v infinitivu konéi zpravidla na slabiku zavienou.® Stejné tak jsou ve vSech slovnich

9 Mimo archaické tvary na -ti, které se viak v SSC nevyskytuji.
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druzich nejfrekventovanéjsi slabiky s po¢ate¢nim jednoduchym konsonantem, byt
se konkrétni procentuélni zastoupeni lii. Nejéast&jsi jsou u &astic (81,91%) a &islo-
vek (76,32%), nejméné &asté u sloves (67,39%) a pislovci (63,67%).

Celkové se jednotlivé slovni druhy shoduji v preferenci stejnych slabi¢nych typd,
a to CV, CCV, CVC, CVCC, CCVC a V. Pro prehled shrnujeme hierarchie pro viechny
slovni druhy (celkova hierarchie je CV > CVC > CCV > CCVC > CVCC, viz vySe):

(3) Hierarchie slabi¢nych typti pro jednotlivé slovni druhy
Podstatnd jména: CV >CVC>CCV > CCVC > CVCC
Pridavnd jména: CV>CCV>CVC>CCVC>V

Zajmena: CV>CCV>CVC>CCVC>CVCC
Cislovky: CV>CCV>CVC>CVCC>V
Slovesa: CV>CVC>CCV>CCVC>V
Prislovce: CV>CCV>CVC>CCVC>V
Predlozky: CV>CCV>CVC>CCVC>V
Spojky: CV >CVC > CCV > CCVC, v
Céstice: CV > CVC>CCV >CVCC, V
Citoslovce: CV>CCV>CVC>CCVC>V

vevs

Slovni druhy se tedy li${ pouze v poradi uvedenych Sesti nejpreferovanéjsich typu.
Pochopitelné se rovnéz lisi v procentudlnim zastoupeni, ale s ohledem na rizny po-
Cet slabik u jednotlivych druhii (napt. 59 756 slabik u podstatnych jmen oproti 94
slabikdm u &4stic) nelze rozdilm prikladat velkou véhu.

Ve vsech pripadech je nejcastéj$im slabi¢nym typem CV, tedy oteviend slabika
s jednim pocate¢nim konsonantem. Obvykle se tvrdi, Ze takové slabiky existuji
ve viech jazycich (MaDDIESON 2013), s kterymZto tvrzenim v8ak musime nakladat
opatrné, ponévadz data ze vSech jazykl nejsou a nemohou byt zndma a konkrét-
ni podoba slabiky zavisi na zptisobu slabikovani, jenz nema univerzalni charakter.
Ackoliv nenf zcela jasné, do jaké miry je typ CV univerzalné preferovany, v cestiné
je rozhodné favorizovany. U vSech slovnich druhti je zhruba polovina vSech slabik
tohoto typu, coZ je pti existenci 20 riiznych slabiénych typt obrovské ¢islo.

Tabulky 8-17 dale jasné ukazuji, Ze ne vSechny slabi¢né typy jsou doloZeny pro
kazdy slovni druh. Neohebn4 slova (ptedloZky, spojky, ¢4stice a citoslovce) vykazuji
jednodussi slabi¢nou strukturou nez slova ohebna. Neohebna slova nedovoluji sla-
biky se ¢tyfmi pocateénimi konsonanty a slabiky se tfemi koncovymi konsonanty.
Takové slabiky nejsou u neohebnych slov doloZeny ani v celém lexikalnim korpusu.
RovnéZ v celém lexikalnim korpusu nenajdeme pro tyto slovni druhy slabiky typu
CCCVCC. Uvedena fakta miZeme postihnout nasledujicimi distribu¢nimi omezeni-
mi, ktera se ¢aste¢né prekryvaji:

10 Tyto typy maji stejnou frekvenci.
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(4) Omezenti poctu konsonantii ve slabikdch u neohebnych slovnich druhi
(a) Slabika nemiiZze obsahovat vice ne¥ 4 konsonanty.
(b) Slabika nem@iZe kon¢it na vice ne% 2 konsonanty.

Ze vsech slovnich druht vibec nejjednodussi slabi¢nou strukturu maji zdjmena,
ponévadz se u nich objevuji jen slabiky zac¢inajici nebo konéici maximalné na dva
konsonanty. To potvrzuji i data z celého lexikdlniho korpusu. Jinymi slovy, plati
tato distribuéni omezent, které se opét ¢4ste¢né piekryvaji (omezeni (sb) je shodné
se (4b)):

(5) Omezeni poctu konsonantii ve slabikdch u zdjmen
(a) Slabika nemtZe za¢inat na vice ne? 2 konsonanty.
(b) Slabika nem@iZe konéit na vice ne¥ 2 konsonanty.

Mezi z4jmeny a neohebnymi slovy je tedy uréitd fonologicka podobnost, jelikoz
vSechna tato slova maji oproti ostatnim jednodussi slabi¢nou strukturu. Shoduji se
také v tom, Ze jejich celkova délka mérend podle primérného poctu slabik ve slové
je mensi nez u jinych slovnich druhti. Toto dokladaji idaje v tabulce 18, kde jsou
uvedeny primérné délky slov podle poétu slabik (¥adek Slab./slovo). Zajmena a ne-
ohebné slovni druhy se prumérné skladaji ze dvou slabik, zatimco ostatni slovni
druhy ze slabik t#1. Jsou tedy pramérné o jednu slabiku kratsi. Nejkratsi jsou cito-
slovce (1,74 slabiky) a nejdel$i pfidavné jména (3,68 slabiky).

Tab. 18: Priimérny pocet slabik a priimérnd délka slabik pro jednotlivé slovni druhy

Priimérny | Podstatnd | Prid q .. e
rumerty | Foostatna | Ficavna Zdjmena | Cislovky | Slovesa
pocet jména jména
Slab. /slovo 3,02 3,68 2,19 3,18 3,04
Foném/slab. 2,63 2,46 2,54 2,51 2,68

H Prislovce |Pfedloéky| Spojky | Cdstice |Citoslovce| Celkem ‘

Slab. /slovo 3,21 2,15 2,13 2,09 1,74 3,19
Foném/slab. 2,55 2,49 2,49 2,47 2,48 2,59

Celkov4 primérnd délka slov je 3,19 slabiky. Udaj plati jen pro lexikon, protoZe
v mluvenych textech je slabi¢na délka vyrazné mensi (LubvikovA 1976, 93): 2,28
(védeckd zpréva), popt. 1,95 (rozhovor).” Tento vyrazny rozdil mezi lexikonem
a texty je jednoduse vysvétlitelny. Na jedné strané se v lexikonu vyskytuje mnoho
viceslabi¢nych slov, na strané druhé se mluvené texty vyznacuji velkym vyskytem

1 Ludvikova oviem vychdzi z gramatickych (ortografickych) slov, nikoliv ze slov fonologickych.
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jednoslabi¢nych slov (srov. je, jsem, predlozky atd.). Jednoslabi¢na slova se navic
v mluvenych textech opakuji a jejich celkovy vyskyt je velky (LupvikovaA ibid. pro
rozhovor uvadi zastoupent 43,2 %, ve védecké zpravé viak jen 29,32%).

Tabulka 18 téZ nabiz{ hodnoty pramérného poétu fonémi ve slabice pro kazdy
slovni druh (¥4dek Foném/slab.). Jak patrno, mezi jednotlivymi slovnimi druhy ne-
jsou markantni rozdily a predev§im u neohebnych druht je délka prakticky stejna.
Celkova primérnd hodnota pro vSechny slovni druhy je 2,59 fonému ve slové. Lup-
vikovA (ibid.) pro texty uvadi hodnotu 2,53 (védecka zprava) a 2,38 (rozhovor).

Podivejme se kone¢né na procentualni zastoupeni slov podle poctu slabik. Tabul-
ka 19 nabizi pro kazdy slovni druh zastoupeni slov obsahujici 1 aZ 5 slabik. Delsi slo-
va nebereme v potaz. Ze souctu celkového procentudlniho zastoupeni v poslednim
t4dku tabulky je patrné, Ze vice neZ pétislabiéna slova tvoii toliko 2,47% lexika. Sedé
zabarveni zvyraziuje nejcastéji doloZenad slova. Jak u z4jmen, tak u neohebnych
slov je nejvétsi zastoupeni slov dvojslabi¢nych (kromé citoslovci, u nichZ prevlddaji
jednoslabi¢na slova), zatimco u ostatnich slovnich druhd s vyjimkou é&slovek jsou
to slova tfislabi¢na. Jak jiz bylo feceno, zdjmena a neohebnd slova primérné obsa-
huji dvé slabiky, a proto neni nejvétsi vyskyt dvojslabi¢nych slov prekvapivy. Nic-
méné z ¢isté matematického hlediska nutné neplati, Ze slova s prumérnou délkou
budou nejvice frekventovana. To vidime naptiklad u ¢islovek, u nichZ je primérna
délka 3,18 slabik, ale nejvice jsou zastoupena dvojslabi¢na slova. Koneéné je z idaji
v tabulce 19 zfejmé, Ze jak zdjmena, tak spojky a Castice nemaji slova o péti slabi-
kach; nemaji ani slova o vice slabikach.

Tab. 19: Procentudlni zastoupeni slov o daném poctu slabik pro jednotlivé slovni

druhy
Procentudlni zastoupenti slov o daném poctu slabik

1 2 3 4 5
Podstatndj. 5,80% 27,88% 36,67 % 20,7% 6,77%
Pridavndj. 0,44% 9,78% 36,46 % 34,77% 13,73%
Zdjmena 24,83 % 39,31% 27,59 % 8,28% 0%
Cislovky 5,60% 28% 27,2% 24,8% 11,2%
Slovesa 2,01% 24,54 % 46,31% 22,74% 3,51%
Prislovce 2,16% 21,07% 40,75% 27,55% 6,87%
Predlozky 32,35% 38,24% 16,18% 8,82% 4,41%
Spojky 20,9% 46,27% 31,34% 1,49% 0%
Cdstice 33,33% 35,56 % 20% 11,11% 0%
Citoslovce 49,27% 34,56 % 11,03 % 3,68% 1,47%
\ Celkem | 3,44% 22,33% 39,18% 25,01% 7,57%
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Procentudlni zastoupeni slov o uréitém poctu slabik pro jednotlivé slovni druhy
uvadéji i BARTON et al. (2009, 114). Své vypoéty zakladaji na datech z Ceského na-
rodniho korpusu (SYN200s5), ktery automaticky transkribovali. Jejich vysledky se
vSak s nasimi neshoduji, coZ je ddno tim, Ze autori do své analyzy zahrnuji i rizné
morfologické tvary gramatickych slov. My naopak vychdzime z lexika a zdkladni
jednotkou je pro nas fonologické slovo. Napriklad celkové nejfrekventovanéj$imi
jsou v CNK gramatick4 slova ¢ty¥'slabiéna (32,08 %). Podrobnosti viz ve zminéné pu-
blikaci.

5. Zavér a shrnuti

Cilem naseho ¢lanku bylo kvantitativné popsat slabi¢nou strukturu slov v ¢estiné,
a to predevsim z hlediska doloZenych slabi¢nych typt. Kvantitativné orientované
analyzy zamérené na slabi¢nou strukturu lexikonu pro jiné jazyky existuji (ROUSSET
2004), pro ¢estinu viak doposud chybély. Zdrojem popisu byla lexikalni slovni zsoba
zaznamenand ve Slovniku spisovné estiny, jez je soucasti Fonologického lexikalniho
korpusu. N&s vzorek obsahuje celkem 45 978 fonologickych slov a 146 703 slabik.
Cely lexikalni korpus se potom v soucasnosti skladda z 257 855 slov a z 950 949 slabik.
Cestina se vyznacuje oblibou uréitych slabi¢nych typd. Tato obliba se projevu-
je u vSech slovnich druht a potvrzuji ji i predchozi kvantitativni popisy zaloZené
na textech (psanych, ¢ mluvenych). Je to tedy konstantni vlastnost &estiny. Na jedné
strané tento jazyk preferuje oteviené slabiky a na strané druhé slabiky zacinajici
najednoduchy konsonant. Viibec nejfrekventovanéjsim slabi¢nym typem je CV. Uve-
dené preference plati pro vSechny typy slabi¢nych jader kromé diftongalnich vokald.
U nich nicméné predpokladdme, Ze odchylky nejsou dany specifi¢nosti této vokalické
tridy, nybrz Ze se zde projevuje zvoleny material. U sloves jsou totiZ zahrnuty pouze
infinitivy (srov. jejich ¢asté zakon&eni na -out), ale uZ ne jejich riizné tvary.
Uveden4 zjisténi nemusi byt na prvnf pohled nijak zvlast prekvapiva. Oteviené
slabiky, a zvl4st slabiky typu CV, jsou oblibené i v jinych jazycich (jak potvrzuje
napt. RousseTovE (ibid.) srovnéni lexikontl 16 jazykil) a mnoho jazykt mé jenom je
(MaDDISON 2013). Ve slovanskych jazycich je tendence k otevienym slabikdm siln4
jiz od praslovanstiny.”* Na druhou stranu je vSak v Cestiné na zac¢atku a konci sla-
biky doloZeno velké mnozstvi konsonantickych kombinaci. Na zac¢atku se mohou
objevit kombinace aZ péti konsonantt; na konci pak mohou stat kombinace az t¥
konsonantd. V naSem materidlu najdeme 337 raznych pocate¢nich konsonantic-
kych kombinaci a 73 rGznych koncovych kombinaci.® I pres tyto velké kombina¢ni
moznosti na konsonantickou kombinaci za¢ind pouze 26,04% slabik a pouze 4,44%

12 O praslovanstiné se predpokladd, Ze dovolovala pouze oteviené slabiky (tzv. ,zékon otevienych
slabik“), byt bylo toto pravidlo na konci praslovanského obdobi nasledkem zaniku jevi porusovano.
13 To vsak zcela nevycerpava vSechny moznosti. V celém lexikdlnim korpusu takovych kombinaci
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slabik na ni konéf (na jednoduchy konsonant za¢in4 69,44 % slabik a na zadny 4,52 %
slabik; na jeden konsonant konéi 25,54% slabik a na #4dny 69,99% slabik). To zna-
mend, Ze CeStina sice podle po¢tu dovoluje mnoho komplexnich slabi¢nych inicial
akéd, ale jejich frekvence je v lexiku oproti jednoduchym slabikdm typt V, CV, VC,
CVC mala.

Diky velkému mnozstvi pocate¢nich a koncovych konsonantickych kombina-
cf ma slabika v Cestiné pomérné komplexni strukturu. Nase data ukazuji, Ze tato
struktura ma sva omezeni. Pfedev$im pocet poc¢ate¢nich konsonant nepresahuje
pét a stejné tak pocet koncovych konsonantii nepfesahuje tfi. Kromé toho existuje
pro pocet konsonanti ve slabice jesté dal$i omezeni, a to takové, Ze celkovy pocet
nevokalickych fonémi (tj. konsonantii véetné slabi¢nych sonant) je omezen na ma-
ximdlni pocet Sest. Jinymi slovy, je-li slabiénym jadrem vokal, soucet poéateénich
a koncovych konsonantti nebude nikdy vétsi nez Sest. Je-li slabi¢nym jddrem so-
nanta /r/ nebo /1/, pak soudet konsonant@ nepfesahuje pocet péti (Sestym nevoka-
lickym fonémem je sonanta). Slabiky porusujici uvedené pravidlo nezmitiuji ani
predchozi popisy, ani se nevyskytuji v celém lexikalnim korpusu s témét milionem
slabik. Divody takového omezeni mohou souviset s artikulaéni naro¢nosti, ale mo-
hou téZ vyplyvat z morfologické struktury &estiny (mald p¥itomnost neslabi¢nych
afixt1).

Ackoliv se vySe uvedené preference slabi¢nych typt shodné projevuji u vsech
slovnich druh?, nase data naznacuji, Ze se nékteré slovni druhy ridi dal$imi pra-
vidly omezujicimi pocet konsonantt ve slabice. U neohebnych slovnich druhd se
neobjevuji slabiky obsahujici celkové vice nez ¢tyfi konsonanty; zdrovenl u nich
nejsou doloZeny slabiky konéici na t¥i konsonanty. Obé omezeni opét potvrzuji
data z celého lexikdlniho korpusu. Viibec nejjednodussi slabi¢nou strukturou se
vyznacuji zdjmena. U nich slabiky nezacinaji vice neZz dvéma konsonanty a stejné
jako u neohebnych slovnich druht nekonéf na tfi konsonanty. Obecné tedy mtze-
me konstatovat, e slova s primarné gramatickou funkci (v $ir§im slova smyslu)
maji v ¢estiné jednodussi slabi¢nou strukturu nez slova plnovyznamova. To nemusi
byt ndhoda, ale miiZe to souviset s tim, Ze pfinejmensim v indoevropskych jazycich
maji z4jmena a dal§{ slova s gramatickou funkei jednodussi strukturu (nap?. pro
praindoevropstinu se predpoklada, Ze tato slova byla tvorena kofeny s otevienou
slabikou, zatimco jména a slovesa se odvozuji od kofenti tvofenych zavienou slabi-
kou, srov. GAMKRELIDZE - IVANOV 1995, 188).

Kone¢né poznamenejme, Ze existuje vztah mezi slabi¢nou strukturou a polohou
slabiky ve slov&. Jiz Ludvikové (TESITELOVA et al. 1985, 153) tento vztah prokdzala
na textech a data z lexikalniho korpusu ho jen dokazuji. Stru¢né receno, vyskyt
a frekvence slabi¢nych typt se lisi v inicidlnich, medilnich a findlnich slabikach slov.

existuje daleko vice a v nasi pfedchozi praci (Bian 2013) jsme popsali 442 po&ateénich kombinaci a 104
koncovych kombinaci.
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vevys

Oteviené slabiky jsou nejméné &asté ve findlni pozici (55,14%), nejéast&jsi v pozici
inicidlni (75,63%), i kdyZ v mediélni pozici jsou témé&¥ stejné frekventované (72,14%).4
Naopak v inicidlnich slabikach se nejméné objevuji slabiky s jednim po¢ate¢nim kon-

vevs

sonantem (57,33 %); takové slabiky jsou nej¢ast&jsi v medialni pozici (73,05%) a dale
ve finlni pozici (71,6%). Ve viech pozicich je opét shodné nejfrekventovanéjsi typ
CV, ktery mé nejvétsi zastoupeni v pozici medidlni (52,53%), ddle v pozici inicidlni
(43,64%) a nejmensi v pozici findlni (37,58 %). Zde je viak tieba si uvédomit, Ze uve-
den3 zjisténi jsou ¢asteCné zavisla na zplisobu slabikovani slov. Napt. slovo podlaha
obsahuje medialni slabiku s komplexni inicidlou, ponévadz ho délime na /po.dla.ha/
(viz vy3e), ale jinak zvolen4 kritéria slabikovani by ho mohla délit na /pod.la.ha/.

Nas ¢lanek rozhodné nevycerpava vSechny moznosti, jak slabi¢nou strukturu
jazyka popsat. Pro ¢estinu byly nékteré z nich jiZz popsany Henry Kuéerou a pre-
dev§im Marif Ludvikovou. I pro ostatni jazyky existuje bohatd literatura. V nasem
¢lanku jsme se zamérili na aspekty, které nebyly doposud pro ¢estinu adekvaitné
popsany. Tyto vysledky bude nutné ovérit na datech z textd, byt néktera zjisténi,
jako ta tykajici se neohebnych slov, budou platit i tam.

Jako jedno z moznych témat dal$iho zkoumani se nabizi otdzka vztahu frekven-
ce slov a slabi¢né struktury a vztahu slabi¢né struktury a typu lexika. Je slabi¢nd
struktura odlisna u méné frekventovanych slov, u archaickych slov, u expresivnich
slov nebo u slov ciziho ptivodu? Na zavér proto porovnejme frekvence slabi¢nych
typl pro podstatnd jména ze t¥i vzorkd, a to u slov doloZenych jen v PSJC, ale nikoliv
v SSJC, SSC nebo jinde, co? jsou prevdzné archaismy, okazionalismy a dialektismy
(= tabulka 20), u slov zaznamenanych v RomPORTL (1978), tedy u slov ciziho ptivodu
(= tabulka 21) a kone¢né u slov sesbiranych v SN1, 2 a CSN, tedy u pomérné nové slovni
zasoby (= tabulka 22). Porovname-li tyto tabulky se situaci u podstatnych jmen v SSC
(= tabulka 8), vidime, Ze ve viech ptipadech jsou vZdy t¥emi nejfrekventovan&j$imi
typy CV, CVC a CCV, byt se jejich procentuélni zastoupeni lidi (napt. ve VSC je nej-
vétsi zastoupeni typu CV). Stejné tak ve viech vzorcich prevaZuji oteviené slabiky
aslabiky za¢inajici na jeden konsonant. I vtomto ptripadé se konkrétni procentudlni
zastoupeni lisi. Zda jsou tyto rozdily statisticky vyznamné, bude vSak nutné ovérit
statistickymi testy. Pfesto je zfejmé, Ze rozdily nebudou nijak zdsadni.

14 V nasich datech je 44397 inicidlnich a findlnich slabik a 76 869 medidlnich slabik. O mediélnich
slabikach pochopitelné miZzeme mluvit jen u tfi- a viceslabi¢nych slov. Monosylabicka slova v tomto
pripadé nebereme v ivahu.
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Tab. 20: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro podstatnd jména v PSJC

(109 125 slabik celkem)
Konec slabik
4 Celkem
-0 < | -cc -ccc
- 2,58% 1,3% 0,07% 0% 3,94%
Z; C- 49,31% 17,26 % 5,69 % 0,06% 72,33 %
=1 - 15,04 % 5,53 % 1,09% 0,01% 21,67%
s|cc % % % % %
>Q
| CCC- 1,34% 0,45% 0,19% 0,001% 1,98%
Cccc- 0,05% 0,03% 0% 0% 0,08%
Celkem 68,32% 24,57% 7,04% 0,07% 100%

Tab. 21: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typii pro podstatnd jména ve VSC (58

980 slabik celkem)
Konec slabiky Celkem
-0 c | cc -ccc
o- 3,72% 2,47% 0,12% 0% 6,3%
Z; C- 56,54 % 19,8% 1,61% 0,05% 78%
S|cc- 10,6% 4,48% 0,34% 0,01% 15,44%
E CCC- 0,16% 0,09% 0,02% o% 0,26%
Ccccc- 0% 0% 0% 0% 0%
Celkem 71,02% 26,84% 2,08% 0,07% 100%

Tab. 22: Procentudlni zastoupeni slabi¢nych typi pro podstatnd jména v SN, 2
a CSN (27 628 slabik celkem)

Konec slabiky
Celkem
-0 < | cc -ccc

0- 3,52% 1,94% 0,17% 0,01% 5,64%
Z|C- 50,94% 19,68% 4,79% 0,06% | 7547%
\*§ CC- 12,01% 4,85% 0,96% 0,01% 17,83%
>Q
S | CCC- 0,6% 0,39% 0,06% 0% 1,06%

Cccc- 0,004% 0% 0% 0% 0,004%
Celkem 67,07% 26,86 % 5,99 % 0,08% 100%
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