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nim trendiim, jako je napf. vyzkum gendero-
vé problematiky apod. K zakladnim otazkam
slavistiky patii: 1. Jak zistat v slavistice jako
védecky potiebny element, a to i pfes neslo-
vansky diskurs? 2. Kriticky prognézovat, co
se stane se Slovany i po soucasnych geopoli-
tickych zménach?

Setkani, které bylo vysledkem mezinarod-
niho renomé brnénské slavistiky, potvrdilo, ze
moderni slavisticka studia stoji stale ,,na roz-
cesti” a ze hledani nového ,,jazyka“ tolik pro-
klamované jednoty bude velmi dlouhodobou
zalezitosti.

Milos Zelenka

MEDZINARODNA KONFERENCIA O RUSKOM FORMALIZME VO
VYCHODNEJ A STREDNEJ EUROPE

V anglickom Sheffielde sa 15.—16. 5. 2015
konala medzinarodna konferencia Russian
Formalism & Eastern and Central Europe-
an Literary Theory: A Centenary View (Rus-
ky formalizmus a literarna tedria vychodnej
a strednej Eur6py: Podhlad na storocnicu).
Organizatorom podujatia bol Evgeny Dob-
renko zo Sheffieldskej univerzity v spolupraci
s inStituciami zo strednej Eurdpy (Univerzita
Eotvosa Loranda v Budapesti, Literarnovedny
Gstav Pol'skej akadémie vied, Ustav svetovej
literatiry SAV, Univerzita Karlova v Prahe
a Ustay pro eskou literaturu AV CR).

Ciel'om konferencie bolo preskumat’ roz-
ne lokélne politické, spolocenské a kultirne
kontexty, ktoré ovplyvnili vyvin formalis-
tického myslenia. Konferencia sa konala pri
prilezitosti storo¢nice ruského formalizmu.
V centre zaujmu ucastnikov konferencie bol
vznik ruského formalizmu, ktory bol jednym
z najuspesnejsich nadnarodnych eurdpskych
projektov 20. storo€ia, vo vztahu k vseobec-
nému intelektudlnemu dobovému kontextu,
migracia tedrie za hranice Ruska a jej integ-
racia a rozvoj v strednej a vychodnej Eurdpe,
ako aj jeho nasledna tranformacia na $truktu-
ralizmus.

Organizatori konferencie ponali rusky for-
malizmus ako limindlny jav. Prispevky roz-
delili do Siestich panelov, ktoré pomenovali
»-Medzi disciplinami®, ,,Medzi viziami*, ,,Me-
dzi historiami, ,,Medzi kulturami®, ,,Medzi
filozofiami* a ,,Medzi modernym a post-*.

Na konferencii vystupili aj znami media-
tori ruského formalizmu v zapadnej Eurdpe.
Z Nemecka prisiel Hans Giinther, ktory refero-
val o tom, ako prisiel formalizmus do Nemec-
ka na zaklade zaujmu o tartusku Skolu a praz-
sky Strukturalizmus. Konferencie sa zucastnil

aj Aage Hansen-Love, ktory hovoril o post-
modernych prvkoch v ruskom formalizme.
Nechybal ani ¢esko-americky znalec forma-
lizmu a prekladatel’ diela Jana Mukatovského
do anglictiny Peter Steiner, ktory konfrontoval
rusky formalizmus s Bachtinovym pristupom
k literatiire pomocou sucasnej teorie hry.

Ceské zastupenie na konferencii bolo po-
¢etné. Tomas Glanc hovoril o niekol’kych vy-
znamnych rozdieloch medzi ruskym forma-
lizmom a Strukturalizmom Prazského lingvis-
tického kruzku. Rusky formalizmus oznacil
za dolezitu sucast’ legitimizacie PLK. Tomas
Hoskovec vo svojom prispevku nevnimal
prazsky Strukturalizmus ako Skolu, ale ako
urcity fokus, ktory porovnal so $trukturalistic-
kymi iniciativami vychadzajicimi z Kodane
a Zenevy. Bohumil Foit zas rekonstruoval po-
hlad ruskych formalistov a prazskych Struktu-
ralistov na literarne dejiny a dosiel k zaveru,
ze formalistom i$lo v prvom rade o literarnu
teoriu a preskimanie literarnych faktov, zatial
¢o pre Strukturalistov sa stali literarne dejiny
dolezitym predmetom skiimania. O osudoch
formalizmu na Slovensku, ktorého media-
torom bol Mikula§ Bakos, referoval Robert
Gafrik.

Tamas Scheibner predniesol prispevok
o importe Strukturalizmu do Mad’arska za-
Ciatkom Sestdesiatych rokov 20. storoCia,
o jeho vplyve na literarnu tedriu a boji so
superiacimi pristupmi, ako aj o pred¢asnom
konci Strukturalizmu v rokoch 1971-1972
nasledkom politickych zmien. O bohatej re-
cepcii formalizmu v Pol'sku referoval Andzrej
Karcz, v Chorvatsku Josip Uzarevié¢, na Ukra-
jine Alexander Dmitriev, v Estonsku Michail
Lotman a v Litve Loreta Macianskaité a Dalia
Satkauskyté.
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Okrem mapovania recepcie ruského for-
malizmu v strednej a vychodnej Eurdpe od-
znelo aj niekolko podnetnych prispevkov,
venujucich sa malo preskimanym otazkam
formalistickej tedrie. Jan Levéenko sa poku-
sil rekonstruovat’ dejiny ruskej a slovanskej
filmovej vedy, pricom zaciatky filmovej teo-
rie videl u Sergeja Volkonského a Jakova Lin-
tzbacha a nasledne v pracach petrohradskej
skupiny (Sklovskij, Tyiijanov, Eichenbaum).
Dalej sledoval trajektoriu vyvinu filmovej
vedy cez Cesky Strukturalizmus (Jakobson,
Mukatovsky) a moskovsko-tartusku Struktu-
ralisticku Skolu po postStrukturalisticktl ge-
neraciu (Civian, Jampolski). Zoran Milutino-
vi¢ sa zameral na formalisticka tedriu dramy.
Tvrdil, ze hlavnym problémom, ktorému celili
formalisticki teoretici dramy ako Eichenbaum,
Tomasevskij a Baluchatij, bola genéza dramy.
Podl'a Milutinovi¢a Baluchatij vyvinul vlast-
ny model analyzy dramy a predstavil prvu,
nearistotelovskli, nemormativnu dramaticka
teoriu. Katerina Clark sa zamysl'ala nad vzta-
hom Sklovského a Trubeckoja k monadizmu
a euroazianizmu. Ilja Kalinin nad rozdielmi
medzi jazykovymi teériami Sklovského a ne-
skorSieho Jakobsona a Jevgenij Ponomarev
nad marxistickymi verziami formalizmu (Gi-
kovsij, Lukacs). Dusan Radunovi¢ sa pokusil
prehodnotit’ rusky formalizmus na principoch
systematickej estetiky (Broder Christiansen,
S. I. Bernstein, Jan Mukatovsky). InSpirovany
dielom Michaila Jampolského, ktory vidi for-
malistov ako antiplatonikov a antistruktura-

listov, sa Sergej Zenkin zamysl'al nad problé-
mom historie a vyvinu v ruskom formalizme.
Doérazom formalistov na energeticky aspekt
formalnej tedrie a Eichenbaumovou mys-
lienkou ,,nehybnych® dejin revidoval Jam-
polského koncepciu a situoval ju do kontextu
niektorych sucasnych tedrii dejin a l'udského
konania. Marci Shore vo svojom vystipeni
uvazovala nad vztahom fenomenologickej
kategorie epoché a formalistickej kategorie
automatizacie.

Urcitym vyvrcholenim konferencie bola
prednaska Galina Tihanova, v ktorej hovoril
o dedi¢stve formalizmu a pokusil sa odpove-
dat’ na otazku, ¢o z formalizmu v sucasnosti
zostalo. Okrem kategorii, ako napriklad sujet
a fabula, ktoré¢ sa stali zakladnymi pojmami
literarnej tedrie, za najdolezitejSie dedicstvo
tohto vynimoc¢ného intelektudlneho hnutia
oznacil jednozna¢ny doraz, ktory formaliz-
mus kladol na vyskum literarnosti, ¢im vytvo-
ril dve linie literarnej vedy, jednej hlasiacej sa
k tejto myslienke a druhej, ktora sa z nej usi-
luje vymanit.

Sheffieldska konferencia bola jedine¢nym
stretnutim odbornikov na formalizmus z ce-
1¢ho sveta. Bola déstojnym pripomenutim si
vplyvu tohto intelektudlneho hnutia v stred-
nej a vychodnej Eurdpe. Mozno len difat, ze
z konferencie vyjde aj publikacia, ktora umoz-
ni zoznamit’ sa s diskutovanymi témami aj
tym, ktori sa nemohli konferencie zicastnit’.

Rébert Gfiik

SPECIFIKA STREDOEUROPSKEHO PRIESTORU

Stredni Evropa véera a dnes: promény
koncepci (jazyk — literatura — kultura — po-
litika — prdavo — filozofie) bol nazov, ktory
niesla medzindrodnd vedeckd konferencia
usporiadané na brnianskej pode v dioch 18. —
19. 11. 2014. Vznik konferencie iniciovalo
Stredoeurépske centrum slovanskych studii
v spolupraci s Ceskou asociaciou slavistov,
Slavistickou spolo¢nostou Franka Wollmana
a Ustavom slavistiky Filozofickej fakulty Ma-
sarykovej univerzity.

Ako naznacoval uz text pozvanky, cielom
konferencie nebolo nanovo definovat’ kon-
krétne hranice centralnej Eurdpy ¢i Zzivelne

diskutovat’ o samotnej existencii stredoeurdp-
skeho priestoru, ale predovsetkym sumarizo-
vat’ doterajsie badanie a prezentovat’ sucasné
postupy, ¢i uz v ramci teoreticko-metodolo-
gickych, ako aj aplika¢nych vychodisk v me-
dzinarodnom meradle.

Okrem hlavného organizatora, literarneho
vedca, slavistu, komparatistu, genologa a zaro-
ven veduceho slavistického pracoviska v Brne
Iva Pospisila vyjadrili vedeckému stretnutiu
svojou Ucastou, ako i ivodnym slovom pod-
poru aj predstavitelia vedenia Masarykovej
univerzity v zastupeni prodekana pre vedu
a doktorské Stadium Filozofickej fakulty Petra



