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Projekty spoluprace, formy propagace:
Prazsky lingvisticky krouzek a némeckojazyény
tisk v mezivaleéném Ceskoslovensku

Martin Bernatek

Prazsky lingvisticky krouzek (ddle jako PLK nebo KrouzZek) a jeho ¢lenové jsou predmé-
tem neustdlého zdjmu badateld u nds i v zahrani¢{ (viz BOGATYREV 2011; HAVRAN-
KOVA a PETKEVIC 2014; JAKOBSON 2013 a SLADEK 2014, 2015). V poslednich le-
tech vznikly (a byly do cestiny pieloZeny) souhrnné monografie o PLK, které vice nez
ideje, koncepce a védecké teorie spojené s Krouzkem predstavuji déjiny spolecenského,
politického a kulturniho prostiedi, ve kterych tyto koncepce vznikaly a které spolu-
tvorily. Zejména diky monografii Jindficha Tomana Pribéh jednoho moderniho projekiu
(TOMAN 2011) si pod pojmem Prazsky lingvisticky krouzek miZzeme predstavit sou-
stavu vztahd mezi ucenci z Brna, Bratislavy, Vidné, Zenevy ¢ Kodané, kteri aktivné
pusobili v oblasti védy a kultury mezivalecné Evropy. Patrick Sériot knihou Struktura
a celek (SERIOT 2003) rozitil predstavu o vychodoevropskych ucencich spiiznénych
s Krouzkem. Znalosti o ¢innosti némeckych védcti v Krouzku a o jeho némecké recep-
ci podstatné obohatil Klaas-Hinrich Ehlers (EHLERS 2003, 2005) a nejnovéji Konrad
Herrmann monografii o Leopoldu Silbersteinovi (HERRMANN 2015). Tyto prispévky
spolu s monografiemi o ¢esko-némecko-ukrajinsko-ruskych vztazich' v Praze 20. a 30.
let 20. stoleti, jako napriklad publikace Oty Konrdda Déjepisectvi, germanistika a slavis-
tika na Némecké univerzité v Praze 1918-1945 (KONRAD 2011), nabizeji relativné synte-
ticky a dikladny prehled o déjindch Krouzku, na jehoz zdkladé¢ lze pozndvat dalsi pro-
blémy a oblasti. Tyto publikace také dnes dovoluji ucinit ze sumy texti, jazykovédnych
problémii a osobnich pribéht bézné zahrnovanych pod pojem ,Prazska skola® priklad
vztahti moderni védy a kultury a prozkoumat jej na pestrém a rozporuplném kulturnim
a politickém pozadi mezivale¢ného Ceskoslovenska.

1 Viz bibliografii v (TOMAN 2011) a (KONRAD 2011).
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Pokud u7 je vénovdna takovd nakladatelskd a historiografickd péce déjindm Krouz-
ku, je dobré obratit pozornost také k méné ocividnym pramentm. Pfi zbéZném cteni
Kroniky? Krouzku, kterd obsahuje vystiizky a materidly z let 1930-1938, mé prekvapilo
mnozstvi ¢lankd z deniku Prager Presse. Soubor vic nez sto dvaceti uvetejnénych c¢lanki
o ¢innosti Krouzku tvofi priblizné dvé tretiny vSech zde obsazenych vystfizki z roz-
manitych novin a ¢asopisti. Piesto chybi ve vydané dokumentaci Krouzku (CERMAK,
POETA a CERMAK 2012). Jde o cenny, ale dosud mdlo vyuZity zdroj. Némecky pub-
likované ¢lanky pritom nemusi byt pouze zdrojem pozndni némecké védecké kultury
v CSR. Mohou poskytnout informace k celkovému studiu existence Krouzku a védecké-
mu provozu v mezivile¢ném Ceskoslovensku.

Pri praci na ¢ldnku o Krouzku a Prager Presse (BERNATEK 2014), jehoz rozsifenad verze
je zdkladem predklddaného supplementa, jsem pripravil anotovanou bibliografii ¢lanka
o PLK uvetejnénych v Prager Presse. Po doplnéni piehledem ¢lanka publikovanych v od-
bornych casopisech Slavische Rundschau, Prager Rundschaw a Germanoslavica ji nyni zve-
rejnuji pro dalsi badatele. Je urc¢ena hlavné historiktim, lingvistim a literdrnim védcim
zabyvajicim se Krouzkem a moderni védou, ma slouzit k chronologickému piehledu
recepce PLK a také ukazat, jak ¢lenové PLK vyuZivali téchto publikacnich platforem
v mezivale¢ném Ceskoslovensku.

Tato periodika, kterd podrobnéji predstavim niZe, tvofi relativné soudrzny celek.
Spojuje je zdkladni program (prezentace ceskoslovenské védy v zahranici, posilovd-
ni ¢esko-némecké vzajemnosti), kulturnépoliticka funkce (podpora politiky ,Hradu®
a némeckého aktivismu) a redaktofii a prispévatelé (Dmytro CyZevskyj, Petr Bogatyrev,
Otokar Fischer, Roman Jakobson, Antonin Stanislav Mdgr a dalsi). Stranou - a vyzvou
pro dalsi prdci - jsem proto nechal dal$i dobovd némeckojazy¢nd periodika, zejména
denik Prager Tagblatt (1877-1939). Véfim, 7e tento zdkladni piehled, zaméfeny na PLK,
roz3iti predstavu o publikacnich aktivitach jeho ¢lent a také inspiruje dalsi badatelky
a badatele ke konkrétnim analyzam a studifm o popsanych casopisech a jejich postave-
ni v ¢eské a némecké védé a kulture.

SLoaL oL
wOon W

Vznik a zaméreni periodik jako Prager Presse a Prager Rundschau bylo paradoxni: Mély
zahrnout némecké obcany, a zejména intelektudlni a kulturni elity do vytvdfeni std-
tu, ktery vznikl jako Ceskoslovenska republika. Pouzivaly néméinu - stiedoevropskou
lingua franca - ke zprostedkovani domdciho politického a kulturniho déni svym za-
hrani¢nim, prevazné slovanskym partnertim CSR a tamni inteligenci. ZvySena citlivost
k jazykovym otdzkdm, ci spiSe jejich spojeni s politickou situaci, je patrna i v podobé
pouZivané némciny, napiiklad uZivinim varianty ¢echisch misto tschechisch. Jednotli-
vé osobnosti prispivajici do téchto periodik patfily k rdznym institucim a sildim v poli
dobové védé a kultury. Piehled postaveni clenti PLK ceské lingvistiky (prvni poloviny

2 Archiv Akademie véd CR, fond Prazsky lingvisticky krouzek (ddle jako AAV PLK), inv. & 26, kapitola VI.
Knihovna, archiv.
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20. stoleti) jiz shrnul Tomas Hoskovec (HOSKOVEC 2010). Publikovani ¢lank v ceském
némeckojazy¢ném odborném tisku patiilo spole¢né s ustavovanim védeckych stredisek
jako PLK, Slovansky ustav nebo Némecka spolecnost pro slovansky vyzkum k formam
jedndni k zaji§téni vyhodného postaveni v tomto poli. Konflikt PLK a ¢asopisu Nase
7e¢ v otdzce jazykového purismu, stejné jako utok Krouzku proti redaktorovi Germano-
slavica Konradu Bittnerovi jsou nejznaméjsimi piiklady takovéhoto jednani, které se
uskutecniovalo v tomto symbolickém prostoru danych periodik.

Téma ohlast Krouzku v némeckojazycném ceskoslovenském tisku patii do déjin cesko-
-némeckého souziti. Zasadni poznatky o niZe predstavenych publika¢nich platformdch,
stejné jako o podilu némeckych védci na ¢innosti Krouzku a jeho némeckojazycné re-
cepci predstavil Klaas-Hinrich Ehlers (EHLERS 1997, 2001, 2002, 2003, 2005). Ve svém
textu se proto omezim na zakladni fakta a pfipadné zajemce o podrobnosti odkazuji
na Ehlersovy studie, které jsou v ¢eském prostiedi relativné snadno dostupné. Dile se
zamérim na okolnosti ¢esko-némeckého souziti a vzdjemné védecké spoluprace.

Ackoliv k zakladatelim Krouzku patfil indogermanista Friedrich Slotty a na prednas-
ky casto dochdzel napiiklad etnograf Edmund Schneeweis, nebyla ticasti Némci v PLK
vénovana takovd pozornost jako napf. ruskym emigrantiim (viz EHLERS 2003: 49-52).
Némecké ¢leny PLK a ucastniky jeho aktivit skute¢né predstavili Toman a hlavné Ehlers.
Ten také zpochybnil predstavu o vyhradnim tradicionalismu némeckych védci ucastni-
cich se aktivit Krouzku (EHLERS 2003) a dolozil vyrazny nartst némeckych ucastnikii na
akcich Krouzku od roku 1933 (pracoval ovsem jen s dokumenty do konce roku 1936).
Ehlers také uvadi jména némeckych studentii navstévujicich prednasky Krouzku. Mezi
némecké emigranty, kteff se stali cleny krouzku, patfili estetik Emil Utitz, fenomenolog
Ludwig Langrebe, filosof Oskar Kraus nebo slavista Leopold Silberstein. Ten se idajné
podilel také na tezich PLK z roku 1929 (HERRMANN 2014: 15) a s Klausem Mehnertem
po vzoru Krouzku spoluzaloZil na Berlinské univerzité v roce 1932 slavistické pracovni
sdruzeni (EHLERS 2005: 488, Slavistische Arbeitsgemeinschaft in Berlin 1932). Pravé Sil-
berstein, ktery se odborné zabyval myslenim T. G. Masaryka a novym ceskoslovenskym
statem, velmi casto informoval o aktivitich Krouzku v Prager Presse. VSichni jmenovani
se také zapojili do ¢innosti Prazského filosofického krouzku. Znamym vysledkem spolu-
prace obou védeckych kolektivi pak byla prednaska Edmunda Husserla v listopadu 1935
(SILBERSTEIN 1935b), nékolik dni poté nasledovaly prednasky Silbersteina (SILBER-
STEIN 1935a) a Krause (SILBERSTEIN 1935c) zamétené na vztah filosofie a jazyka. Jak
rovnéZ podotkl Ehlers, KrouZek mohl témto védctim poskytnout prileZitost k inspirativni
debaté, kterou patrné postrddali v provinénim a ¢im ddl vice nacionalistickém prostredi
Némecké univerzity v Praze (EHLERS 2003: 62).

Slavisticky zamérend némeckojazycnd periodika byla prirozenou platformou bilingv-
nich autori jako Pavel Eisner, (¢eskych) germanistt jako Otokar Fischer nebo Vojtéch
Jirdt a (némeckych) slavistti, napt. Leopolda Silbersteina a Konrada Bittnera. Germa-
nisté a slavisté také tvorili hlavni okruh prispévateli a ¢tendid odbornych casopisti
jako Germanoslavica a Slavische Rundschau. Ackoliv se podoba a priib¢h této spoluprace
v jednotlivych periodicich lisily, v celku korespondovaly s politickym vyvojem cesko-né-
meckych vztahi béhem 20. a 30. let minulého stoleti. Programové a kolektivni préce,
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konfrontace s jinymi disciplinami a dcast v aktudlnim spolecenském déni patiily k do-
bovému étosu moderni vzdélanosti, jak jej formuloval napriklad Vilém Mathesius v sou-
boru tvah Kulturni aktivismus, a zejména v textu ,Ceskd véda“ (MATHESIUS 1925).
Po vzoru Krouzku v Praze vznikly dalsi védecké kolektivy a jejich aktéri se potkdvali
na akcich PLK nebo v redakcich zde popsanych periodik. Pomyslnou osu jejich vyvoje
tvoii vychodiska v programové spoluprdci, politickd polarizace a kolaps programu ces-
ko-némecké spoluprdce.

Prager Presse: Verejna kronika Krouzku

Némeckojazyény denik Prager Presse (1921-1938) v bieznu 1921 zalozila a financovala
zpravodajskd sekce ceskoslovenského ministerstva zahrani¢nich véci. V roce 1922 pre-
vzalo jeho vyddvdni stdtni nakladatelstvi Orbis (DEJMEK 2012: 37). Vedoucim a tvai{
Prager Presse byl $éfredaktor Arne Laurin, energicky novindf, ktery udrZoval kontakty
s véts§inou vyznamnych predstaviteli ¢eskoslovenského stitu i tehdejsi kultury (STEFA-
NOVA 2009: 65). Jeho zdstupcem a redaktorem kulturn{ rubriky byl Antonin Stanislav
Mégr. Denik vznikl z popudu prezidenta Masaryka (MAGR 1947: 8) a zastdval oficidlni
whradni“ politickou linii. SlouZil zahrani¢ni prezentaci Ceskoslovenska, ale také zpro-
stiedkovdval zprdvy a posiloval vzdjemné vztahy - byt némecky - hlavné mezi slovan-
skymi staty stfedni Evropy. Podle Barbary Koépplové domdci némecti ¢tendfi noviny
bojkotovali a jejich ndklad nedosdhl piedpoklidané vyse (KOPPLOVA 1986: 12, 16).
V bieznu 1937 mél denik celkem 4 426 abonenti z celého svéta a z toho v CSR celkem
2 423 Mél relativné maly naklad, ale mezi jeho ¢tendre patrila hlavné kulturni a spole-
Censkd elita.* Prager Presse zfejmé nechybél v zadné solidni stredoevropské kavarné. Jak
poznamenal Roman Ingarden v dopise Mdgrovi: ve Lvové jsou novd ¢isla k dostdni v né-
kolika kavarnach.® Spolu s rozpadem Masarykovy a BeneSovy politické koncepce zanikl
po Mnichovu i denik Prager Presse (stejné jako Slavische Rundschau a Prager Rundschau,).
Po emigraci $éfredaktora Laurina do USA vedl casopis od 15. listopadu 1938 do jeho
likvidace v lednu 1939 pravé Magr. Posledni ¢islo deniku vyslo na Silvestra 1938.

Kulturni rubriku, kterd v dobé 1. 4. 1925 - 1. 7. 1932 vychdzela pod ndzvem ,Kultur
der Gegenwart* a pozdéji jako ,Kulturchronik* (MAGR 1946: 8), redigoval Mdgr spolu
s bdsnikem a prekladatelem Otto Pickem. Literaturu mél na starosti basnik, prekladatel
a ¢len PLK Pavel Eisner, divadlu se vénoval romanista a teatrolog Vaclav Tille a Anto-
nin Stanislav Mdgr mél na starosti hlavné védu a slavica. Zejména clanky se slavisticky-
mi tématy do Prager Presse piispivali ¢lenové Krouzku Petr Bogatyrev, Otokar Fischer,

3 Literdrni archiv Pamdiniku ndrodniho pisemnicto?, fond Mdgr, Antonin Stanislav (ddle jako PNP Mdgr), inv.
¢. 1027, karton 1 - doklady vlastni, Prager Presse - konvolut materidli ke kulturnf rubrice, Pocet abonent
k 21. 3. 1937.

4 PNP Migr, karton 1 - doklady vlastni, Prager Presse - opisy posudkl a hodnoceni Prager Presse z let
1927-1937.

5  PNP Mdgr, karton 3, korespondence piijatd. Ingarden Roman, 12. 5. 1936.

10

Theatralia [19/2016 /1, Suppl. ]



[1ddns ‘L /9107 / 61 ] eljesyeay ]

Martin Bernatek
Projekty spoluprace, formy propagace: Prazsky lingvisticky krouzek a némeckojazyény tisk...

Roman Jakobson, Sergej Karcevskij, Petr Savickij, Milo§ Weingart nebo Frank Wollman.
PrileZitostné zde publikoval také Jan Mukarovsky a dalsi ¢clenové Krouzku jako Leopold
Silberstein, Emil Utitz nebo Karel KoZesnik. Mezi piatele a spolupracovniky z kultur-
nich kruht v roce 1936 Magr pocital také filosofy Oskara Krause a Emanuela Radla,
za potencidlni prispévatele povazoval reziséry E. F. Buriana a Jaroslava Kvapila nebo
hereckou dvojici Jitftho Voskovce a Jana Wericha.®

Redaktoti Prager Presse Jaromir Pecirka a FrantiSek Kubka patiili podobné jako Savic-
kij, Trubeckoj a Jakobson ke stoupenciim eurasijstvi. Zakladem této geopolitické a kul-
turni koncepce a ideologie, rozsifené hlavné mezi ruskymi emigranty mezi vdlkami, je
predstava svébytnosti prostoru mezi stfedni Evropou a Pacifikem - Eurasie - , ktery je
urcen spojenim tatarskych a vychodoslovanskych kultur a odlisuje se od zdpadni kultu-
ry (komplexné viz SERIOT 2003). Kunsthistorik Pec¢irka pomahal formulovat program
vytvarné, v souladu s eurasijskou koncepci ptsobici skupiny Skytové (Skity), kterou tvo-
rili ukrajinsti a rusti vytvarnici sdruZeni kolem malit'e Sergeje Maka. Spole¢né s Kubkou
Skify propagovali na strankach v Prager Presse (HAUSER 2009).

V Prager Pressejiz béhem dvacdtych let vychdzely ¢lanky o tehdejsi jazykovédé a zprostied-
kovévaly zejména vyzkumy MiloSe Weingarta.” Texty o némecké literatufe, literdrnévéd-
nymi ivahami a piileZitostné také bdsnémi zde také prispival Otokar Fischer. Ziejmé
poprvé je KrouzZek v Prager Presse zminiovan v souvislosti s I. sjezdem slovanskych filolo-
gt v Praze na podzim roku 1929. Denik zde uverejnil zpravu (Moderne Sprachwissenschaft
und Slavistik 1929: 8) o razantnim vystoupeni ¢lent Krouzku v lingvistické sekci, kter'i
»ve svych deviti tezich predlozili tak bohaty materidl, Ze by k jeho prodebatovani byl po-
treba maly specidln{ sjezd®.® Byly zde také shrnuty jednotlivé teze. Spolu s dal$imi zpra-
vami o sjezdu v Prager Presse vySel také pieklad Jakobsonova ¢ldnku ,Romantické vseslo-
vanstvi - nové slavistika“ pro ¢asopis Cin (MAGR 1929¢; JAKOBSON 1929), ve kterém
jsou ale vynechdny pasdze predstavujici strukturdlni lingvistku, pojem ,strukturalismus®
a PLK. Béhem nadsledujici dekddy denik Prager Presse zverejnil velké mnozZstvi zprav
z domdcich ¢i zahrani¢nich védeckych kongrest, kterych se tcastnili ¢lenové Krouzku.
Mathesius zde informoval o Krouzkem poifddané mezindrodni fonologické konferenci
v Praze, o ,intenzivni koncentraci“ (MATHESIUS 1930) béhem tohoto setkani{ a piipra-
vé na mezindrodnf sjezd lingvistti v Zenevé. Necely rok poté jej ¢tenditim Prager Presse
popsal Jakobson (JAKOBSON 1931a). V Prager Presse vysly Jakobsonovy medailonky
jazykovédcti a kolegti Friedricha Slottyho (JAKOBSON 1931b), Viléma Mathesia (JA-
KOBSON 1932b), Frantiska Travnicka (JAKOBSON 1938), Olafa Brocha (JAKOBSON

6 PNP Mdgr, karton 1 - doklady vlastni: Prager Presse - seznam spolupracovniki z kulturnich okruht
z rokul936.

7 Viz napi. zpravu o Weingartovych piedndskdch z roku 1925, vydanych v ro¢ence Komenského univerzi-
ty (Die slavische Wechselseitigkeit in Vergangenheit und Gegenwart 1926: 6).

8  ,Der Zirkel, eine freie Arbeitsgemeinschaft, die es sich zur Aufgabe gemacht hat, die Ergebnisse der
neuen Sprachwissenschaft zu verfolgen, aktiv an ihrer Weiterbildung zu arbeiten und sie fiir die einhei-
mische wissenschaftliche Tétigkeit fruchtbar zu machen, legt in den neun ,Thesen‘ eine solche Fiille von
Material vor, daB eigentlich ein kleiner Spezialkongre3 vonnéten wire, um es durchzudebattieren.” (Moderne
Sprachwissenschaft und Slavistik 1929: 8)
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1937b) nebo Eisneruv nekrolog Nikolaje Trubeckého (EISNER 1938). V nedélni piiloze
Prager Presse byla otiSténa ¢dst Bogatyrevovy a Jakobsonovy studie , Folklor jako zvlastni
forma tvorby*“ (BOGATYREV a JAKOBSON 1929: I-III). Eisner v Prager Presse zveiej-
nil napriklad shrnuti studie Ingeborg Seidlové-Slottyové o vlivu ndrodniho socialismu
na némecky jazyk, kterd vysla ve Slové a slovesnosti (EISNER 1936) nebo recenzoval
sbornik Spisound cestina a jazykovd kultura (EISNER 1932). Stejnojmennému prednds-
kovému cyklu a diskusi o jazykovém brusicstvi se v nékolika prispévcich vénoval Mdgr
(viz MAGR 1932a, 1932b, 1932c, 1932¢, 1932f, 1932g, 1932h), ktery také diskusi vnimal
v souvislosti s pojetim duchovn{ krize spole¢nosti u Karla Jasperse (MAGR 1932e).

Pro pozndnf historie Krouzku jsou podstatné ¢lanky shrnujici jednotlivé predndsky. Za
zminku stoji relativné neznamé ¢ldnky Romana Jakobsona o predndskach Alfréda Béma
(JAKOBSON 1932a: 7) a Vigga Brgndala JAKOBSON 1935: 6) nebo ¢ldnek o kritické
piedndsce René Welleka o Teorii prozy Viktora Sklovského (KOZESNIK 1934: 6). Pied-
stavuji v podstaté verejnou kroniku Krouzku a vyznamny pramen pozndni hlavné pro
obdobi do roku 1935, kdy zacala ve Slové a slovesnosti vychdzet shrnuti prfedndsek. Na
rozdil od téchto textd, které redakci ¢asto poskytovali sami autofi,” vychdzely v Prager
Presse zpravy primych tcastniki. Umoziiuji proto piehled nejen o vykladu predndsejici-
ho, ale také o tématech probiranych v diskusi. Napiiklad Mathesiovy prednasky ,,O po-
7adavku stability spisovné cestiny“ se v lednu 1932 ucastnil tehdejsi hlavni protivnik
Krouzku, predstavitel doktriny jazykového purismu a $éfredaktor ¢asopisu Nase 7ec Jifi
Haller. Podle Mdgra se Haller nedokdzal v diskusi branit proti vyhradam ¢lentt Krouzku
a obhdjit své stanovisko dostate¢nymi argumenty (MAGR 1932a).

vvvvvv

nimi dominuje jméno Romana Jakobsona. Ze souboru ¢lanka v Prager Presse se lze
dozvédét o chystanych, ale neuskute¢nénych aktivitdich. Umoznuji také cerpat nové
informace o predndskdch zahrani¢nich hostti v Krouzku, kteri vystoupili vedle PLK
v dal$ich prazskych ¢i ¢eskych institucich. Napiiklad Olaf Broch piedndsel v roce
1938 kromé v PLK také na Filozofickych fakultich Karlovy univerzity a Masarykovy
univerzity (Zum Ostnorwegischen 1938: 8). Louis Hjelmslev prednasel (francouzsky)
pro PLK v kavarné Zlata husa v f{jnu 1937 a dale (¢esky) jako host Ustavu skandinav-
ského a nizozemského nékolik dnf drive ve Spolecenském klubu Na Piikopé (JAKOB-
SON 1937c: 8). Predndska muzikologa Gustava Beckinga ,,Hudebni dilo jako znak®
se uskutecnila v Ustavu hudebni védy Filozofické fakulty Némecké univerzity v Praze
(HEXTER 1935: 7). Predndsky v Krouzku nebyly v nékterych pripadech omezeny jen
na védecky vyklad, ale byly doplnény i ukdzkami. Napiiklad Mihajlo Rostohar 14.
brezna 1932 rozsitil svou predndsSku o vztazich strukturdlni jazykovédy a psychologie
o akustické experimenty (Die Sprachlaute im Lichte der Psychologie 1932: 10). Slavnostni
zaseddni Krouzku u prilezitosti stého narozeni bdsnika Vitézslava Hdlka a Mukarov-

9  Napiiklad Bogatyrev upravil v pozdéjsim vydani cldnku o predndSce Alexandra Koyrého v Prager Presse
v Souvislostech tvorby (BOGATYREV 1971: 55-57, puvodni verze BOGATYREV 1930b) ¢4sti odkazujici k uda-
losti pfednasky. Tim ale znejasnil rozliSeni mezi svym komentarem a Koyrého myslenkami.
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ského predndsku o Halkovi uzaviel 8. dubna 1935 recitaci Hdlkovych bdsni herec
a basnikiy vzdaleny piibuzny Zdenék Stépanek.

Zprava o pldnu c¢innosti Krouzku na rok 1932/1933, otiSténd v Prager Presse, obsahuje
zminku (Der , Praisky linguisticky krouZek® 1932: 8) o Jakobsonové chystané predndsce
o slagrech Jirtho Voskovce a Jana Wericha, ktera se ov§em nikdy neuskutecnila. Jakobson
kolem roku 1932 zamyslel napsat na toto téma monografii, ale ani tento zdmér se neu-
skutecnil a zvefejnény byly jen jeho pozndamky k tématu (JAKOBSON 1933). Podle téchto
informaci soudim, Ze Jakobsonlv zdjem o poetiku této herecké dvojice, ktery je zndmy
hlavné z jeho c¢lanku ,Dopis Voskovci a Werichovi o noetice a sémantice Svandy® z roku
1937 (JAKOBSON 1937a), ma ddvnéjsi kofeny. Na zakladé zpravy z Prager Presse povazuji
predndsku Frantiska Travnicka o ¢eské vyslovnosti z 13. kvétna 1935 za prvni soustavnéjsi
pojedndni o divadelnim tématu v rdmci Krouzku. Trdavnicek mluvil o své publikaci Sprdv-
nd ceskd vyslovnost, kterou vydalo Zemské divadlo v Brné. Na rozdil od cisté€ jazykovédné
zamétené publikace (TRAVNICEK 1935) se v piednésce zabyval problematikou jevistni
cestiny a jeji vyslovnosti z hlediska funkénosti a charakterizace postavy. Travnicek se také
zminil o vyslovnosti ve filmu a rozhlase, otdzkdch normovani vyslovnosti a jejtho systema-
tického vyzkumu pravé v oblastech divadla, filmu a rozhlasu.

Redaktor Magr a védecka zZurnalistika

Soubor ¢lanktt o PLK v Prager Presse zdaleka presahuje mnoZstvi texti zverejnénych
v jinych tehdejsich periodikdch. Na rozsahlé publicit¢ mél zasadni podil redaktor Mdgr
(1887-1960). Tento novindf, slavista a prileZitostny prekladatel, ptivodem Cech, kte-
ry 7il do zacatku 20. let v Lipsku, se stal stalym redaktorem deniku 1. 3. 1923 a z0-
stal jim aZ do jeho uplného konce v lednu 1939. V bieznu 1929 byl jmenovdn ¢innym
¢lenem Slovanského tustavu v kulturnim (I.) odboru' a aktivné se podilel na ¢innosti
zpravodajského odboru I. sjezdu slovanskych filologti v Praze 1929," kde mj. ¢lenové
Krouzku vystoupili se svymi slavnymi Tezemi. Patfil k spoluzakladatelim odbornych
casopistt Slavische Rundschaw a Germanoslavica a pasobil jako technicky redaktor Pra-
ger Rundschau.'* Magrova spriznénost s Krouzkem rozhodné presahovala meze bézné
spiriznénosti novinare s predmétem jeho zdjmu. Magr patfil k stalym hostim navstévu-
jicim predndsky PLK. Jako prvni Ize dolozZit jeho dcast na predndSce PLK 4. 5. 1931,
kdy ptednasel Otokar Fischer o Konrddu Wallenrodovi (CERMAK, POETA a CERMAK
2012: 116). O jeho zdjmu o ¢innost Krouzku svédci také korespondence s Bohumilem

10 PNP Mdgr, karton 1 - doklady vlastni, jmenovani A. S. Mdgra ¢innym c¢lenem Slovanského tstavu 28. 3.
1929.

11 PNP Mdgr, karton 1 - doklady vlastni, Prager Presse — konvolut materiali ke kulturni rubrice. 1. sjezd
slovanskych filologti v Praze.

12 PNP Mdgr, karton 7 - rukopisy vlastni: Materidl k Zivotopisu samouka-slavisty a novindfe sestaveny pro
déjiny ceské slavistiky chystané Slovanskym tstavem v Praze.
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Trnkou,” Frankem Wollmanem" nebo Bohuslavem Havrdnkem."” Aktivné se Mdgr do
¢innosti Krouzku zapojoval jen vyjimecné, napriklad tehdy, kdyz spolecné s Pavlem Eis-
nerem na schiizi Krouzku 27. ledna 1936 hodnotili prvni ro¢nik Slova a slovesnosti. Magr
se o svém poméru ke Krouzku vyjadtil ndsledovné: ,,Stojim mimo Pr. ling. krouzZek, ne-
jsem odbornikem ani v linguistice ani v literarni véd¢é a mohu se divat na vasi literdrni
praci [tj. Slovo a slovesnost] jen jak obycejny ctendr a ovSem jako novindf, ktery sleduje
proudy a sméry soucasného déni kulturniho a pokousi se o kritické zhodnoceni jaksi
vieobecné.“ (MAGR 1936: 132) Zpravu o polské recepci ruského formalismu, o kterou
byl Mathesiem Zddan do kroniky Slova a slovesnosti, ziejmé pro velkou zaneprdzdnénost
nenapsal, ani zde nepfispél ni¢im jinym.'"

Nejtésnéjsi vazby s Magrem pravdépodobné udrzoval ze ¢lentt Krouzku jeho redakéni
kolega z Prager Presse Eisner a ze Slavische Rundschau Jakobson. Na zdkladé nékolika do-
pistt z Magrovy korespondence lze také doloZit Jakobsonovu dlohu prostiednika mezi
Migrem a dal$imi ¢leny Krouzku.”

Migrova relativné usilovnd a soustavna propagace aktivit Krouzku vychdzela z jeho
zaujeti pro slovanskou kulturu a z citlivosti k aktudlnim problémuim tehdejsi védy. Pod-
le Eisnera byl redaktor Magr ,,nddherny nemluva a neruda, postrach galantnich navstév
redakénich, ale vtéleny klid, fdd, kdzen, dochvilnost® (EISNER 1937:16). V kulturni
rubrice Prager Presse vytvoril oddil s texty, ,jimZ védecka presnost, rozhled a podnétny
duch redaktortv dodéva ceny trvalé* (HORAK 1937: 5).

Migr nebyl publicista otevirajici zdsadni pohled na dila a problémy podrobnym roz-
borem ¢&i novou interpretaci. Slo mu o zprostiedkovani toho nejlepsiho a nejpodstat-
néjsiho nejen z c¢eskoslovenské kultury.

Migrovy padesdté narozeniny (6. 4. 1937), ke kterym mu byl vénovany sbornik priprave-
ny redakénim kolegou z Prager Rundschau Antoninem Hartlem (HARTL 1937a), se staly
prilezitosti k zhodnoceni vyznamu kulturni rubriky Prager Presse a k ivahdm o vztahu Zur-
nalistiky a védy. Podle Havranka ,nebylo u nds dosud listu, jehoz kulturni rubrika by se
dala zdaleka srovnavati s kulturni ¢asti Prager Presse.“'® Mukarovsky ve svém prispévku kri-
tizuje nezajem védci o popularizaci védy, ktery je zptisobeny hledanim vlastni svébytnosti
a snahou o uplatnéni v mezinarodnim akademickém déni: ,Uc¢enciim zda se naléhavéjsi
védecké hodnoty tvotit, nez vytvoiené, po piipadé piejaté, Cinit stravitelnéjsimi laickému
publiku.“ (MUKAROVSKY 1937b: 23) Konstatuje ale, 7e ,naopak véda a $irokd vetejnost
se [v druhé poloviné 30. let] priblizuji. Nejde pritom o vyklad obecné uznanych pravd,

13 AAV PLK, karton 2 - inv. ¢. 18, kapitola III, oddil e - Korespondence se cleny a spolupracovniky. Slozka
Magr.

14 PNP Mdgr, karton 5 - korespondence piijatd, Wollman Frank, 10. 4. 1937.

15 PNP Mdgr, karton 3 - korespondence pfijatd, Havranek Bohuslav, 5. 4. 1937 a 10. 1. 1939.

16 PNP Madgr, karton 3 - korespondence piijatd, Mathesius Vilém, 3. 12. 1935.

17 PNP Mdgr, karton 3 - korespondence pfijatd, Trnka Bohumil, 22. 11. 1932; PNP Mdgr, karton 5 - kore-
spondence piijatd, Wollman Frank, 10. 4. 1937.

18 PNP Magr, karton 3 - korespondence pfijatd, Havranek Bohuslav, 5. 4. 1937.
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ale o ptibliZeni boje o nové pravdy a hodnoty a sledovani védecké prace v samém zrodu.*
(MUKAROVSKY 1937b: 23) Publikum si dle Mukatovského neZddd, ,aby véda sestupo-
vala k nému, ale 7ada si vzestoupit samo k védé“ (MUKAROVSKY 1937b: 23). ,Ukol
védeckého 7urnalisty je dvojstranny: orientuje publikum v bludisti védeckého zkoumdni
a ziskdvd, z druhé strany, oporu vei'ejného minéni tomu, co je ve védé zivé.“ (MUKAROV-
SKY 1937b: 24) Pro Mukaiovského pak Mdgr predstavuje klasicky typ ¢i dokonaly obraz
védeckého 7urnalisty (MUKAROVSKY 1987b: 24).

Jakobson jde ve svém ¢lanku v Lidovych novindgch (JAKOBSON 1937d: 9), ktery mél
pivodné vyjit ve sborniku pro Magra (ale byl mu vracen s ,doprovodem doopravdy
podivnym a trapnym*®),” jesté dal: tisk nema jen popularizovat védu, ale byt i diskusni
tribunou jejich aktudlnich témat: ,Kde jde o dirazné zahroceni otdzky, o vymezeni
hesel, o rdzné upozornéni na akutni kulturni nebezpeci, o sepéti teorie s praksi, tam se
pravé hlavné uplatiuji specifické vlastnosti novin.“ Spi§ nez nezdjem védca o populari-
zaci své prace na verejnosti kritizuje oboustranné nebezpedi jejich oddélovani. Rozma-
nity zabér novin je mu protividhou tzké specializace védy. Jakobson téZ zduraziuje, Ze
pojem soucasnosti a soucasného baddni zahrnuje také pomér soucasnosti k minulosti
a nas vztah k dnesnim zdleZitostem je stejné aktudlni jako nds vztah k minulosti: ,Véda
je stejné casové zapojena jako politika a tato ¢asovost se bezdéky jevi ve volbé a filtraci
témat a predevsim v zorném uhlu®, a proto i pro novindi'e plati pozadavek védeckosti.
Migr je pak dle Jakobsona jednim z mala, ktery toto vie chdpe a dasledné naplruje.
Jakobsonovy a Mukarovského tvahy Ize také chapat jako zobecnéni praxe ctvrtletniku
Slovo a slovesnost, jehoZ prostfednictvim KrouzZek usiloval o propojeni lingvistiky a lite-
rarni védy se sousednimi obory i s kulturni praxi.*” Podle Jakobsona ,mdlokdo pocho-
pil a zhodnotil tak zdhy a tak plné jako Vy nase usili, plany, boj a nesndze a malokdo $el
s ndmi tak spole¢nou cestou.“?' Ze tato potieba nebyla pocifovdna viemi ¢leny v Krouz-
ku, dokumentuje korespondence Jakobsona s Nikolajem Trubeckym. Trubeckoj vytykal
Jakobsonovi, zZe se zaplétd s ,Zurnalismem® (JAKOBSON 1975: 313, 327).

Krouzek mél byt Mdgrovi rozhodné za co vdécny. Jeho jednotlivi ¢lenové méli jedi-
necnou prilezitost utvaret zde vlastni ,public relations® a podporovat linii zastavanou
Krouzkem, at uz $lo o vzdjemné recenze publikaci (viz KARCEVSKI] 1930; JAKOBSON
1936) nebo o Mdgrovy prispévky z obdobi boje proti jazykovému brusicstvi casopisu
Nase re¢ v roce 1932 (MAGR 1932a, 1932b, 1932¢, 1932¢, 1932f, 1932g, 1932h). Predsta-
vitelé Krouzku mohli prostiednictvim Prager Presse a jeho hlavnich redaktorti udrzovat
kontakty s ,prohradnim® kiidlem ceské politiky ¢i s mecenasi, jak tomu zfejmé bylo
v pripadé vztahu avantgardniho reziséra Jirtho Frejky a $éfredaktora Laurina. Bylo vy-
hodné drzet se Prager Presse (RAUCHOVA 2009: 214-215).

Domnivam se, Ze toto spojenectvi s Prager Presse pattilo k ddlezZitym strategifm v pro-
sazeni se aktérii Krouzku a rozsiteni jejich myslenek na poli mezivalecné védy, podobné

19 PNP Magr, karton 3 - korespondence pfijatd, Jakobson Roman, 5. 4. 1937.
20 Viz Propagacni letak Slovo a slovesnost [1935?] (AAV PLK - inv. ¢. 26, Kapitola VI. Knihovna, archiv).
21 PNP Mdgr, karton 3 - korespondence piijatd, Jakobson Roman, 5. 4. 1937.
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jako bylo dulezité vydavani Slova a slovesnosti nebo kolektivni vystupovani Krouzku a jeho
spoluprdce s dalSimi védeckymi spolky. Prager Presse je prikladem intenzivni propagace
myslenek moderni védy - a v piipadé Krouzku strukturdlni lingvistiky - ve vefejném
zivoté. Na tomto zdklad¢ si Ize uvédomit, jak bylo pro PLK podstatné propojit védu s 7i-
votem a s aktudlnimi dobovymi problémy. Ostatné s témito zaméry vznikal casopis Slovo
a slovesnost a v tomto duchu clenové Krouzku psali o Mdgrové novinaiské praci.

Slavische Rundschau

Revue Slavische Rundschau (1929-1940) méla byt prostfedkem modernizace slavistiky.
Tato zména méla podle redaktord ¢asopisu spocivat v odklonu od ryze filologické ori-
entace oboru, v jeho kombinaci s déjepisem a vést ke koncepci slovanskych kulturnich
studii. Soucdsti tohoto zaméru byla také popularizace slavistického bdddni a kolektivni
zptisob prace (GESEMANN 1929; KONRAD 2011: 182-190). Casopis se mél ,pohoto-
vé, spolehlivé a kriticky“ zabyvat aktudlnim stavem celého moderniho kulturniho Zi-
vota slovanskych ndrodii a spojovat jej s evropskym kontextem (Eine neue slavistische
Revue 1928). Proto hodlali redaktoti spolupracovat s pedagogy a umélci. Vedle védca
mél byt novy casopis urcéeny také politikiim, podnikatelim a diplomatim. Redakce
v propagacni brozui'e ohlaSovala kromé literdrnich témat také ¢linky o kinematografii,
problémech ¢eské muzikologie nebo o divadle v Zdht'ebu. V avizovaném seznamu spo-
lupracovnikii byli uvedeni mimo jiné Roman Ingarden, Gustav Spet, Boris Tomasevskij,
Hubert Ripka, Ilja Ehrenburg nebo Karel Teige (Slavische Rundschau 1929). Nova slavis-
tickd platforma byla pfipravovana od konce roku 1927 (EHLERS 1997: 69-70) Mdgrem
a némeckymi slavisty Franzem Spinou a Gerhardem Gesemannem. Mdgr v souvislosti
se zaloZenim nového ¢asopisu zminuje také své kontakty s MiloSem Weingartem, Schne-
eweisem a Jakobsonem.? Jejich spole¢nym vysledkem byl ¢asopis Slavische Rundschau,
vyddvany v prestiznim berlinském védeckém nakladatelstvi Walter de Gruyter, jehoz
prvni ¢islo mélo vyjit v zari 1928, ale nakonec vyslo jako dvojcislo v unoru 1929 (Eine
neue slavistische Revue 1928), a od roku 1931 také ctvrtletnik Germanoslavica. Ehlers upo-
zornuje na puvodni program casopisu, ktery byl podobné jako Germanoslavica, Prager
Rundschau a Prager Presse zaloZeny na némecko-slovanské vzdjemnosti a na propojovani
védeckych clankt slavistickych, etnografickych a literdrnéhistorickych s publicistikou
z rozmanitych oblasti kulturniho Zivota Slovana (EHLERS 1997: 152-153). Franz Spina
(1868-1938), od roku 1921 rddny profesor ceského jazyka na Némecké univerzité v Pra-
ze, tento program zosobnoval nejen ve védé, ale i v politice. Jako predstavitel némec-
kého politického aktivismu a piedseda Némeckého svazu zemédélct (Bund der Land-
wirte) prosazoval stitotvornou politiku sudetonémeckych stran a v letech 1926-1936
zastaval také riizné ministerské pozice (KONRAD 2011: 181).

Gesemann a Spina zaklddaji v roce 1930 po vzoru PLK a Moskevského lingvistické-
ho krouzku Némeckou spole¢nost pro slovansky vyzkum (Deutsche Gesellschaft fiir

22 PNP Migr, karton 3 - korespondence pfijatd, Havranek Bohuslav, 9. 12. 1927.
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slavistische Forschung) (GESEMANN 1930; EHLERS 1997: 176), kterd je zodpovédnd
za dalsi vyddvani obou periodik. Strukturu ¢isla tvorily studie, recenze uspoiddané dle
jednotlivych jazykd, bibliograficky a kulturni prehled a nekrology. V bibliografické rub-
rice se od sedmého roc¢niku Slavische Rundschau (1936) objevuje nepravidelné prehled
¢lankd publikovanych v ¢islech Slova a slovesnosti. Magr mél na starosti polskou sekci,*
Jakobson zodpovidal dlouhou dobu za vychodoslovanskou sekci. Spolu s nimi redakci
tvofili slavisté Joza Glonar, Eugen Rippl, Schneeweis a lektorka polstiny Iza Saunova.
Od druhého ro¢niku pribyli do redakce Maxim Hekter a Ferdinand Liewehr, odeSel
Schneeweis. Publikovali zde ¢lenové PLK Bogatyrev, Bém, Cyzevskyj, Nikolaj Durnovo,
Eisner, Fischer, Gesemann, Havrdnek, Jirdt, Jakobson, Karcevskij, Mathesius, Mukarov-
sky, Rippl, Savickij, Silberstein, Utitz a Wollman. Clenové PLK Jakobson, Rippl a Fer-
dinand Liewehr pfispéli do Liewehrem redigovaného specidlniho sborniku Slavistische
Studien (LIEWEHR 1929), ktery vénovali Spinovi jeho Zaci. Kdyz Slavische Rundschau
vydalo na konci roku 1938 specidlni ¢islo o starsi duchovni historii zapadnich Slovand,
vénované pamdtce zemielého redaktora Spiny, nechybély zde studie van Wijka, Jakob-
sona, Hrabaka, Trdavnicka, Havrdnka, Bogatyreva, Jirdta a Weingarta (ktery jiZz nebyl
¢lenem PLK) a pozdéjsiho ¢lena Krouzku Jozefa Razicky.

Po celou dobu existence Slavische Rundchau zde vychdazely zpravy o Krouzku (napf.
MATHESIUS 1933; HAVRANEK 1936). Podle jeho vzoru idajné vznikl vedle Némecké
spolec¢nosti pro slovansky vyzkum také Etnograficky krouzek, jehoz inicidtorem byl Bo-
gatyrev (Ein ,, Ethnographischer Zirkel* 1930, viz téZ EHLERS 2011: 26-28). Vysly zde také
nékteré Bogatyrevovy dulezité studie, napiiklad ,Etnograficka praxe®, kde popsal své
zkuSenosti ze sbéru etnografickych fakt na Podkarpatské Rusi (BOGATYREV 1930a)
nebo ,K otdzce spole¢nych uméleckych postupi v staroceském a lidovém divadle® (BO-
GATYREV 1838).

Casopis se snazil udrzet zddni neutrality, od pocatku byl ale nevyhnutelné svzan s nd-
rodnostni problematikou v CSR. Jak podotyka Ehlers, ¢asopis byl z ¢eské strany — re-
daktorem Slovanského prehledu Antoninem Frintou - kritizovany za ambice ,pomoci ,né-
meckého kulturniho prostredi’ zprostiedkovat cestu Slovanim do Evropy“ (EHLERS
1997: 174). Z némecké strany, konkrétné napt. historikem a ¢lenem Sudetonémecké
strany Josefem Pfitznerem, byl ¢asopis odmitdn jako bytostné cizi, nenémecky a vedeny
Zidy (KONRAD 2011: 183). Gesemann, ktery byl zvoleny rektorem Némecké univerzity
v Praze pro akademicky rok 1933/1934, se v této dobé¢ stal ¢lenem Sudetonémecké
strany a odklonil se od Spinova programu, ackoliv byl svymi nepfateli stdle kritizovan
za aktivistickou orientaci (KONRAD 2011: 71). Gesemann také demonstrativné odmitl
Ucast na setkdni rektord ¢eskoslovenskych vysokych skol na jare 1934 (KONRAD 2011:
70). Poslednti ¢islo Slavische Runschau vychdzi uz béhem némecké okupace v roce 1940.
Gesemann jesté kratce pusobil v cele Slovanského ustavu, ktery byl v roce 1943 zaclenén
do Ri$ské Nadace Reinharda Heydricha pro védeckd baddn{ v Praze (Reinhard Heyd-
richs Reichstiftung fiir wissenschaftliche Forschung in Prag) (ROUBIK 1947-1948).

23 PNP Magr, karton 1 - doklady vlastni, Slavische Rundschau.
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Germanoslavica

Z iniciativy ¢eskych germanistd a némeckych slavistt a z predstav o ¢esko-némecké spo-
luprdci v oblasti védy a kultury vznikl také ctvrtletnik pro vyzkum némecko-slovanskych
kulturnich vztahtt Germanoslavica, ktery v letech 1931-1937 vychazel v nakladatelstvi
Rudolf M. Rohrer (EHLERS 2005: 457-489). Casopis Germanoslavica (stejné jako Sla-
vische Rundschau spolecné vydavaly Slovansky ustav a Némeckd spolec¢nost pro slavistic-
ky vyzkum v Praze. Podnét k zaloZeni casopisu podali na Ministerstvo Skolstvi a narodni
osvéty v bfeznu 1930 némecti slavisté Spina a Gesemann, germanista Fischer a Mdgr
(EHLERS 2001: 87). Inicidtofi se také odvoldvali na zavéry I. sjezdu slovanskych filo-
logt v Praze roce 1929 (EHLERS 2001: 87). Hlavnimi redaktory Germanoslavica byli
Spina a cesky germanista Josef Janko, redakénimi tajemniky germanista Vojtéch Jirdt
a germanoslavista Konrad Bittner. Casopis Germanoslavica mél byt, stejné jako viechna
popsana periodika, prostfedkem pokojného souziti Némcii a Cechti ve spole¢ném staté
(EHLERS 2001: 85-86, 98).

Koncepci i obsazenim redakce odpovidal ¢asopis dobovym diskusim o ustaveni nového
oboru germansko-slovanskych studii (EHLERS 2001: 83-103; FISCHER 1929 a GESE-
MANN 1929). Bittner se také stal v roce 1930 prvnim (soukromym) docentem tohoto
oboru na Némecké univerzité v Praze (KONRAD 2011: 180). U¢elem této nové védecké
platformy bylo

~~~~~

zékladné: predmétem zdjmu jsou také politické, hospoddrské a pravni déjiny, déjiny jazyka,
literatury a filozofie, déjiny vytvarného uméni a hudby, srovndvaci ndarodopis, do té miry, po-
kud ve vsech téchto oblastech nalézdme Zivouci vzdjemné vztahy, duchovni obohaceni a jejich
vliv. (KONRAD 2011 dle Zum Geleit 1931)

Magr upozornil na souvislost s ¢asopisem pro studium byzantsko-slovanskych vztahii
Byzantinoslavica, ktery Slovansky ustav zacal vyddvat v roce 1929 a v Prager Presse opa-
kované formuloval potiebu publikacni platformy pro studium némecko-slovanskych
vztahtt (MAGR 1929a, 1929b). Germanoslavica byla z titulu predeviim platformou sla-
vistll a germanisti: opakované zde publikovali (budouci) ¢lenové Krouzku Alfréd Bém,
Vojtéch Jirat, Otokar Fischer a Dmytro CyZevskyj, ktery svymi ¢ldnky o A S. Puskino-
vi ,ovladl* posledni ¢islo (ffjen 1937) sedmi piispévky (viz napi. CYZEVS'KY] 1937).
Nékolika clanky zde prispéli Eugen Rippl a Leopold Silberstein, studii o paraleldch
mezi indogermanskymi a baltoslovanskymi jazykovymi rodinami a skupinami zde otis-
kl Nicolaas van Wijk (WIJK 1935). Vysla zde Bogatyrevova studie o funkéni proméné
etnografickych faktd ,Vanocni stromek na vychodnim Slovensku“ (BOGATYREV 1932)
nebo Fischerova prednaska o poemé Adama Mickiewicze Konrdd Wallenrod, ptivodné
prednesena (4. 5. 1931) v PLK (FISCHER 1931-1932). Jinak byl vztah ke Krouzku a jeho
prosazované metodé omezeny na ojedinélé citace ¢i odkazy.
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Casopis, ktery vznikl v dobé silicich Gi¢inkd hospodaiské krize, se od pocatku potykal
s finanénimi problémy. Skutec¢né subvence byly nizsi nez slibend podpora a vyhlidky
na zlepSeni financni situace jeSté béhem vyddvani prvniho roc¢niku na zacdtku roku
1932 vystiidalo dalsi zhorSeni financovani. Klaas-Hinrich Ehler mluvi doslova o agonii
(EHLERS 2002: 183). Zalostny nedostatek prostiedki vedl k mezete ve vydavani ¢aso-
pisu: po ctvrtém cisle druhého ro¢niku (1932/1933) nasledovalo dalsi ¢islo az v roce
1935. S hospoddiskou krizi na pocdtku 30. let minulého stoleti se ¢asopis, ktery vychd-
zel diky podporie Ministerstva $kolstvi a ndrodni osvéty, stitem zi'izeného Slovanského
tstavu a Némecké spole¢nosti pro Védu a uméni Ceskoslovenské republiky (Deutsche
Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste fiir die Tschechoslovakische Republik)
a jehoZ roc¢ni predplatné stalo 160 K¢, dostal do vaznych problému. Politickd radika-
lizace sudetskych Némcd, vyvoland ndstupem nacizmu v sousednim Némecku, a se-
paratistickd politika Sudetonémecké strany vedly ke ztraté voli¢h aktivistickych stran
a kolapsu Spinova programu cesko-némecké spoluprdce. Kritickym momentem tohoto
obdobi, vedoucim ndsledné k rozpadu redakce Germanoslavica, byla kritika Bittnerovy
knihy Deutsche und Tschechem (1936) a kampan proti Bittnerovi samotnému. UZ v lednu
1936 byly ve vyboru Slovanského ustavu vyslovovany ndamitky ,proti neslovanské ten-
denci nékterych prispévki ve sborniku Germanoslavica® (EHLERS 2002: 191). Krou-
7ek, a zejména Frank Wollman, odsoudil knihu pro politickou instrumentalizaci déjin
(EHLERS 2002: 193-196). Clenové PLK také usilovali o odstranéni Bittnera z redakce
Germanoslavica, ackoliv jeho redakéni kolega a ¢len Krouzku Jirdt, podobné jako jeho
dalsi ¢len a profesor slavistiky na Némecké univerzité v Praze Rippl, zastdvali ke knize
a Bittnerovi mirnéjsi postoj nez PLK (viz RIPPL 1936). Bittner, od listopadu 1937 ¢len
Sudetonémecké strany, pod timto natlakem opustil redakci Germanoslavica, ¢imz jesté
vice destabilizoval vyddvdni ¢asopisu a posledni dvojcislo pdtého ro¢niku tak dokoncil
na jare 1938 Jirat sim (EHLERS 2002: 210). Zaméfeni na studium cesko-némeckych
vztahu jesté ve svych zdvérec¢nych rocnicich c¢dste¢né nahrazuje Slavische Rundschau
(EHLERS 2002: 216). Na podzim 1938 a pozdé&ji po zrfizeni Protektordtu se Bittner
jesté neudspésné pokousel obnovit vyddvani Germanoslavica, nyni jiz s propagandistic-
kym pronémeckym smyslem (KONRAD 2011: 190). Spolu s rektorem prazské némecké
univerzity Wilhelmem Saurem usilovali o vyuZiti Slovanského dstavu a dalSich slavistic-
kych instituci pro némecké ucely. Bittner byl v lednu 1941 dosazen Saurem do vedent
Slovanského ustavu, jelikoZ ale v letnim semestru zacdtkem roku odeSel na Poznariskou
univerzitu, nahradil jej v za{ Gesemann (KONRAD 2011: 228-229). Casopis Germano-
slavica byl obnoven az v roce 1994 a je dodnes vydavan Slovanskym ustavem Akademie
véd Ceské republiky v nakladatelstvi Euroslavica.
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Prager Rundschau

Dvoumeésicnik Prager Rundschau (1931-1939), vydavany nakladatelstvim Orbis spole¢né
s berlinskym nakladatelstvim Walther Rothschild, rovnéz koresponduje s programem
cesko-némecké vzdjemnosti a spoluprdce vyse uvedenych periodik a nejvice se podoba
také Orbisem vyddvanym novindm Prager Presse. Je ale otevienéji prostatni: Pfedstavuje
a vysvétluje aktivity viddy Ceskoslovenské republiky, informuje o vyvoji ¢eské politiky
a hospodarstvi. Jeho hlavni redaktor, historik Kamil Krofta, byl v dobé vydavani Pra-
ger Rundschau vysokym urednikem ceskoslovenského ministerstva zahranici a v letech
1936-1938 dokonce ministrem zahranic¢i. Prilezitostné do Prager Rundschau piispéli
Milan HodZa nebo Edvard Benes. Vykonnym redaktorem Prager Rundschau byl Antonin
Hartl, od roku 1938 ¢len PLK, a sekretafrem Magr. Mezi spolupracovniky Prager Rund-
schau patrili profesori Univerzity Karlovy jako Jan Wolf ¢i Antonin Bohac, védci jako
Matija Murko, publicisté jako Ferdinand Peroutka. Clénky o divadle zde pravidelné az
do roku 1936 prispival Otokar Fischer, literatui‘e se vénoval Miroslav Rutte. Prager Rund-
schaw strukturou pripomind Germanoslavica nebo Slavische Rundschaw. Z povahy svého
zaméreni publikoval v Prager Rundschau redaktor Hartl pravidelné clanky o Slovensku
a Podkarpatské Rusi (viz HARTL 1931, 1937b). Mimo jiné zde vy$la Bogatyrevova stu-
die ,Ukoly etnografa na Podkarpatské Rusi a Vychodnim Slovensku“ (BOGATYREV
1933), ve které Bogatyrev rozvadi nebo predznamenava myslenky formulované v jinych
periodicich. Stejné jako ve Slové a slovesnosti zde Mukarovsky publikoval nekrolog F. X.
Saldy (MUKAROVSKY 1937a). Frank Wollman v Prager Rundschau zvetejnil svou kriti-
ku Bittnerovy knihy Deutsche und Tschechen (WOLLMAN 1937) a Silberstein rozsdhlou
studii rozvijeni Masarykova odkazu v ceské filosofii (SILBERSTEIN 1938). O krouzku
zde psal Mdgr (MAGR 1932d) a v souvislosti s moderni jazykovédou Trnka (TRNKA
1932) a Murko (MURKO 1931).

Cil predstavit novou republiku némeckému a némeckojazy¢nému ctendi'stvu a podpo-
rit cesko-slovensko-némeckou kulturni vyménu zdidraznil Krofta v ivodnim textu prv-
niho ¢isla. Pripomnél tradici némeckojazyénych revue, které vychdzely v Praze pred
prvni svétovou vdlkou a zdiraznil potfebu informovat o politickém, hospodarském
a spolecenském Zivoté na Podkarpatské Rusi a také Madarti Zijicich v Ceskoslovensku.
Autortm Prager Rundschau tedy $lo - podobné jako u Slavische Rundschau a Germanosla-
vica — o vzdjemnou védeckou spolupraci a mirumilovné souziti mezi narody (KROFTA
1931). Po vétsich studiich ndsleduji mensi zprdvy - v tomto piipadé prehled vnitini
a zahranic¢ni politiky - a po nich kronika. Prager Rundschau bylo po nacistickém prevze-
tf moci v Némecku zakdzané (EHLERS 1997: 183). Posledni ¢islo vyslo 15. ledna 1939,
kdy redakce ukoncila ¢innost.

Ehlers ve své habilitaci (EHLERS 2005) o némecké recepci strukturalismu v letech
1926-1946 ukdzal, Ze strukturalistické podnéty ,Prazské skoly“ byly v némeckém pro-
sti‘edi prijimdny vice, nez se predpoklddalo. Krouzek, jehoz publikace v Némecku tuspés-
né distribuovalo nakladatelstvi Harrassowicz (NEKULA 2007: 48), rozesilal mimo jiné
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diky finan¢ni podpore ceskoslovenskych ministerstev Skolstvi a zahranici své publikace
do ciziny. Nemdm sice piiehled o dobové ctenosti Germanoslavica nebo Slavische Rund-
schau v Némecku nebo Rakousku, Barbara Képplova v§ak upozortuje na bojkot Prager
Presse sudetskymi Némci (KOPPLOVA 1986: 16) a Ehlers na zikaz Prager Rundschau
v Némecku po prevzeti moci nacisty (EHLERS 1997: 183). Presto se domnivdm, Ze vySe
popsanda periodika zprostfedkovavala a udrzovala kontakt s domacim a zahrani¢nim
némeckym prostiedim ¢i alesponl se zahrani¢nimi slavisty a germanisty. Rovnéz doku-
mentuji podobu spoluprace védct riazného ptavodu a profesniho zaméfeni. Proto tato
periodika, tolik spojend s mezivale¢nym Ceskoslovenskem a jeho proménami, povazuji
za vyznamny pramen poznani mezivdle¢né védecké kultury a kulturni politiky.
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Summary

Partnership and Promotion: the Prague Lingvistic Circle and German Newspapers in the
Interwar Czechoslovakia

This volume aims at presenting several newspapers written in German, specifically the Prager
Presse, Slavische Rundschau, Germanoslavica and Prager Rundschau, that were established in the
interwar Czechoslovak Republic under the cooperation of members of both the German and
Czech ethnic groups. The relation of these newspapers towards the Prague Linguistic Circle,
which was covered especially by the Prager Presse, is discussed in detail in the main study, as well
as the activities of the German members of the Circle who contributed to the given periodicals
on regular basis, and of Antonin Stanislav Mdgr, a paragon of scientific journalism as the mem-
bers of the Circle called him. The author argues that the publishing and other activities of the
newspapers and the Circle not only represent one step on the path towards the institution of
modern scholarship, but also a means of its promotion and popularization. The study is supple-
mented by an annotated bibliography of the articles on the activities of the Circle in the Prager

Presse, Slavische Rundschau, Germanoslavica and Prager Rundschau.
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Propagacni brozura revue Slavische Rundschau (1929?) ulozena ve Var$avské univerzitni knihov-
pag
né. V avizovaném seznamu spolupracovnikii byli uvedeni mimo jiné Roman Ingarden,
Gustav Spet, Boris Tomasevskij, Hubert Ripka, Ilja Ehrenburg nebo Karel Teige.
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Zacdtek studie Petra Savického ,Némecko-slovanskd véda diive, nyni a v budoucnosti® oti§téné
v 5. ¢isle 2. ro¢niku Slavische Rundschau (kvéten 1930). Redakce upozoriiuje na zasadni kultur-
népoliticky vyznam Savického textu. Clinku predchazi stat ,Etnografickd praxe* Petra Bogatyre-
va, kde popsal zkuSenosti s terénnim vyzkumem na Podkarpatské Rusi.
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Obilka zvlastniho, 3. ¢isla 1. ro¢niku ctvrtletniku pro vyzkum némecko-slovanskych kulturnich
vztahti Germanoslavica, které vyslo v ¢ervnu 1932 u prileZitosti stého vyroc¢i umrti J. W. Goetha.
Do ¢isla ptispéli napt. Otokar Fischer, Alfréd Bém, Vojtéch Jirat nebo Johannes Urzidil.
Druhy ,,Goethovsky sesit* vySel jako 1. ¢islo druhého rocniku.
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Titulni strdnka nedéIni piilohy Prager Presse Literaturzeitung z 2. ffjna 1932 s recenzi

Petra Bogatyreva Slovanskych pohddek Jitiho Polivky a ¢lankem o vyddni romadnu Konec

Civilizace Aldouxe Huxleyho od spolupracovnika PLK Sergeje Hessena.

31



Martin Bernatek
Projekty spoluprace, formy propagace: Prazsky lingvisticky krouzek a némeckojazyény tisk...

I O

Jahrgang XIl.

Prag, den 28. Oktober 1932 Bilderbeilage Nr. 44
T. G. MASARYK

Photo Dr. Karel Capek (1932)

Obilka obrazové prilohy deniku Prager Presse s inicidtorem novin prezidentem
T. G. Masarykem, vydand jako soucdst oslav 14. vyroéi vzniku CSR 28. ffjna 1932,
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Obalka revue Prager Rundschaw (1934).
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PISAGER PHREESSUSHE]

Die Internationale des Geistes
De? 1X. Philosophen-KongreB in Paris

Sonder-Sektionssitzung des ,,Cercle philosophique de Prague® auf dem Pariser Philo-
sophen-Kongre3

Leopold Silberstein v Prager Presse (8. 8. 1937) psal o mezindrodnim sjezdu filozoft v Parizi
v srpnu 1937. Na fotografii je zachyceno samostatné zaseddni Prazského lingvistického krouzku,
kterého se ucastnili napi. Emil Utitz, Jan Patocka, J. B. Kozdk, Ludwig Landgrebe, Oskar Kraus,

Silberstein (vpiiedu, prvni zprava) nebo Jan Mukatovsky (vzadu, tieti zprava).
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