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MOZNOSTI PRIRAZENT PREDMETU Z ODPADNICH JIMEK V PLZNI
KONKRETNIM OBYVATELUM MESTA

JIRf ORNA — VERONIKA DUDKOVA

Abstrakt: Prispévek nastinuje moznosti prirazeni predmeétii nalezenych v zasypu odpadnich jimek v Plzni
konkrétnim obyvateliim meésta v obdobi pozdniho stiedovéku a casného novovéku. Predevsim s pomoci
pisemnych pramenii se podarilo v deviti pripadech najit artefakty nebo skupiny artefaktii, které mely pri-
mou vazbu na konkrétniho majitele domu, popripadé alespon urcit femeslo ci Zivnost, kterd byla v objektu
s prislusnou jimkou provozovana. Na zakladé pozitivnich zjisténi byly nasledné definovany kategorie, které
umoznily identifikaci konkrétni osoby, a také vycet komplikaci, které naopak tuto cinnost ztézuji.

Kli¢ova slova: Plzen — odpadni jimky — Femesla — pisemné prameny — heraldika.

Possible Attribution of Items from Refuse Pits in Plzeri to Particular Inhabitants of the Town

Abstract: This article outlines the possibilities of the attribution of items found in the fills of refuse pits in
Plzeii to particular inhabitants of this town in the late Middle Ages and the early modern age. With the help
of written sources it was possible, in nine cases, to find artefacts and groups of artefacts that were directly
linked to concrete house owners, or at least to determine the crafts practised in houses with particular
refuse pits. On the basis of positive findings, categories that enabled the identification of concrete persons
were subsequently defined, as well as complications hampering this activity.

Key words: Plzen — refuse pits — crafts — written sources — heraldry.

Uvod

Dlouholety archeologicky vyzkum studni a odpadnich jimek souvisejici pfedevsim se sa-
na¢nimi Upravami prostor plzeiiského podzemi umoznil vytvoreni kvantitativné i kvalitativné
vyrazného nalezového fondu. Tento obsahly a ve sttedoevropském kontextu pomérné unikatni
fond byl v prib¢hu let zpracovavan v ramci nejriznéjSich publikac¢nich vystupt. Kompletné se
timto zpliisobem podatilo zpfistupnit pouze nalezové soubory z odpadnich jimek zkoumanych
pii archeologickych vyzkumech parcel ¢p. 187 (Novacek 2000) a ¢p. 262 (Nechvatal 1976) a ve
sklepé domu ¢p. 66/67 (Schneiderwinklova a kol. 2008; Schneiderwinklova 2009). Mnohem
vEtsi pozornosti se dostalo naleziim z téchto zahloubenych objekti. Nejkomplexnéjsi publikaéni
ginnosti prosly sklenéné (Fryda 1979; 1990; 2007; Cerné a kol. 1994), dievéné (Fryda 1983;
Orna 2000) a textilni (Bfezinova 2007) artefakty. Publikace keramickych nélezl se soustfedila
na zajimavéjsi produkty hrnéitské vyroby — celé nddoby (Orna a kol. 2011), kachle (Orna 2005),
akvamanilie (Hus 1991), drobnou figuralni plastiku (Orna 2006) a zvonky (Orna 2002). Zpraco-
vany byly také unikatni nalezy — skupiny artefaktii souvisejici s osobni hygienou v plzenskych
domacnostech (Dudkova—Orna 2013), s provozovanim 1ékaiské a 1ékarenské profese (Dudko-
va—Orna 2009) a polychromovana zlacena plastika v podob¢ vztyéené¢ho lva drziciho erbovni
Stit (Fryda 2011).

Moznosti identifikace majiteli pfedméti na zakladé pisemnych prameni

Posledni dvé uvedené studie prokazaly, ze u nékterych artefakti nalezenych v odpadnich
jimkach je mozné predevs§im s vyuzitim pisemnych prament jejich pfifazeni konkrétnim oby-
vatelim tehdejsi Plzné. Proto byla provedena revize sbirkového fondu s cilem vyhledat dalsi
nalezy s podobnym potencidlem, tedy s moznosti dohledat osobu, ke které mély piimy vztah,
popiipadé alespon urcit femeslo ¢i zivnost, kterd byla v objektu s pfislusnou jimkou provozo-
vana. Na zaklad¢ ptipadnych pozitivnich zjisténi by nasledné bylo mozné definovat kategorie,
které umoznuji identifikaci konkrétni osoby, a také podat vycet komplikaci, které naopak tuto
¢innost ztézuji.
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Pfi zkoumani obdobi vrcholného sttedoveéku a naslednych mladsich obdobi se archeologie
bez pisemnych prament a historickych vyzkumi neobejde. U pisemnych prament je nejvétsim
problémem jejich dochovani, jen ztidka se pamétni knihy, berni prameny, zavéti a rizna statuta
dochovaji v ucelenych fadach. Ke zkresleni informaci u praci vyuzivajicich pisemné prameny
muze dojit pti jejich interpretaci.

Propojeni a komparace archeologickych a historickych prament nabizi dal§i moznosti po-
znavani kazdodenniho Zzivota, v tomto pfipadé v pfimé vazbé na konkrétni osobu, ¢i na da-
nou skupinu obyvatel (napf. pfislusniky néjakého femesla). Tato moznost, jak propojit poznani
ziskana z pisemnych a archeologickych prament, dopliiuje mozaiku poznani zivota v pozdné
sttedovékém a novovékém mésté. Na téma propojeni pisemnych a historickych pramena bylo
vedeno mnozstvi diskusi jiz od druhého desetileti 20. stoleti, kdy Vaclav Novotny vydal své
Ceské dgjiny (1912), v jejichz avodnim programovém prohlageni podrobil kritice informaéni
moznosti a vyuzitelnost archeologickych prament pro historické badani (Klapsté 2003, 96). Do
debaty o moznostech vyuziti archeologickych prament historii a v pozdéjsich obdobich hlav-
né o vzajemném vztahu a stfetavani se obou véd se zapojili predev§im E. Neustupny (2002),
N. a M. Profantovi (2003), D. Ttestik (2001) a J. Klapsté (2003). Vétsina problémt, které definuji
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Obr. 1. Plzeii. Celkovy plan historického centra mésta s vyzna&enim lokalit uvedenych v textu. Uprava V. Lungova.
Abb. 1. Pilsen. Gesamtplan des historischen Stadtzentrums mit eingezeichneten, im Text genannten Fundstellen. Bearbei-
tung von V. Lungova.
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jako prekazky ve smysluplné komunikaci mezi historii a archeologii, se da vztahnout i na téma
této studie — tj. na problematiku zosobnéni (personifikace) archeologického nalezu. V piipadé
pramenu archeologickych je ziejmé nejvétsim omezenim to, Ze vétSina nalezenych predméti je
svym vzhledem, materialem i pouzitim pfili§ univerzalni, postradaji specifiCnost — jejich vlast-
nikem mohl byt témét kdokoliv, a tak v podstaté o svém majiteli nic nevypovidaji. Abychom tedy
byli schopni dat do souvislosti konkrétni pfedmét s konkrétni osobou, musi jit o pfedmét, ktery
jiz ve své vlastni existenci skryva pfimou vazbu na tuto osobu. Neziidka jde tudiz o pfedméty
vyrobené na zakazku. Z celkového poctu nalezenych pfedmétu je ovSem timto zpusobem iden-
tifikovatelna jen velmi mala ¢ast.

O néco odlisngjsi je pak vypovidaci schopnost piedméti, které umoziuji zatadit vlastnika/
uzivatele pfedmétu do jasné definované skupiny obyvatel. V tomto pfipadé nemusi nutné jit
pouze o ptipady pfislusnikid cechu femesel, ale napf. i o skupiny odlisujici se od majority nabo-
zenstvim, narodnosti ¢i etnicitou (napf. protestanté, ¢i zidovské etnikum). Souvislost s takovouto
konkrétni skupinou osob muze mit zpravidla Sir$i $kala artefakt, a to samoziejmé zvysuje moz-
nost pfifazeni nalezu k jednotlivé osobg, ktera byla soucasti této skupiny. (Naptiklad zminované
skupiny femeslnikti mazeme identifikovat na zakladé surovin, nastroju, polotovaru, vyrobku,
ale i vyrobniho odpadu — v téchto pfipadech pak muze byt dulezita i kvantita nalezenych arte-
fakta, ktera svéd¢i o systematické ¢innosti po delsi ¢asovy usek.)

Dalsim omezenim, které s sebou archeologické prameny nesou, je Casto pfilis Siroky inter-
val datovani. Ten sice nemusi byt zdsadni prekazkou kooperace archeologie a historie pro stu-
dium dlouhodobgjsich jevi na pozadi udalosti politickych dé&jin (Klapsté 2003, 100-101), ale pfi
prifazovani konkrétniho pfedmétu ke konkrétnimu vlastnikovi mtze byt leckdy na prekazku.

Také misto nalezu nemusi byt v nékterych ptipadech zcela signifikantni, ne vzdy je
zcela jasné, v jaké vazbé je misto nalezu k pivodnimu mistu uzivani (charakteristické jsou
napf. nalezy kachlt v druhotnych polohach v destrukénich ¢i spaleniStnich vrstvach, napf.
Dudkova—Orna 2007).

Piehled odpadnich jimek s pozitivnim zjiSténim
Cp. 6, odpadni jimka

Nalezené polotovary dvou dievénych pohrabel a hobliku (Orna 2000) naznacuji, ze do za-
sypu jimky se dostal odpad z dievozpracujici vyroby, nebot’ pohrabla byla do pozadovaného tva-
ru zpravidla vysoustruzena. V pisemnych pramenech vsak postradame doklady ¢innosti takto
zamétfeného femeslnika.

Cp. 73, odpadni jimka 1

Nalezené predméty — sedatko stolicky, viko truhly, opéradlo lavice, niz soustruhu
(Orna 2000) — 1ze spojit s vyrobou ¢i opravou nabytku. Ani v tomto piipadé se nepodafilo v pi-
semnych pramenech identifikovat femeslnika.

Cp. 79, odpadni jimka

V zasypu tohoto objektu se nalezly podrazky a svrsky kozenych Skorni, véetné détskych,
a platy kazi s otvory po §iti a pro provleceni feminku nebo tkanice. Téchto 26 nalezenych frag-
mentl je mozné oznacit za doklad vyroby obuvi. Soucasti zasypu této odpadni jimky bylo téz
32 fragmentd z 15 rGznych vinénych tkanin (Bfezinova 2007, 48). Z polohopisného zaméfeni
(obr. 2) dotcené jimky je evidentni, Ze patfila k sousednimu ¢p. 80. Jimka je situovana pod sténou
domu, coz je Casté umisténi fekalnich jimek (Dudkova—Orna 2013, 559). Tento dim v 16. stoleti
vlastnili vétSinou Sevci, roku 1564 ho Matous Korbel zakoupil za 345 kop, v roce 1583 Jan Fou-
sek za 470 kop (Machacek 1931, 141).
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Cp. 83, odpadni jimky

Také zde se vyskytl pocetny soubor
textilii, 19 fragmentt z 19 ruznych vinénych
tkanin (Bfezinova 2007, 46, 48). V roce 1423
se majitelem domu stal Svec Henslik (Str-
nad 1909, 79).

Cp. 96 ’T s

Rada koZenych artefaktii byla ziskéna ze \
zasypu odpadni jimky v tomto domé. Pomeér-
n¢ marginalné se vyskytuji ¢asti bot (6 kust).
Podafrilo se ziskat zbytky dvou brasen, mnoz-
stvi odfezkt fement a paskid (59 kust). Slo-
zeni tohoto souboru kozenych artefakti od-
povida femeslu majitele domu na pielomu
14. a 15. stoleti, kterym byl sedlaf Petr Snorl
(Strnad 1909, 61). 79 8o

Cp. 232, odpadni jimka 2 Prasské

V zasypu tohoto zahloubeného objektu

se pOdafilo zachytit velké mnozstvi (Vice nez O'br'. 2. Plzen, ¢p. 79. deadnijimka — polohopisné zaméie-
ni. Uprava V. Lungova.

200 kusti) odhozenych soucasti bot, odfeza- Abb. 2. Pilsen, Konskriptionsnr. 79. Abwassergrube — La-

nych z pouzivanych kust poskozenych prosla-  geplanvermessung. Bearbeitung V. Lungovi.

panim, prodfenim nebo roztrzenim. Ty v tom-

to objektu tvofi 80 % ze vSech vytézenych kuzi. Autor vyzkumu ulozeni tohoto vyrobniho

odpadu spojuje s ¢innosti Sevce (Fryda 1981, 314), ktera vSak ziejmé nebyla dlouhodoba (Fryda

1981, 318). Zasyp obsahoval také 38 textilii (Bfezinova 47, tab. I).

Lokalizace této odpadni jimky (obr. 3) vylucuje moznost, ze by byla vyuzivana Sevci piso-
bicimi v pribéhu 16. stoleti v ¢p. 233 (Machacek 1931, 88) a ¢p. 246 (Machacek 1931, 94). Podle
vyplné (Fryda 1981, 9) i situovani u severni stény domu ¢p. 229 §lo o jimku fekalni. Ty se velmi
Casto vyskytuji prave u stény domu, ptipadné pod ni (Dudkova—Orna 2013, 559). Pfima vazba
na objekt ¢p. 229 naznacuje, ze uzivatele odpadni jimky je tfeba hledat mezi majiteli tohoto ob-
jektu. Ty vSak az na jednu vyjimku v obdobi pozdniho sttedovéku a ¢asného novovéku nezname
(Strnad 1909, 70-71; Machacek 1931, 87).

Cp. 262, odpadni jimka

Byl vyzvednut soubor 42 kust kiizi tvofeny riznymi ¢astmi obuvi, feminky a pasky a ne-
urcitelnou ¢asti odévu (Nechvatal 1976, 77-80, 117, obr. 56—60). Z tohoto objektu byl také ziskan
nejveétsi a nejlépe zpracovany soubor sttedovekych textilii datovany do prvni poloviny 15. stole-
ti, jehoZz naprostou vétsinu tvofi vinéné tkaniny, vyrabéné z mistnich i importovanych surovin.
Unikatem jsou hedvabné tkaniny ze zahrani¢nich textilnich dilen (Bfezinova 2007, 46). Ukla-
dani vyplné odpadni jimky bylo autorem vyzkumu datovano — na zakladé¢ rozboru keramického
materiadlu — do obdobi od konce 14. stoleti do priibéhu prvni poloviny 15. stoleti (Nechvatal
1976, 127). Pro toto obdobi v pisemnych pramenech neexistuji pfimé zminky o femeslnicich,
k jejichz ¢innosti by bylo mozné vztdhnout vyse uvedené nalezy. Na parcele tehdy staly dva
domy, majitelem rohového se v roce 1409 stal vozataj Mikulas, ktery jej roku 1424 prodal sla-
dovnikovi Tomcovi, druhy z domi drzel do roku 1409 zid Hesl, poté se stal majitelem zid Dobry
(Strnad 1909, 72).
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Obr. 3. Plzeii, &p. 232. Odpadni jimKky — polohopisné zamé&eni. Uprava V. Lungova.
Abb. 3. Pilsen, Konskriptionsnr. 232. Abwassergruben — Lageplanvermessung. Bearbeitung V. Lungova.

Cp. 289, odpadni jimka

Jiz zminény nalez polychromované zlacené plastiky v podobé vztyceného lva drziciho er-
bovni §tit (obr. 4) byl vyzvednut ze zasypu této jimky. Pravdépodobné jde o kamnovy vrcholovy
nastavec. Ve §tité je heraldicky vpravo vyobrazena labut s rozepjatymi ktidly, stojici na vétvi
a v zobaku drzici vaviinovy vénec. Toto znameni (obr. 5) pouzivali bratii Jan a Kaspar Kropa-
¢ové od roku 1560, kdy se stali erbovnimi méstany (Strnad 1898, 268). Diky svatbé v roce 1564
Kaspar Kropa¢ z Kozince, pfedni humanista a vyznamny latinsky pisici basnik (Felix 1930,
35-38; Fryda 2011, 88—90; Strnad 1898), ziskal rozsahly majetek, véetné domu &p. 289, ktery
mu roku 1573 manzelka vénovala (Strnad 1898, 270). Majitelem ztstal az do své smrti 13. led-
na 1580 (Hruska 1883, 103).

Nalezena plastika tedy zcela jisté zdobila interiér domu v dobg, kdy jej Kaspar Kropac z Ko-
zince obyval, tj. n€kdy v rozmezi let 1563-1579. Jeji vznik je kladen do let 1565-1567, kdy doslo

k renesan¢ni prestavbé domu (Fryda 2011, 90).

Cp. 289, odpadni jimka

Tato jimka patii mezi ty nalezové nejbohatsi. Podle nalezenych artefaktt je mozné kon-
statovat, ze vypli byla do jimky ukladana zhruba od poloviny 16. do druhé poloviny 17. sto-
leti (Fryda 1983a). Vedle vysSe uvedené plastiky byla soucasti jejiho zasypu cela fada artefakti
souvisejicich s provozovanim l1ékatské a Iékarenské profese (kromé kameninovych i keramické
dozicky, kameninové a sklenéné lahvicky, laboratorni sklo, skalpel, prubifské kameny, sklenény
emailovany pohar s motivem Aeskulapovy hole; Dudkova—Orna 2009). Na zakladé pisemnych
zprav je mozné tyto nalezy dat do souvislosti s pisobenim Martina Leybringera, ktery se stal
majitelem domu v roce 1643 a ,.(...) byl nejspise felcarem stejné, jako jisté byl chirurgem druhy
manzel jeho vdovy Hons Michl Payer* (Machacek 1931, 123). Payer byl také lazebnikem, v domé
tedy fungovaly lazné. Dum poté zdédil M. Vaclav Sypsky, manzel vdovy po Payerovi. V roce
1696 zde byl vykazan kvartyr novému krajskému hejtmanu hrabéti Ferdinandu z Morzinu (Ma-

chacek 1931, 123, 124).
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Obr. 4. Plzen, ¢p. 289. Odpadni jimka - plastika. Obr. 5. Erb Kropa&i z Kozince.

Foto I. Michnerova. Abb. 5. Wappen der Familie Kropa¢ von Kozinec.
Abb. 4. Pilsen, Konskriptionsnr. 289. Abwassergrube —

Skulptur. Foto I. Michnerova.

Definice kategorii umozZiiujicich identifikaci konkrétni osoby
Heraldicka znameni

Vzhledem k tomu, Ze v Plzni v obdobi 16. a 17. stoleti pusobila cela fada erbovnich méstana
(Rybicka 1874), je trochu s podivem, ze dosud byl zaznamenan pouze jeden nalez s nimi souvi-
sejici, a to plastika s erbem Kaspara Kropaée z Kozince. Takto nizky pocet dokladi erbovnich
meéstanu spise nez s jejich skromnosti souvisi s vyraznou redukei nalezového fondu pfi obrov-
ském stavebnim boomu ve druhé poloving 19. stoleti a prvni poloving 20. stoleti, kdy prob&hly
vyrazné stavebni Upravy u zhruba 75 % domu situovanych v historickém jadru mésta. Zminéna
redukce se zcela jisté tykala také komorovych kachla (Orna 2005, 146), na jejichz ¢elnich vy-
hievnych sténach si 1ze tato erbovni znameni piedstavit.

Heraldické znaky nese také dzban chronologicky zafaditelny na sklonek 14. stoleti vyzved-
nuty z odpadni jimky v ¢p. 113 ve Zbrojnické ulici. Nadoba je zdobena tiemi kolky (obr. 6). Dva
z nich nesou zemské znaky — dvouocasého korunovaného lva a orlici. Tteti kolek nese motiv
kozorozce nebo kozla. Vyobrazeni téchto zvitat jsou na heraldickych znamenich pomérné ¢asta
(Kolar—Sedlacek 1902, 178). Lze piedpokladat, ze nadoba s takto specifickou vyzdobou musela
byt vyrobena na zakazku, a zadavatel tedy musel mit k tomuto znameni néjaky vztah. Odpadni
jimka u €p. 113 byla zifejmé volné pfistupna i z domu ¢p. 106—109 (obr. 7). Pro konec 14. stoleti
nam vsak pro vSechny zminéné objekty chybi zpravy o majitelich. Ur¢itou indicii by mohla byt
informace, ze v domé ¢p. 106 sidlila radnice, v pisemnych pramenech prvné zminéna v roce 1415
(Strnad 1909, 62). Uzivani tohoto dzbanu si lze spiSe predstavit v prostorach radnice nez u domu
u méstské hradby, jakym bylo ¢p. 113.

Z nalezt nepochazejicich z odpadnich jimek je mozné zminit dlazdici ziskanou L. Lab-
kem pfi rekonstrukci domu &p. 274. V literatute byla jeji vyzdoba oznacena za geometricky
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Obr. 6. Kolky s heraldickymi symboly. Kresba V. Dudkova.
Abb. 6. Stempelmarken mit heraldischen Symbolen. Zeichnung V. Dudkova.
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Obr. 7. Plzeii, &p. 113. Odpadni jimka — polohopisné zaméFeni. Uprava V. Lungova.
Abb. 7. Pilsen, Konskriptionsnr. 113. Abwassergrube — Lageplanvermessung. Bearbeitung V. Lungova.

motiv (Fryda—Stehlikova 1995, 552, Kkat.
¢. 174, obr. 716). Vzhledem k tomu, ze dalsi
tti dlazdice ziskané z této lokality nesou fi-
gury plzenského znaku z let 1434-1466 (Fry-
da—Stehlikova 1995, 552, kat. ¢. 174, obr. 716;
Nechvatal 1984, 257, obr. 12; Orna—Dudkova
2012, 167), je mozné obrazec na relié¢fu dlaz-
dice (obr. 8) oznalit za erb majitele domu,
vytvarné nepfili§ kvalitné propracovany. Pro
obdobi okolo poloviny 15. stoleti vSak chybi
udaje o majitelich domu. V roce 1410 jej za-
koupil kamenik Hanu$ z Jindfichova Hradce
(Strnad 1909, 75), dalsi udaj se pak vztahuje
az k roku 1653 (Machacek 1931, 105).

Obr. 8. Plzeii, ¢p. 274. Dlazdice ziskana pri rekonstrukci
domu. Foto M. Zemankova.

Abb. 8. Pilsen, Konskriptionsnr. 274. Bei der Renovierung
eines Hauses entdeckte Fliese. Foto M. Zemankova.
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Vybaveni potiebné k provozovdni ifemesla &i Zivnosti

Do této skupiny patii nalezy artefaktti souvisejicich s provozovanim lékaiské ¢i Iékarenské
profese, v Plzni dolozené predevsim nalezy z odpadni jimky u ¢p. 289. Jejich urceni umoznily
analogie z jinych lokalit (napf. Huml 1995; Neugebauer 1965) a ikonografické prameny (Svobod-
ny—Hlavackova 2004; Rusek—Smecka 2000). Soubézné vykonavani lékarske i 1ékarenské praxe
nebylo v obdobi pozdniho stfedovéku a ¢asného novoveéku ni¢im neobvyklym (Svobodny—Hla-
vacova 2004, 50; Rusek—Smecka 2000, 45, 50).

Z mladsich obdobi 18. a 19. stoleti se doklady provozu lékarny podafilo ziskat z klenebnich
zasypu v ¢p. 96 (Dudkova—Orna 2012) a pti vyzkumu objektu ¢p. 138.

K vybaveni potfebnému k provozovani femesla patii i niz soustruhu nalezeny v odpadni
jimce 1 u ¢p. 73.

Srealizaci druhych skleptii odpadnich jimek souvisi nalezy hornickych neci¢ek (Orna 2000)
a znacné opotiebovana hlavice zelezného haviiského mlatku na dfevéné zkracené nasad¢ nale-
zena v odpadni jimce u ¢p. 132. Oba tyto artefakty mohou souviset se specializovanou ¢innosti,
jakou bylo nejen hloubeni jimek (Novacek—Stodes—Siroky—Waskova 2014, 158), ale také budo-
vani pfedevsim druhého patra sklepti. Vzhledem k pozadavku na specializaci femeslnika vSak
tyto nalezy nemaji pfimou souvislost s majitelem domu.

Vyrobni odpad

Predpokladany potencial vyrobniho odpadu tvofeného artefakty z organickych materialt
se potvrdil predevim u kiize. RemesInika v&etnd jména se podatilo uréit u dvou objektd (&p. 79
a ¢p. 96), dalsi dve Sevcovské dilny se podaftilo lokalizovat (¢p. 232, 262). Kozené artefakty
se nasly i v dalSich odpadnich jimkach (¢p. 191, ¢p. 31), nikoli vSak v takovém mnozstvi, aby
bylo mozné piesvédcive vyloucit domaci presivani obuvi, obecné rozsifené v obdobi sttedoveku
(Klapste 2002, 199).

Nalezy textilii z odpadnich (fekéalnich) jimek, pfedevsim pak malych fragmentd, jsou in-
terpretovany jako hygienickd pomiicka plnici stejnou funkei jako soucasny toaletni papir (Bfezi-
nova 2007, 95). Takto mély byt vyuzity textilni vyrobky, které prestaly plnit sviij ptivodni ucel,
byly proto natrhany, nafezany nebo nastfihany a pouzity k intimni potfebé (Tidow 1989, 335).

Stejné jako v Plzni také na jinych lokalitach (Tidow 1989, 335) se textilni fragmenty nacha-
zeji jen v pomerné malém poctu odpadnich jimek. V Plzni proslo archeologickym vyzkumem
120 odpadnich jimek, zhruba v 80 z nich se podatilo ziskat ze zasypu artefakty, textilie v§ak byly
evidovany pouze ve 12 jimkach, vyraznéjsi zastoupeni lze potvrdit v poloviné z tohoto poctu.
Tento fakt je vysvétlovan vyuzivanim textilii z rostlinnych vlaken, které se v agresivnim pro-
stfedi jimek rozlozi, poptipadé¢ jinych materialti dolozenych nalezy v odpadnich jimkach (napf.
Culikova 2002, 151-153).

V této souvislosti je tfeba zminit zjisténi, ze v plzenskych nalezech se ve tfech odpadnich
jimkach (¢p. 79, 232, 262) textilie vyskytly spole¢né s kozenym odpadem, a mohou tedy souviset
s pusobenim Sevcovské dilny v téchto objektech. Textilie byly soucasti zasypu i v odpadnich
jimkach u ¢p. 83, kde je plisobeni Sevce dolozeno pisemnymi prameny.

Nevyrazné byl zastoupen odpad dfevozpracujicich femesel. To mtize souviset s velkou
odlesnénosti okoli Plzné a diky tomu vznikajicimi naklady na dovoz a ndkup dfeva do mésta
(Novacek 2000, 30).

Doklady femesIné vyroby se vSak neobjevuji pouze v odpadnich jimkéch. Indicie hrn¢itské
vyroby, odpadni stfepnisté ze 14. stoleti, byly zachyceny na parcelach pfi obvodu méstského ja-
dra &p. 184, ppé. 200 (Novacek—Siroky 2004, 29). V souvrstvi na parcele &p. 156 byly evidovany
doklady kovarského zpracovani zeleza, na parcele ¢p. 235 metalurgie barevnych kovt (Nova-
¢ek—Siroky 2004, 29). Vzhledem k tomu, Ze posledni informace neni podpofena podrobnéjsim
rozborem nalezové situace, je mozné jen pro zajimavost zminit, ze v roce 1432 byl diim prodan
zlatniku Martinovi (Strnad 1909, 71).
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Prozatim v archeologickych i pisemnych pramenech chybi doklady o dalsim femeslu, z je-
hoz pisobeni vznika charakteristicky vyrobni odpad, a to pasifstvi (Krajic a kol. 1998, 204-206).

Komplikace pri identifikaci konkrétni osoby
Pisemné prameny

Socialni strukturu stfedoveké a casné novoveké Plzné se snazi piiblizit hned nékolik histo-
riografickych studii (Strnad 1909; Machadek 1931; Bélohlavek 1950; 1965; Bélohlavkova 1989)
vychazejicich z dochovanych pisemnych pramend. Problémem je neuplné dochovani téchto pra-
ment zejména pro d&jiny mésta v obdobi pozdniho stfedovéku, z kterého pochazi nejvic naleza
v odpadnich jimkach, ale také absence kritického pfijimani informaci (Novacek 2000, 27).

O potiebé kritického pfistupu k pisemnym prameniam svédéi udaj vztahujici se k dnesni
Solni ulici. Ta byla ve stfedoveéku nazyvana Kolatskou (platea rotificum). Pfi rozboru znamych
majiteld doma se vSak ukazalo, ze dva z nich drzeli kovafi a dva kolafi (Strnad 1909, 71).

Lokalizace odpadnich jimek

Pro identifikaci konkrétni osoby je potfeba lokalizace odpadni ¢i fekalni jimky k domu, jehoz
obyvateli byla vyuzivana. Po¢atek zdéné vystavby kolem roku 1350 (Novacek—Siroky 2004, 29)
znamenal sice stabilizaci uli¢ni ¢ary, nadale vSak dochazelo k mnohym zménam parcelace uvnitt
blokd domt (Novacek—Siroky 2004, 14). Sou¢asné piifazeni jimky k &p. tedy nemusi byt totozné
jako v obdobi, kdy do ni byl ukladan zasyp.

Urcité potize pti lokalizaci jimek nastaly pfi jejich archeologickém vyzkumu. Velmi ¢asto
bylo téleso jimky poskozeno pii razbé chodeb a nasledné doslo k vybrani zasypu. Mnohdy bylo
oznaceni polohy jimky provizorni nebo pouze odhadnuté, nikoli vzdy vSak doslo k upfesnéni
polohy jimky na zakladé dokumentace. O slozitosti tohoto procesu svéd¢i i piiklady uvedené
v pfedchozim textu, kdy upfesnéni lokalizace jimek pfitazenych k ¢p. 79 a 232 bylo mozné az po
dohledani jejich vztahu ke konstrukci domu.

Proces deponovani odpadu do jimek

Je znamé, ze jedna jimka mohla slouzit obyvatelam vice doma (Winter 1890, 409). To se
projevilo u nalezt souvisejicich s pasobenim 1ékait v ¢p. 289, n€kolik artefaktti se objevilo
i v odpadni jimce sousedniho ¢p. 288 (Dudkova—Orna 2009, 507, obr. 2).

Dalsi komplikaci pifi popisovanych snahach jsou postdepozi¢ni procesy, zejména obCasné
a Castecné Cisténi jimek dolozené vyzkumem v ¢p. 187 (Novacek 2000, 15). Znamé jsou vSak i pii-
pady velmi rychlého zaplnéni jimek hned po jejich vyhloubeni (Novagek—Stotes—Siroky—Waskova
2014, 158).

Pfi konkretizaci osob, které mohly vyuzivat odpadni jimku, je nutné brat v potaz také
najemni bydleni (inquilini) v tzv. zadnich domech, o kterém prvni zachovana zminka pochazi
z roku 1407 (Bé&lohlavkova 1989, 171). Kromé bydleni zde mohlo byt provozovano femeslo ¢i
zivnost vhodna do téchto podminek. V tvahu ptipadaji néktera dievozpracujici femesla, jejichz
doklady se podatilo zachytit v ¢p. 6 a 73, avSak v pisemnych pramenech se pfislusného vyrobce
dohledat nepovedlo.

Zavér
Rozbor nalezii ze zasypu odpadnich jimek ptinasi cenné poznatky k déjindm kazdodennosti
(Iggers 2002, 95-111). Z bohatého nalezového fondu, ktery byl ziskan z téchto zahloubenych

objekti, se podafilo ur¢it devét pfipada artefaktt nebo skupin artefaktt, které bylo mozné dat do
primé souvislosti s majitelem, poptipade uzivatelem domu.
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Rozbor téchto pozitivnich zjisténi umoznil definici kategorii, které poslouzily k identifi-
kaci konkrétni osoby. Jednou z nich jsou heraldicka znameni, v plzenském prostiedi vyuzitelna
zejména pro erbovni méstany v obdobi 16. a 17. stoleti. Bohuzel se zatim podatilo evidovat
pouze keramickou plastiku s erbem Kaspara Kropace z Kozince.

Dalsi kategorii tvoii vybaveni potiebné k provozovani femesla &i Zivnosti. Zivnost — pro-
vozovani lékaiské ¢i 1ékarenské profese — se véetné uréeni konkrétnich osob podafilo u odpad-
ni jimky v €p. 289. Dokladem dievozpracujiciho femesla je niz soustruhu nalezeny v odpadni
jimce 1 u ¢p. 73.

Nejcastéji mohl byt k ur€eni konkrétni osoby vyuzit vyrobni odpad, zejména pak dokla-
dy Sevcovskeé a sedlaiské cinnosti. Rozbor zjisténi souvisejicich s vyrobnim odpadem naznacil
moznost, ze s ¢innosti kozedélnych femesel mohou souviset také nalezy textilii.

Vyse uvedena zjisténi by nebylo mozné uskuteénit bez kooperace a komparace s pisemny-
mi prameny. Pravé jejich absence byla nejvyrazngjsi komplikaci pfi snaze pfifadit archeologicky
nalez konkrétni osobé. Mezi dalsi komplikace patii problém s lokalizaci odpadnich jimek, ktery
mize byt disledkem zmén parcelace a nepfesného uréeni polohy jimky pfi jejim vyzkumu,
a proces deponovani odpadu do jimek. Jedna jimka mohla slouzit obyvatelim vice domu, u kaz-
dé z nich jinak probihaly postdepozi¢ni procesy, a vyuzivat je mohly také osoby, které vyuzivaly
najemni bydleni (inquilini) v tzv. zadnich domech.

Zjisténi u€inéna v ramci této studie pfispivaji zejména k poznani socialni topografie pozd-
né stiedovekého a rané novovekého kralovského mésta Plzen. V uvedenych ptikladech archeolo-
gické nalezy potvrdily, ze provozovani femesla ¢i Zivnosti probihalo v nemovitosti vlastnéné pii-
slusnym femeslnikem ¢i zivnostnikem, a prokazaly tak pozitivni dopad kooperace a komparace
archeologickych a historickych prament pro poznani déjin kazdodennosti pozdné sttedovékého
a ran¢ novovekého mésta.
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Zusammenfassung

Moglichkeiten, Gegenstinde aus Pilsner Abwassergruben bestimmten Biirgern der Stadt
zuzuordnen

Aus dem reichen, in Pilsen aus Abwassergruben gewonnenen Fundbestand ist es gelungen,
neun Fille von Artefakten oder Gruppen von Artefakten zu bestimmen, die mit dem Besitzer,
bzw. dem Bewohner eines Hauses in einen direkten Zusammenhang gebracht werden konnen.

Die Analyse dieser positiven Feststellungen ermdglichte eine Definition von Kategorien,
welche die Identifikation einer konkreten Person moglich machen. Eine von ihnen sind Heraldik-
zeichen, die in der Umgebung von Pilsen besonders fiir Wappenbiirger im 16. und 17. Jahrhun-
dert verwendet wurden. Leider konnte bislang lediglich eine Keramikskulptur mit dem Wappen
von Kaspar Kropa¢ von Kozinec erfasst werden.

Eine weitere Kategorie bildet die zum Betreiben eines Handwerks oder Gewerbes erforder-
lich Ausstattung. Ein Gewerbe, und zwar die Ausiibung des Berufs eines Arztes oder Apothe-
kers, konnte einschlieBlich der Bestimmung von konkreten Personen bei der Abwassergrube von
Konskriptionsnummer 289 festgestellt werden. Ein Beleg fiir das Holzverarbeitungshandwerk
ist ein in der Abwassergrube 1 bei Konskriptionsnummer 73 gefundenes Messer einer Drehbank.

Am haufigsten zur Bestimmung einer konkreten Person verwendbar war Produktionsab-
fall, besonders dann Belege fiir Schuster- und Sattlertatigkeiten. Die Analyse der mit Produkti-
onsabfall zusammenhdngenden Feststellungen deutete an, dass es moglich ist, dass auch Textil-
funde mit den lederverarbeitenden Handwerken zusammenhéngen konnten.

Die oben genannten Feststellungen konnten nicht ohne ein Zusammenwirken und einen
Vergleich mit den schriftlichen Quellen gemacht werden. Gerade ihr Fehlen stellte die deut-
lichste Komplikation bei dem Bemiihen dar, einen archidologischen Fund einer konkreten Person
zuzuordnen. Zu den weiteren Komplikationen zdhlt das Problem mit der Lokalisierung von
Abwassergruben, was eine Folge dessen ist, dass sich die Parzellierung énderte und die Lage
einer Grube bei der Grabung nicht genau bestimmt wurde sowie der Prozess des Deponierens
von Abfall in den Gruben. Eine Grube konnte fiir die Bewohner von mehreren Héusern gedient
haben, bei jedem von ihnen verliefen die Postdeponierprozesse anders ab, auch haben Personen
sie nutzen konnen, die in den sog. Hinterhdusern zur Miete gewohnt haben (inquilini).

Die im Rahmen der vorliegenden Studie gemachten Feststellungen tragen besonders dazu
bei, Erkenntnisse iiber die soziale Topographie der Konigsstadt Pilsen im Spatmittelalter und
der frithen Neuzeit zu gewinnen. In den genannten Beispiele haben die archéologischen Funde
bestitigt, dass das Betreiben eines Handwerks oder eines Gewerbes in Immobilien stattfand, die
sich im Besitz eines entsprechenden Handwerkers oder Gewerbetreibenden befanden, wodurch
die positive Auswirkung eines Zusammenwirkens und Vergleichs von archidologischen und his-
torischen Quellen nachgewiesen wurde, um Erkenntnisse liber die Geschichte des Alltags einer
spatmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Stadt zu gewinnen.

Mgr. Jii Orna, Zapado&eské muzeum v Plzni, Kopeckého sady 2, 301 00 Plzef, Ceska republika,
Jjorna@zcem.cz

Mgr. Veronika Dudkova, Zapadoc¢eské muzeum v Plzni, Kopeckého sady 2, 301 00 Plzen,
Ceska republika, vdudkova@zcm.cz

374



