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6 ZAVER

Publikace se zabyva otdzkou vyvoje keramické produk-
ce v prostoru dolniho Podyji v dobé po zdniku Velko-
moravské 1iSe az do pocdtku vrcholného stredovéku.
Tuto problematiku detailné sleduje a rozviji na piikla-
dech keramickych nalezovych celku z lokality Kostice -
Zadni hrud, kterd se radi mezi vyjimecnd rané stiedo-
vékd sidlist¢ a diky moderné vedenym archeologickym
vyzkumtim v poslednich letech prindsi zcela unikatni
prameny poznani, které jsme dosud v rdmci sledované
historické etapy ve vymezené oblasti neméli k dispozi-
ci. Velkym prinosem novych archeologickych vyzkumi
na této lokalité je zejména absolutni datace s pomoci
minci, které byly i soucdsti nalezovych celkd z vyplni
jednotlivych sidlistnich objektd a ve spojeni s kerami-
kou poskytuji oporu také pro relativni chronologii. Ke-
ramiku Ize totiZ stdle povaZovat za vyznamny chronolo-
gicky citlivy archeologicky pramen poskytujici nejvice
informaci o minulych kulturdch a populacich.

Uvodni kapitoly této knihy shrnuji nase dosavadni
poznatky k problematice vyvoje moravské keramic-
ké produkce v horizontu 10.-12. stoleti, tedy v dobé
povelkomoravské a mladohradistni. Jednou z prvnich
dil¢ich otdzek bylo chronologické vymezeni jednotli-
vych period ¢i fazi raného sti‘edovéku a upresnéni ter-
minologie k tomuto obdobi ve snaze vytycit si konkrét-
ni oblasti zdjmu. Tato studie sleduje vyvoj keramické
produkce v $irSim kontextu celé Moravy a v delsim
casovém useku zahrnujicim celé mladohradiStni ob-
dobi vcetné povelkomoravské fize. Zdaroven detailné
rekapituluje pramennou zdkladnu moravskych lokalit
naleZejicich do zkoumané historické etapy. Zvlastni
pozornost je vénovdna predevSim problematice povel-
komoravského vyvoje - horizontu 10. stoleti a promé-
nam jeho keramické produkce v zdvislosti na starsich
i mladSich kulturnich tradicich. Tato problematika
z0stava pro soucasné badatelské prostredi stdle velmi
atraktivni a oteviend. Dosavadni poznatky o povelko-
moravském obdobf jsou pouze torzovité z divodu ne-
dostatku pramennych zdkladen, chybi nejen prameny
pisemné, ale také hmotné pamadtky lidskych aktivit, coz
je ddno nouzi o systematicky prozkoumané a stratifiko-

vané archeologické lokality postihujici horizont 10. sto-
leti, které by poskytly dostatek srovndvactho materidlu
a spolehlivé validac¢ni a datac¢ni opory.

S podobnymi nedostatky studia sledované proble-
matiky se setkdvame nejen v moravském prostiedi, ale
také na izemi Cech a Slovenska. V ¢eském badatelském
prostiedi nardzime z hlediska studia mladohradistni
keramické produkce na problém spocivajici v nejed-
notném systému deskripce a vytvareni individudlnich,
»0sobnich® chronologicko-typologickych tad, které
komplikuji vzdjemné srovndni ¢i synchronizaci kera-
mickych soubord. Na Slovensku nebyl chronologicko-
typologicky vyvoj keramické produkce v povelkomo-
ravském obdobi prozatim podrobnéji a systematicky
zpracovan ¢i rozpoznan, tudiz postradame vérohodny
a jednotny systém typologického tiidéni keramiky z to-
hoto obdobi. Chybi také publikac¢ni vystupy k ndlezo-
vym celkiim s absolutnimi prameny datace v podobé
minci nebo s jinymi chronologicky citlivymi artefakty.
V Cechidch se pro srovnani nabizi dostatek zpracova-
nych ¢i publikovanych ndlezovych soubort, propraco-
vanéjsi typologickd schémata se ovSem vztahuji spiSe
k lokalitdm ze starStho stupné mladohradistniho ob-
dobi (2. polovina 10. stoleti - 1. polovina 11. stoleti)
a keramické produkci v mladsi fdzi tohoto obdobi
(2. polovina 11. stoleti - 12. stoleti) nebyla prozatim
vénovdna dostatecnd pozornost.

Préace, které se vénuji studiu keramické produkce
v dobé povelkomoravské a mladohradistni, se ve vét-
S§in¢ pripadd neopiraji o statistické vyhodnoceni nale-
zi. Casto se omezuji na pouhy slovni popis keramiky
z konkrétnich lokalit a ndlezovych celk(i a mnohdy
neprindsi ani zdkladni kvantifikace keramickych cel-
ka. Nestandardizované systémy deskripce neumoziiu-
ji systematicky a synteticky analyzovat ndlezové celky
a komplikuji moZnost komparace materidlu v SirSim
kontextu. Ve starSich studiich zcela schdzeji analyzy
zabyvajici se procesy vzniku ndlezovych celkl a intenzi-
tou homogenizace keramickych kolekci, ¢ehoz je tfeba
se do budoucna vyvarovat. Novy smér vnasi do meto-
diky vyhodnoceni archeologickych nalezovych fondt
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6 Zavér

statistické analyzy, vyuZivajici predevsim vicerozmérné
metody analyzy dat, které mohou byt piinosem pro
zpracovani nedostate¢né stratifikovanych ndlezovych
celk.

Mezery a nedostatky star$ich vyzkumt a studii se
snazi prekonat tato kniha, v niZ je vyhodnoceni kera-
miky z doby povelkomoravské a mladohradistni zaloZe-
no na metod¢ statistické analyzy archeologickych dat.
Komplexni zpracovani povelkomoravskych a mlado-
hradiStnich keramickych celka ze sidliStnich kontext
v Kosticich - Zadnim hridu zahrnuje fazi deskripce,
detailni statistické vyhodnoceni ndlezovych celki, po
ném?7 ndsleduje validace zjiSténych archeologickych
struktur vcetné jejich srovndni s ndlezovymi celky po-
dobného stari z jinych lokalit v uzsim i Sir§im kontextu,
a celd analyza vrcholi interpretaci nalezovych situaci.
Nejdrive, jako prvni krok ke zpracovani tohoto téma-
tu, byla vytvol'ena podrobnd metodika pro zpracovani
rané stiedovékych keramickych souborti. Metoda byla
definovana ve znamych pracich E. Neustupného (1986;
1997; 2007) a J. Machéacka (2001a; 2007) a je zaloZena
na analyze a syntéze archeologického kontextu. Poda-
tilo se taktéz sestavit podrobny deskriptivni systém pro
popis povelkomoravské a mladohradiStni keramiky,
predstavujici silné formalizovanou soustavu keramic-
kych znaki, kterou lze po drobnych dpravach apliko-
vat i na analyzu keramiky z jinych regionu (viz primar-
ni deskriptivni systém keramiky z Kostic - Zadniho
hridu - kap. 4.2). Pouzitim formalizovanych systému
deskripce u vice chronologicky jednotnych keramic-
kych soubort z riiznych lokalit bychom do budoucna
mohli ziskat bohatou zdkladnu pro srovndni keramic-
kych celkt v Sirsich kontextech a souvislostech.

Prostfednictvim vicerozmérnych statistickych ana-
lyz, konkrétné aplikaci analyzy hlavnich komponent
a clusterové (shlukové) analyzy, se podarilo v pocetném
souboru dat, ziskanych zpracovdnim keramického sou-
boru z jedné lokality, citajictho 10 500 keramickych
fragmentd, vymezit Ctyfi skupiny nadlezovych celka
keramiky, které byly ztotoznény se ¢tyfmi keramicky-
mi horizonty charakterizujicimi keramickou produkci
od 10. stoleti do pocatku 13. stoleti (RS4 I, RS4 Ila,
RS4 IIb, RS4 III). Zjisténé vicerozmérné struktury sou-
visejici s definici keramickych horizont a predevsim
jejich chronologické vymezeni validovaly doprovodné
a dostatecné chronologicky citlivé ndlezy v ndlezovych
celcich, které v Kosticich - Zadnim hridu vedle minci
predstavuji dal$i unikdtni predméty, jako napt. Zelez-
né t'meny nomadského puvodu, zlomky sklddacich
kupeckych vah, Zelezné podkovy, sklenény krouzek
nebo fragmenty ¢i polotovary zdu$nic. Podoba kera-
miky v ramci definovanych horizonti byla upresné-
na a verifikovana srovnanim keramickych souborua ze
Zadniho hridu s celky z jinych stratifikovanych loka-
lit v Cechdch, na Moravé a Slovensku. V kombinaci
s horizontdlnimi a vertikdlnimi stratigrafickymi vztahy
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sidlistnich kontextt, ptipadné archeologickych objek-
td v ramci zkoumané ¢asti sidlisté na Zadnim hrudu,
vyplynuly nové souvislosti a moznosti interpretace nd-
lezovych celkii. Definované horizonty byly ztotoZznény
také s jednotlivymi sidelnimi fazemi, ve kterych byla
lokalita na Zadnim hrddu osidlena.

Vysledné chronologické pozice definovanych hori-
zontl na Zadnim hrddu a jejich presny ¢asovy rozsah
byly upfesnény a soucasné prizpusobeny podle abso-
lutni datace minci pochdzejicich z kontexti nalezovych
celkti souvisejicich sidlistnich jam. V ramci archeolo-
gickych vyzkumi v letech 2009-2011 bylo v sidlist-
nich kontextech vymezené plochy vyzkumu evidovdno
16 exemplara minci, pritom v 9 pripadech mince po-
chdzi piimo z vyplni sidliStnich objektt datovanych od
10. stoleti do 12. stoleti. Kolekci dosud publikovanych
minci z lokality Kostice - Zadni hrad a jejitho nejbliz-
stho okoli tvoii 144 exemplara (Machdcek - Videman
2013, 184-190). Tuto kolekci pak doplnuje ziejmé roz-
orany depot 36 minci z 11. stoleti, zachyceny vyzku-
mem v roce 2013 v nadlozni vrstvé ornice. Vzhledem
k novym ndleziim, uc¢inénych pomoci detektoru kova,
které jesté nejsou zpracovdny, se celkovy pocet minci
z této lokality odhaduje na 200 exemplaia. To ¢ini ze
Zadniho hrudu vyjimecnou lokalitu, pro kterou nema-
me v ramci prozkoumaného rané stiedovékého osidle-
ni na naSem Uzemi obdoby. Tak pocetné ndlezy minci
nejsou v rané stfedovékych sidliStnich kontextech casté
ani v prostoru celé stfedni Evropy.

Mezi nejhodnotnéjsi ndlezové celky se tadi objekt
73 s minci datovanou pred rok 976 (imitativni dena-
rova razba). Tato mince je velky unikdt a prvni tohoto
typu nalezenou na Moravé (Videman — Machdcek 2013,
860-861). Mince v ramci ndlezového celku z objektu 73,
ktery se radi do skupiny RS4 I, validuje chronologické
postaveni nékterych keramickych znaki, diky kterym
jsme schopni upfiesnit a verifikovat podobu keramické
produkce v 2. poloviné 10. stoleti na jizni Moravé, coZ
je problematicky povelkomoravsky horizont vyvoje,
pro ktery nemame na Moravé mnoho analogii. Zvlasté
pak postrddame podobné, c¢asové sousledné nalezové
celky s absolutnimi prameny datace. Povelkomoravsky
horizont vyvoje (RS4 I) tak na Zadnim hridu zaujima
pozici v pokrocilé fazi 10. stoleti, definované zejména
2. polovinou 10. stoleti.

V horizontu 11. stoleti se na Zadnim hridu podle po-
drobného systematického zpracovani keramického sou-
boru a dle vicerozmérné statistické analyzy dat podafilo
rozliSit dvé chronologické faze — RS4 IIa, RS4 IIb. Chro-
nologickou pozici horizontu RS4 Ila urcuji keramické
nalezové celky odpovidajici keramické produkci v 1. po-
loviné 11. stoleti a kolem poloviny 11. stoleti, pficemz
horni hranici datace tohoto horizontu vymezila mince
v podobé uherského dendru Ondfieje 1. (1046-1060),
pochdzejici z objektu 8. Valida¢ni a data¢ni oporou
pro horizont RS4 IIb byla mince v objektu 68 -



moravsky dendr kniZete Svatopluka (1095-1107), kte-
ry vymezuje rozsah tohoto horizontu do prvniho de-
setileti 12. stoleti, z hlediska keramické produkce jde
v8ak jiz o mladsi stupen mladsi doby hradiStni, jehoz
pocdtky se kladou do 2. poloviny 11. stoleti. Relativ-
ni chronologické postaveni keramického horizontu
RS4 IIb z Kostic - Zadniho hridu bylo ovéreno také
ndlezovymi celky z jinych lokalit: ze sonddZi na hornim
nadvori zamku v Mikulové jsme ziskali nové soubory
mladohradistni keramiky ve spojeni s dendrodaty (Bal-
carkovd — Kalhous 2016, 128-144), které tak predstavuji
nejnovéjsi opory pro relativni chronologii keramickych
celkti v ramci mladsiho stupné mladsi doby hradistni,
a analogie zde evidovanych keramickych typu nejvice
odpovidaji keramice z horizontu RS4 IIb na Zadnim
hradu.

Sidlistni objekty zastupujici na Zadnim hrudu svy-
mi ndlezovymi celky sidelni fdze v horizontu 2. polo-
viny 10. stoleti (RS4 I) a ve star$im stupni 11. stoleti
(RS4 Ila) se ve zkoumané plose osidleni navzajem
respektovaly a neporuSovaly. Stejné tak v piipadé
objektli z kategorie RS4 Ila a RS4 IIb nebyla v plose
osidleni zaznamendna castd poruseni. To nasvédcuje
dlouhodobému a s nejvétsi pravdépodobnosti konti-
nudlnimu osidleni lokality v Kosticich - Zadnim hradu
v horizontech od pokrocilé faze 10. stoleti do pocatku
12. stoleti (RS4 I-RS4 IIb).

Sidli$tni objekty s ndlezovymi soubory zastupujicimi
nejmladsi fazi osidleni na Zadnim hridu, datovanou
do pokrocilé faze 12. stoleti az pocdtku 13. stoleti
(RS4 III), vytvari oddélené uskupeni ve zkoumané plo-
Se sidelniho aredlu a koncentruji se pouze v jeho jiho-
vychodni ¢dsti, zkoumané v letech 2009-2011. Sidlistni
objekty, jez doprovazi keramika z horizontu RS4 III,
dominuji také v plose osidleni archeologicky zkouma-
né v roce 2013. SidliStni objekty z horizontu RS4 III se
nachdzely vZidy v superpozici a porusovaly objekty star-
Sich chronologickych fdzi. Ndlezova situace nasvédcuje
tomu, Ze nejmladsi osada byla v prozkoumané ¢dsti sid-
listé na Zadnim hridu zaloZena ziejmé s odstupem od
predchazejicich sidelnich fazi v fddu desitek let. Chro-
nologickou pozici horizontu RS4 III upeviiuji ndlezy
minci v nalezovych kontextech sidliStnich objekt 132
a 1385 - jde o anonymni uherskou minci z doby kolem
poloviny 12. stoleti a uhersky dendr z posledni ¢tvrtiny
12. stoleti (Béla III. 1172-1196).

6 Zaveér

Vyznam lokality, které je vénovdna tato publikace,
spoc¢ivd mimo jiné v tom, Ze v rdmci ndlezového sou-
boru z jednoho sidlisté jsme schopni sledovat promény
keramické produkce v dlouhém c¢asovém tseku od po-
velkomoravského horizontu (10. stoleti) po vrcholnou
fdzi mlads$i doby hradiStni, nebo spiSe pozdni doby
hradi$tni - osidleni zde doznivd nékdy na pocdtku
13. stoleti. Toto pomérné detailné propracované chro-
nologicko-typologické schéma vyvoje povelkomorav-
ské a mladohradistni keramiky v kontextu jizni Moravy
je validovano absolutnimi prameny datace v podobé
minci. Zddnd z dosavadnich studif zabyvajicich se otdz-
kou mladohradis$tni keramické produkce na Moravé
nepostihuje z hlediska vyvoje tak dlouhy casovy usek,
zahrnujici star$i i mladsi stupen tohoto obdobi, a na-
vic jen mdlokdy doprovdzi nalezové soubory kerami-
ky opory absolutni datace. Je to ddno i tim, Ze dosud
nedisponujeme jinymi zkoumanymi lokalitami, které
by po celé sledované obdobi byly kontinudlné osidle-
ny. Syntetickd souhrnnd studie keramického souboru
v Kosticich - Zadnim hridu poskytuje vynikajici srov-
ndvaci materidl a odrazovy mistek pro budouci prdce
sledujici promény keramické produkce v dobé povel-
komoravské a mladohradistni v $ir§im kontextu Mora-
vy. Podobné komplexné zpracovanych a chronologicky
stratifikovanych ndlezovych soubor(i keramiky stejné
datace nemdme na Moravé mnoho.

Soucdsti knihy je také souhrnny katalog prezentujici
v kompletni formé vSechny sidlistni ndlezové kontex-
ty a stratigrafické jednotky, vcéetné sloZeni ndlezovych
celkt, které byly dokumentovany v ramci archeologic-
kych vyzkumu v letech 2009-2013 na sidlistni lokali-
té Kostice - Zadni hrid. Do této chvile se publikace
dockaly pouze vybrané nalezové celky a archeologic-
ké prameny prevdzné z rané stredovékych sidliStnich
kontextl v ramci dil¢ich studif, které byly publikovany
v periodiku Archeologické rozhledy (Balcarkova 2013;
Dresler — Machdcek 2013; Dreslerovd et al. 2013; Machdcek
et al. 2013; Machdcek — Wihoda 2013; Videman — Machdcek
2013) nebo v némecky psané monografii An Thaya
und Notte im Mittelalter, vydané v ramci rady edice
Studien zur Archdologie Europas (Bierman — Machdcek
- Schopper 2015). Tato kniha se tak fadi k ojedinélym
dilim, v nichZ je zverejnén kompletni katalog ndlezu
i terénni dokumentace lokality sidliStniho charakteru
z mladohradis$tniho obdobi.

277






